 

Vyhodnotenie medzirezortného pripomienkového konania

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	k  návrhu zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 595/2003 Z. z. o dani z príjmov v znení neskorších predpisov a o zmene a doplnení niektorých zákonov


	 

	 

Spôsob pripomienkového konania: skrátený postup - 7 pracovných dní
	 
	 
	Skrátený – 12. 09. 2006 – 21. 09. 2006 (oznam listom č. MF/22086/2006-72) 


	 

	 
	Zoznam oslovených subjektov:
	 
	 
	 
	 

	 
	Úrad vlády SR; Ministerstvo pôdohospodárstva SR; Ministerstvo hospodárstva SR; Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR; Ministerstvo vnútra SR; Ministerstvo spravodlivosti SR; Ministerstvo zdravotníctva SR; Ministerstvo zahraničných vecí SR; Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR; Ministerstvo kultúry SR; Ministerstvo obrany SR; Ministerstvo školstva SR; Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR; Ministerstvo životného prostredia SR; Daňové riaditeľstvo SR; Združenie miest a obcí Slovenska; Slovenská obchodná a priemyselná komora; Slovenská komora daňových poradcov; Zväz obchodu SR; Inštitút pre aproximáciu práva; Protimonopolný úrad SR; Najvyšší kontrolný úrad SR; Úrad geodézie, kartografie a katastra SR; Úrad priemyselného vlastníctva SR; Úrad pre norm., metrológiu a skušobníctvo SR; Úrad jadrového dozoru SR; Úrad pre verejné obstarávanie; Úrad pre štátnu službu; Správa štátnych hmotných rezerv SR; Štatistický úrad SR; Generálna prokuratúra SR; Najvyšší súd SR; Národná banka Slovenska; Úrad pre ochranu osobných údajov; Republiková únia zamestnávateľov; Konfederácia odborových zväzov; Asociácia doplnkových dôchodkových poisťovní; 
	 

	 
	Počet oslovených subjektov:
	37
	 
	 
	 

	 
	Zaslali do stanoveného termínu (od 12. 09. 2006 – 21. 09. 2006) :
	16
	 
	 
	 

	 
	Zaslali po termíne:
	3
	 
	 
	 

	 
	Vôbec nezaslali:
	10
	 
	 
	 

	 
	Subjekty, ktoré nemali pripomienky:
	
	 
	Najvyšší kontrólny úrad SR; Úrad jadrového dozoru SR; Úrad priemyselného vlastníctva; Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR; Ministerstvo zahraničných vecí SR; Správa štátnych hmotných rezerv SR; Úrad geodézie, kartografie a katastra SR; Protimonopolný úrad SR;
	 

	 
	Počet vznesených pripomienok:
	84
	
	 
	 

	 
	Počet akceptovaných:
	16
	
	 
	 

	 
	Počet neakceptovaných, z toho počet zásadných - ktoré subjekty
	68
	9
	Úrad vlády SR; Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR; Generálna prokuratúra;  Ministerstvo školstva SR;  Súdna rada SR; 


	 

	 
	Rozporové konanie (s kým, kedy, s akým výsledkom):
	 
	 
	21. septembra 2006 na úrovni štátnych tajomníkov
	 

	 
	Počet odstránených pripomienok:
	
	 
	 
	 

	 
	Počet neodstránených pripomienok:
	
	 
	 
	 

	Rezort
	Pripomienka
	Typ
	Vyh.
	Spôsob vyhodnotenia
	Poznámka

	 
	 
	Z
	A
	pri A: spôsob zapracovania
	prip. zaslaná po termíne

	 
	 
	O
	C
	pri C: vysvetlenie, spôsob zapracovania
	…

	 
	 
	 
	N
	pri N: zdôvodnenie nezapracovania
	 

	Úrad vlády SR – Sekcia ľudských práv a menšín
	Bod 19 - § 13 ods. 1 písm. e) – navrhujeme ponechať platné znenie.

Odôvodnenie: Ide o podporu ľudských práv a významné podieľanie sa na formovaní demokratickej spoločnosti.

Bod 70 a 71 - § 50 – žiada ponechať platné znenie.

Odôvodnenie: Podpora mimovládnych a neziskových organizácií, ktorá prispieva k solidarite občanov a podnikateľských subjektov.
	Z

Z
	N

N
	Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.

Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce daňovú správu, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou. 
	 

	Úrad vlády SR – Generálny sekretariát Výboru ministrov pre drogové závislosti a kontrolu drog
	Bod 70 - § 50 ods. 4 – žiada doplniť znenie pôvodného textu o písm. h) nasledovne „h) Protigrogový fond.“.

Odôvodnenie: Protidrogový fond je neštátnym účelovým fondom. Zdroje fondu sú takmer identické ako zdroje ostatných organizácií uvedených v § 50 ods. 4.
	O
	A
	§ 50 ods. 5 sa rozširuje o účel použitia finančných prostriedkov na aj na „podporu prevencie liečby, resocializácia drogovo závislých v oblasti zdravotníctva, sociálnych služieb a školstva“
	 

	Ministerstvo zdravotníctva SR
	Bod 43 - § 34 ods. 7 – odporúča upresniť, na ktoré ustanovenie sa „ods. 1“ vzťahuje.

Odôvodnenie: V platnom znení ustanovenia § 34 ods. 7 zákona č. 595/2003 Z. z. o dani z príjmov v znení neskorších predpisov sa uvádzajú dva prípady („ods. 1“) a to v § 16 ods. 1 písm. b) a v § 11 ods. 1 písm. a).


	O
	A
	Ide o legislatívne spresnenie.
	 

	Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR
	Bod 18 - § 11 – zásadne nesúhlasí s navrhovanou zmenou.

Bod 28 - § 19 ods. 3 písm. l) – zásadne nesúhlasí s navrhovanou zmenou.
Odôvodnenie: Je nutné, aby príspevky zamestnávateľa za zamestnancov na DDS boli u zamestnávateľa uznaným daňovým výdavkom.

 § 52 ods. 35 – potrebné upraviť zdaňovacie obdobie, za ktoré si možno odpočítať príspevok na doplnkové dôchodkové poistenie.

Odôvodnenie: Poistenci a zamestnávatelia môžu platiť príspevky na doplnkové dôchodkové poistenie tak, že tieto podľa zákona o doplnkovom dôchodkovom sporení sú považované za príspevky na doplnkové dôchodkové sporenie

Článok III -  predkladaný návrh zákona navrhuje zdaniť paušálne náhrady  podľa zákona č. 120/1993 Z.z. 

Odporúča sa rovnaký postup uplatniť aj pri paušálnych náhradách poskytovaných podľa iných zákonov – napr. podľa zákona č. 312/2001 Z.z. o štátnej službe
	Z

Z

O

O
	N

N

N

A


	Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Postup vyplýva zo samotného zákona o doplnkovom dôchodkovom sporení, ktorý všetky príspevky na DDP do času transformácie poisťovne na sporiteľňu považuje za príspevky na doplnkové dôchodkové sporenie. Úprava zákona sa nevyžaduje.

Akceptované.                                             
	 

	Ministerstvo obrany SR
	Bod 11 – § 8 ods. 10 - odporúča zosúladiť použitú terminológiu.

Odôvodnenie: V § 8 ods. 10  sa uvádza „súťaž vyhlásená zamestnávateľom“, v § 5 ods. 1 písm. i) sa uvádza „súťaž organizovaná zamestnávateľom“.

Bod 18 - § 11 – odporúča ponechať nezdaniteľné časti základu dane uvedené v § 11 ods. 1 písm. c) až e) platného zákona.

Odôvodnenie: Možnosť uplatnenia nezdaniteľných častí podporuje daňovníkov v tom, aby si individuálnym sporením prispievali na svoje dôchodkové zabezpečenie v starobe. Je v záujme štátu podporiť takéto sporenie daňovými výhodami.

Bod 18 – § 11 – legislatívnu skratku navrhovanú v ods. 2 písm. a) navrhuje zaviesť už v § 9 ods. 1 písm. h), kde sú skracované slová použité prvýkrát.

Bod 27 - § 19 ods. 2 písm. p) – odporúča vypustiť poslednú vetu týkajúcu sa poznámky pod čiarou k odkazu 89. S prihliadnutím na túto zmenu odporúča upraviť aj znenie úvodnej vety k tomuto bodu.

Odôvodnenie: Právny predpis, na ktorý sa odkazuje je rovnaký ako v platnom zákone. 

Bod 70 - § 50 ods. 1 – navrhuje sumu „250 Sk“ zmeniť na sumu „20 Sk“.

Odôvodnenie: Veľká skupina daňovníkov s nižšími príjmami nebude môcť poukazovať 2 % zo zaplatenej dane. Navrhované zvýšenie minimálnej sumy nie je ničím zdôvodnené.
	O

O

O

O

O


	A

N

A

N

N


	Ide o legislatívne spresnenie. 

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

.

Akceptované.

Ide len o legislatívno-technickú pripomienku, ktorá nemení vecný obsah zákona.

Zámerom opatrenia je zníženie nákladov na administratívu daňovej správy.


	

	Ministerstvo kultúry SR
	Bod 19 - § 13 ods. 1 – navrhuje vypustiť a písm. e) v § 13 ods. 1 ponechať

Odôvodnenie: Vypustenie ustanovenia bude mať negatívny dopad na hospodárenia prevažnej väčšiny príspevkových organizácií v zriaďovateľskej pôsobnosti Ministerstva kultúry SR.
	O
	N
	Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.


	 

	Asociácia doplnkových dôchodkových poisťovní
	Bod 18 - § 11 ods. 1 písm. c) – zásadne nesúhlasí so zrušením § 11 ods. 1 písm. c) zákona.

Odôvodnenie:  V záujme štátu je podporovať dobrovoľný systém šetrenia na dôchodok. Dobrovoľný dôchodkový systém je nástrojom štátu na motiváciu občanov aktívne sa postaviť k zabezpečeniu ich príjmov v starobe. Daňová výhoda je zásadným predpokladom fungovania dobrovoľného piliera dôchodkového zabezpečenia. Zrušením tejto výhody sa zníži motivácia zamestnancov a SZČO odkladať si časť svojich príjmov na doplnkové dôchodkové sporenie. 

Navrhovaná úprava je tiež v rozpore s programovým vyhlásením vlády. 

Bod 28 - § 19 ods, 3 písm. l) – schvaľuje vypustenie limitu daňových výdavkov zamestnávateľa na doplnkové dôchodkové sporenie, žiada ponechať formuláciu „príspevky na doplnkové dôchodkové sporenie, ktoré platí zamestnávateľ za zamestnancov podľa osobitného predpisu“.

Odôvodnenie: Navrhovaná formulácia sa požaduje z dôvodu právnej istoty zamestnávateľa, že príspevok zamestnancom na doplnkové dôchodkové sporenie bude uznaným daňovým výdavkom.
	O

O
	N

N
	Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.


	

	Republiková únia zamestnávateľov
	Bod 70 a 71 - § 50 ods. 1, 2, a 3 a § 50 ods. 6 písm. b) – vyjadruje k zrušeniu možnosti poukázania daňových asignácií právnickými osobami  zásadný nesúhlas

Odôvodnenie: Daňové asignácie sú významným nástrojom financovania verejnoprospešných, dobročinných, solidárnych aktivít. V súčasnej legislatívne neexistuje iný motivačný nástroj, ktorým by štát vykonával takúto podporu. Zrušenie daňových asignácií by mimoriadne silno pocítili organizácie, ktorých činnosť je verejnosťou silne oceňovaná a ktoré vykonávajú činnosti, ktoré často nedokáže zaistiť štát. Inštitút asignácii  2  % dane právnickými osobami je dnes jediným spôsobom štátnej motivácie k darcovstvu.
	O
	N
	Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce daňovú správu, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou.


	

	Asociácia obchodníkov s cennými papiermi
	Bod 1 – § 2 - žiadame bod vypustiť tak, aby v § 2 písm. u) a v) ostali zachované.

Bod 28 - § 19 ods. 3 písm. l) - navrhuje vypustiť a ponechať tak pôvodné znenie §19 ods. 3 písm. l).

Odôvodnenie: Zásadne nesúhlasime so zmenami, ktoré majú za následok úplné zrušenie dobrovoľného, tzv. III. piliera dôchodkového systému.

Bod 8 - § 8 ods. 1 písm. e) – navrhuje vypustiť a ponechať tak prevod / vrátenie (redemáciu) podielového listu ako príjem z prevodu cenného papiera v rámci §8 ostatné príjmy.

Bod 63 - § 43 ods. 10 - navrhuje vypustiť a ponechať tak pôvodné znenie §43 ods. 10.

Odôvodnenie: Uvedený návrh by pri jeho uplatnení v praxi znamenal nesystémovú a ničím neodôvodnenú diskrimináciu jedného z investičných nástrojov vo vzťahu k ostatným cenným papierom a investičným nástrojom v otázke možnosti uplatňovania oslobodeného príjmu od dane vo vzťahu k §9 ods. 1 písm. h) (suma 5 násobku životného minima). Zároveň by uvedený návrh mal za následok aj neprípustnú diskrimináciu domácich správcovských spoločnosti vo vzťahu k zahraničným subjektom kolektívneho investovania, ktorá by v konečnom dôsledku mohla viesť až k likvidácii domácich správcovských spoločnosti. Okrem toho z pohľadu investorov je neprijateľné platiť zrážkovú daň v prípade dosiahnutého výnosu z jedného podielového listu bez možnosti započítania si prípadnej daňovej straty z iného podielového listu.

Bod 19 - § 13 ods. 1 – žiada vypustiť tak, aby v § 13 ods. 1 písm e) zostalo zachované

Odôvodnenie: Zásadne nesúhlasí so zrušením možnosti odpočítania si príjmov až do výšky 300 000,- Sk od základu dane pre daňovníkov, ktorí nie sú zriadení za účelom podnikania akými sú napr. záujmové združenia, profesijné komory, občianske združenia a pod.. Naopak uvítali by návrh smerujúci k primeranej valorizácii uvedenej čiastky smerom hore, zohladňujúcej infláciu za roky počas ktorých sa uvedená suma nemenila. 

Bod 73 - § 52 ods. 33 - navrhuje vypustiť ako celok.

Odôvodnenie: Uvedený návrh zavádza princíp priamej retroaktivity do daňového systému, čo považujeme za neprijateľný precedens.
	O

O

O

O

O

O
	N

N

N

N

N

N
	Ide o nesystémové opatrenie. Uplatňovanie takýchto výhod neprináša potrebný efekt.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Z dôvodu zjednodušenia systému zdanenia výnosov plynúcich z podielových fondov

Z dôvodu zrovnoprávnenia zdanenia úrokov plynúcich z úsporných vkladov s výnosmi plynúcimi z podielových listov.

Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.

Nejedná sa o retroaktivitu. Navrhovaným ustanovením sa upresňuje  termín zdanenia.
	 

	Klub 500
	Bod 1 - § 2 písm. – žiada ponechať písm. u) a v) v pôvodnom znení v kontexte na § 11.

Odôvodnenie: Dôvodí sa, že predmetné uplatňovanie nezdaniteľných častí základu dane neprinieslo v rokoch 2005 a 2006 očakávaný efekt. Predkladateľ však zabudol uviesť, aký bol očakávaný efekt. Návrh považujeme za hazardovanie s dôverou daňovníkov, pretože efekt vzniku poistných zmlúv je možné posúdiť len v dlhodobom časovom horizonte, nie po jeden a polročnom trvaní. Efekt poistných zmlúv je vhodné preveriť najskôr po 5 rokoch od ich vzniku.

Bod 7 - § 6 ods. 10 – žiada ponechať § 6 ods. 10 v platnom znení a umožniť remeselníkom naďalej používať paušálne výdavky vo výške 60 % z príjmov.

Odôvodnenie: Návrh zákona neberie do úvahy skutočnosť, že zvýšené paušálne výdavky bolo umožnené využívať len vybraným remeselným živnostiam a to takým, u ktorých je vyššia materiálová náročnosť pri výkone živnosti. Jedná sa podľa prílohy živnostenského zákona o kovovýrobu, kamenárstvo, výrobu potravín, kožušníctvo, drevárstvo, stavebníctvo, kozmetiku, kaderníctvo a pohostinstvo. Spravidla vedú živnostníci jednoduché účtovníctvo a len v prípade malých obratov pristupovali k paušálnym výdavkom. Klasická výška paušálnych výdavkov 40% však určite nepokryje ich vstupné výdavky. Táto skupina živnostníkov nebude novým návrhom zákona zrovnoprávnená s ostatnými živnostníkmi, ale naopak bude poškodená.

Bod 18 - § 11 ods. 1 písm. c) – žiada ponechať znenie § 11 v platnom znení

Odôvodnenie: Návrh zákona vypúšťa v § 11 ustanovenia, ktoré sa týkajú možnosti a spôsobu uplatnenia nezdaniteľných častí základu dane na doplnkové dôchodkové sporenie, životné poistenie a účelové sporenie. Je to absolútna zmena filozofie nezdaniteľných častí základu dane, ktorá nie je zmysluplne zdôvodnená.

Bod 18 § 11 žiada ponechať znenie § 11 v platnom znení

Odôvodnenie: Zároveň vládny návrh od 1.1.2007 umožňuje daňovníkom – fyzickým osobám, ktorí dosiahnu základ dane nižší ako 980 064,- Sk uplatniť si odpočítateľnú položku na manželku v plnej výške, teda vo výške 95 616,- Sk. Touto verziou § 11 ods. 2 písm. a) budú opäť najviac poškodení zamestnanci.

Bod 28 - § 19 ods. 3 písm. l) – žiada ponechať znenie v platnom znení.

Odôvodnenie: Návrh zákona absolútne mení filozofiu ohľadom doplnkového dôchodkového sporenia, účelového sporenia a životného poistenia. Navrhované ustanovenie nemá opodstatnenie, pretože uvedené úroky vstupujú do daňových výdavkov v súlade so zákonom o účtovníctve.

Body 35 – 40 – § 32 – žiada ponechať odseky 1 – 10 v platnom znení a pridať odsek 11.

Odôvodnenie: Ak daňovníkovi bol priznaný niektorý dôchodok uvedený v novonavrhovanom § 11 spätne za uplynulé zdaňovacie obdobia, podá dodatočné daňové priznanie, ale správca dane ho z tohto titulu nebude pokutovať. Jedná sa o formy starobných dôchodkov. 
	O

O

O

O

O

O
	N

N

N

N

N

N
	Ide o nesystémové opatrenie. Uplatňovanie takýchto výhod neprináša potrebný efekt.

Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu uplatňovania tzv. paušálnych výdavkov. 

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Z dôvodu daňovej spravodlivosti nie je možné požiadavku akceptovať. Každý daňovník má nárok len raz, a to buď  na nezdaniteľnú časť základu dane na daňovníka alebo dôchodok (ktorý sa rovnako nezdaňuje); nie je možné poberať jednu aj druhú výhodu.


	

	Konfederácia odborových zväzov SR
	Bod 1 - žiada zachovať § 2 písm. u) a v) podľa platného znenia.

Bod  18 - § 11 – žiada ponechať platné znenie.

Odôvodnenie: Ustanovenie žiada ponechať z dôvodu sociálnych istôt pracovníkov, príspevky na doplnkové dôchodkové sporenie a životné poistenie predstavujú III. pilier dôchodkového zabezpečenia.

Bod 19 - § 13 ods. 1 písm. e) – žiada ponechať platné znenie.

Odôvodnenie: Podpora neziskových organizácií cestou daňových zvýhodnení je jednou z foriem budovania občianskej spoločnosti v rámci európskeho priestoru.

Bod 28 - § 19 ods. 3 písm. l) – žiada ponechať platné znenie.

Odôvodnenie: Právo na uplatnenie vyplýva zo zákona o doplnkovom dôchodkovom sporení. 

Bod 70 - § 50 – žiada ponechať platné znenie.

Odôvodnenie: Odporúčame zdokonaliť kontrolu nad použitím poskytnutých prostriedkov, avšak zachovať možnosť rozvoja neziskových organizácií z takto získaných prostriedkov.

§ 5 ods. 8 – navrhuje doplniť na koniec text „...a členské príspevky odborovej organizácie, najviac 3 000 Sk ročne“.

Odôvodnenie: Podpora rozvoja odborového hnutia. 

§ 5 ods. 7 – navrhuje doplniť nové písmeno k) v znení „príjmy z prostriedkov sociálneho fondu poskytované podľa osobitného predpisu13.“

Odôvodnenie: Zjednodušenie administratívnej náročnosti evidovania plnení, hmotná podpora nízko a stredne príjmových zamestnancov.

Žiada valorizovať sumu daňového bonusu.

Odôvodnenie: Podpora rodín s deťmi.
	O

O

O

O

O

O

O

O


	N

N

N

N

N

N

N

A
	Ide o nesystémové opatrenie. Uplatňovanie takýchto výhod neprináša potrebný efekt.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce daňovú správu, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou.

Ide o nesystémový prvok. Nejedná sa o povinnosť vyplývajúcu z osobitného zákona.

Išlo by o rozšírenie výnimiek zo zdaňovania príjmov fyzických osôb.

Uvedená úprava valorizácie je v platnosti od 1. 7. 2007
	 

	Zväz hutníctva, ťažobného priemyslu a geológie SR
	Bod 30 - § 20 ods. 9 písm. c) – navrhuje nasledovné znenie:

„c) likvidáciu hlavných banských diel a lomov a škôd spôsobených odpadom pri banskej činnosti alebo činnosti vykonávanej banským spôsobom, škôd spôsobených banskou činnosťou alebo činnosťou vykonávanou banským spôsobom100), to neplatí u daňovníka účtujúceho v sústave jednoduchého účtovníctva“.

Článok II.

Navrhuje doplniť ustanovenie § 39b) ods. 2 zákona o účtovníctve nasledovne:

„2) Podľa § 17a sa individuálna účtovná závierka zostavuje prvýkrát za prvé účtovné obdobie, ktoré sa začína najskôr 1. januára 2006, ale najneskôr 1. januára 2008; do tohto obdobia sa na účtovné jednotky nevzťahuje § 38 ods. 3.“.

Odôvodnenie: Navrhované znenie umožní účtovným jednotkám, aby sa dokázali pripraviť na bezproblémový prechod na účtovanie podľa medzinárodných štandardov pre finančné výkazníctvo.
	O

O
	A

N
	Akceptované

Tvorba rezervy bola v návrhu zákona upravená po dohode s navrhovateľom.

Uvedený paragraf bol do zákona o účtovníctve ustanovený ešte v roku 2004 s účinnosťou od roku 2006. Vzhľadom na to mali účtovné jednotky dostatočný časový priestor na zavedenie nového softvéru a na prípravu  prechodu na IFRS. 


	 

	Únia miest Slovenska 
	Bod 18 - § 11 ods. 3 a 4 – nesúhlasí s navrhovanou zmenou.

Odôvodnenie: Navrhovaná zmena je len politického charakteru bez fiškálneho dopadu na štátny rozpočet.

Bod 7 - § 6 ods. 10 – navrhuje ponechať platné znenie zákona.

Odôvodnenie: Navrhovaná zmena bude znamenať zneprehľadnenie podnikateľského prostredia.

Bod 19 - § 13 ods. 1 písm. e) – navrhuje ponechať platné znenie zákona.

Odôvodnenie: Záujem podporiť neziskový sektor

Bod 70 - § 50 – navrhuje ponechať platné znenie zákona.

Odôvodnenie: Záujem podporiť neziskový sektor.
	O

O

O

O
	N

N

N

N
	Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu uplatňovania tzv. paušálnych výdavkov.

Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.

Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce daňovú správu, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou.
	

	Ministerstvo vnútra SR
	Bod 1 - § 2 písm. u) a v) – odporúča ponechať platné znenie.

Bod 18 - § 11 –odporúča ponechať platné znenie.

Odporúčanie: Navrhované znenie možno z hľadiska zavedeného a fungujúceho systému považovať za nesystémový krok, ktorý môže vyvolať pochybnosti o stabilite nielen daňového, ale i dôchodkového systému.
	O

O
	N

N
	Ide o nesystémové opatrenie. Uplatňovanie takýchto výhod neprináša potrebný efekt.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.


	

	Generálna prokuratúra SR
	Bod 4 a 5 - § 5 ods. 5 písm. d) a g) – žiada vypustiť.

Odôvodnenie: Vymenované plnenia nie sú predmetom dane z príjmov, pričom vo všetkých prípadoch ide o náhradu výdavkov, resp. o priamu úhradu týchto výdavkov. Navrhovanou dikciou by vznikla situácia, ktorá predpokladá zdaňovanie paušálnych náhrad poskytovaných podľa zákona č. 120/1993 Z.z., ako aj podľa zákona č. 154/2001 Z.z. Takýto postup je nerealizovateľný, pretože plnenia, ktoré nie sú definované ako plnenia, ktoré sú predmetom dane, nemožno zaradiť do výpočtu zdaniteľnej mzdy podľa § 35 zákona.

Bod 16 - § 9 ods. 2 písm. c) – žiada vypustiť

Odôvodnenie: Navrhovanou úpravou vznikne rozpor medzi ustanoveniami § 5 ods. 7 a § 9 ods. 2.

Bod 18 - § 11 – odporúča vypustiť.

Odôvodnenie: Navrhovaná úprava vypustenia príspevkov na doplnkové dôchodkové sporenie a poistné na životné poistenie bude mať negatívny dopad na fyzické osoby.
	Z

Z

O
	A

N

N
	Akceptované.

Príplatky za výkon funkcie sú aj u ostatných kategórií  zamestnancov zdaniteľným príjmom. Ide o príjem za prácu.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.
	

	Združenie miest a obcí Slovenska
	Bod 19 - § 13 ods. 1 písm. e) – žiada ponechať platné znenie.

Bod 70 - § 50 – žiada ponechať platné znenie.

Odôvodnenie:  Navrhované úpravy budú mať výrazne nepriaznivý dopad na rozpočty obcí. 
	O

O
	N

N
	Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.

Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce daňovú správu, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou.
	

	Slovenská asociácia poisťovní
	Bod 1 - § 2 písm. u) a v) – navrhuje ponechať doterajšie znenie písm. u) a doterajšie písm. v) nahradiť novým znením: “životným poistením životné poistenie,2a) z ktorého daňovníkovi bude plynúť príjem najskôr v roku, v ktorom dovŕši 55 rokov života.“

Bod 18 - § 11 
§ 11 ods. 1 – navrhuje pred bodkou doplniť nové slová, ktoré znejú:

a a) príspevky na doplnkové dôchodkové sporenie platené podľa osobitného predpisu,35)
b) účelové sporenie,

c) poistné na životné poistenie.“.

V § 11 doplniť nový odsek 4, ktorý znie:

„(4) Základ dane sa znižuje o nezdaniteľnú časť základu dane podľa odseku 1 písm. a) až c) len u daňovníka s neobmedzenou daňovou povinnosťou s trvalým pobytom na území Slovenskej republiky.“.

V § 11 navrhované ods. 4, 5, 6 a 7 odporúčajú prečíslovať na 5, 6, 7 a 8.

V § 11 odporúčajú doplniť nové odseky 9, 10, 11, 12, 13 a 14

„(9) Príspevky daňovníka na doplnkové dôchodkové sporenie podľa odseku 1 písm. a), finančné prostriedky vynaložené daňovníkom na účelové sporenie podľa odseku 1 písm. b) a poistné vynaložené daňovníkom na životné poistenie podľa odseku 1 písm. c) je možné odpočítať od základu dane vo výške preukázateľne zaplatenej v zdaňovacom období, v úhrne najviac do výšky 12 000 Sk. V prípade jednorazovo zaplateného poistného na životné poistenie dohodnutého na dobu

a) určitú sa jednorazové poistné rovnomerne rozpočíta na zdaňovacie obdobia podľa poistnej doby, a to počnúc zdaňovacím obdobím, v ktorom bolo jednorazové poistné preukázateľne zaplatené,

b) neurčitú sa jednorazové poistné rovnomerne rozpočíta na obdobie desiatich po sebe nasledujúcich rokov, a to počnúc zdaňovacím obdobím, v ktorom bolo jednorazové poistné preukázateľne zaplatené.
(10) Na uplatnenie nezdaniteľnej časti základu dane podľa odseku 1 písm. a) musia byť splnené podmienky podľa osobitného predpisu35) a na uplatnenie nezdaniteľnej časti základu dane podľa odseku 1 písm. b) musia byť splnené tieto podmienky:
a) dohodnutá doba platenia účelového sporenia je najmenej desať rokov, pričom daňovníkovi nie je vyplatené plnenie z účelového sporenia pred uplynutím tejto lehoty, a súčasne

b) plnenie z účelového sporenia nastane najskôr dovŕšením 55. roku života daňovníka.

(11) Na uplatnenie nezdaniteľnej časti základu dane podľa odseku 1 písm. c) musia byť splnené tieto podmienky:

a) dohodnutá poistná doba je najmenej desať rokov, pričom výplata poistného plnenia pre prípad dožitia sa konca poistnej doby je dohodnutá v poistnej zmluve najskôr pre rok, v ktorom daňovník dovŕši 55 rokov života, alebo

b) poistná doba je dohodnutá na dobu neurčitú, pričom výplata poistného plnenia nastane najskôr po uplynutí doby desiatich rokov od uzavretia životného poistenia a najskôr v roku, v ktorom 

daňovník dovŕši 55 rokov života.
(12) Ak daňovník nedodrží podmienky ustanovené v odsekoch 10 a 11, o sumu zaplatených príspevkov na doplnkové dôchodkové sporenie, platieb účelového sporenia a platieb poistného na životné poistenie, o ktorú si v predchádzajúcich zdaňovacích obdobiach znížil základ dane, je povinný zvýšiť základ dane do troch zdaňovacích období od skončenia zdaňovacieho obdobia, v ktorom došlo k porušeniu ustanovených podmienok; nedodržaním podmienok je aj výplata odstupného z doplnkového dôchodkového sporenia pred dovŕšením 55 rokov života daňovníka a pred uplynutím desiatich rokov od uzavretia účastníckej zmluvy.

(13) Ak životné poistenie zanikne neplatením, výpoveďou, dohodou alebo odstúpením pred uplynutím doby desiatich rokov od začiatku životného poistenia alebo pred kalendárnym rokom, v ktorom daňovník dovŕši vek 55 rokov života, daňovník je povinný zvýšiť základ dane o sumu poistného zaplateného na životné poistenie, o ktorú si znížil základ dane, do konca troch zdaňovacích období od skončenia zdaňovacieho obdobia, v ktorom došlo k porušeniu ustanovených podmienok. Za nedodržanie podmienok podľa odseku 11 sa nepovažuje vyplatené plnenie z poistenia pre prípad úrazu alebo choroby, ktoré je súčasťou životného poistenia.

(14) Ak daňovník, ktorý si uplatňoval zníženie základu dane podľa odseku 1 písm. a), b) alebo c), zomrie, táto skutočnosť sa nepovažuje za nedodržanie podmienok ustanovených v odsekoch 10 a 

11. V tomto prípade sa základ dane nezvyšuje.“.

Bod 28 - § 19 ods. 3 písm. l) – nesúhlasí s vypustením písm. l) bez náhrady a navrhuje zaradiť ho ako nové písm. s), ktoré znie:

s) príspevky na doplnkové dôchodkové sporenie, ktoré platí zamestnávateľ za zamestnancov podľa osobitného predpisu35) a príspevky na účelové sporenie a životné poistenie, ktoré platí zamestnávateľ za zamestnancov; tieto príspevky je možné uznať v úhrne najviac do výšky 6 % zo zúčtovanej mzdy a náhrady mzdy zamestnanca, ktorý je účastníkom týchto sporení.“.

Bod 44 § 35 ods. 1 písm. b) – odporúča navrhované znenie vypustiť a nahradiť ho novým znením:

„V § 35 ods. 1 písm. b) sa slová „ods. 1 písm. a)“ nahrádzajú slovami „ods. 1 písm. a) až c) a ods. 1 písm. a)“ a slová „ods. 1 písm. b) až e) a podľa § 11 ods. 2“ sa nahrádzajú slovami “ods. 1 písm. a) až c) a ods. 2 písm. b), ods. 3 a 7.“.

Bod 48 - § 37 ods. 1 písm. a) – navrhuje znenie vypustiť a nahradiť ho novým znením:

„a) predložením dokladu o oprávnenosti nároku na uplatnenie nezdaniteľnej časti základu dane podľa § 11 ods. 3 a  9 vystaveným oprávneným subjektom poskytujúcim služby podľa § 2 písm. u) a v) a vyhlásením o výške vlastného príjmu manželky (manžela),“.

Bod 51 - § 38 ods. 1 – odporúča navrhované znenie vypustiť a nahradiť ho novým znením:

„(1) Zamestnanec, ktorý v zdaňovacom období poberal zdaniteľné príjmy len zo závislej činnosti a nie je povinný zvýšiť základ dane z dôvodu, že neboli splnené podmienky na uplatnenie nezdaniteľnej časti základu dane podľa § 11 ods. 9 až 11, alebo zamestnanec, ktorý okrem zdaniteľných príjmov zo závislej činnosti poberal príjmy, z ktorých sa vyberá daň podľa § 43, pri ktorých neuplatní postup podľa § 43 ods. 7 a nie je povinný zvýšiť základ dane z dôvodu, že neboli splnené podmienky na uplatnenie nezdaniteľnej časti základu dane podľa § 11 ods. 9 až 11, môže písomne požiadať posledného zamestnávateľa, ktorý je platiteľom dane,122) u ktorého si uplatňoval nezdaniteľnú časť základu dane na daňovníka a daňový bonus, najneskôr do 15. februára roka nasledujúceho po uplynutí zdaňovacieho obdobia o vykonanie ročného zúčtovania z úhrnnej sumy zdaniteľnej mzdy od všetkých zamestnávateľov, ktorí sú platiteľmi dane.122) Ak zamestnanec neuplatňoval nezdaniteľnú časť základu dane na daňovníka a daňový bonus v zdaňovacom období u žiadneho zamestnávateľa, ktorý je platiteľom dane,122) môže požiadať o vykonanie ročného zúčtovania ktoréhokoľvek z nich. Ak zamestnanec nepožiada o ročné zúčtovanie, je povinný podať daňové priznanie (§ 32).“.

Bod 52 - §38 ods. 4 – nesúhlasí s navrhovaným znením a odporúča ho nahradiť novým znením:

„Zamestnávateľ, ktorý je platiteľom dane,122) vykoná výpočet dane a súčasne prihliadne na zrazené preddavky na daň,  na nezdaniteľnú časť základu dane podľa § 11 ods.1 písm. a) až c) a podľa § 11 ods. 2 písm. b), na manželku (manžela) podľa § 11 ods. 3, na nezdaniteľnú časť základu dane na daňovníka uvedeného v § 11 ods. 7 a na daňový bonus, ak zamestnanec do 15. februára po uplynutí zdaňovacieho obdobia žiada o vykonanie ročného zúčtovania a podpíše vyhlásenie, v ktorom uvedie,“.

Bod 55 - § 38 ods. 4 písm. d) a e) – navrhuje ponechať písm.  v novom znení:

„d) že si uplatňuje nárok na nezdaniteľnú časť základu dane podľa § 11 ods. 1 písm. a) až c) a spĺňa podmienky na uplatnenie tejto nezdaniteľnej časti základu dane podľa § 11 ods. 9 až 11,
e) že za zdaňovacie obdobie, za ktoré žiada o vykonanie ročného zúčtovania, nie je povinný zvýšiť základ dane z dôvodu, že neboli splnené podmienky na uplatnenie nezdaniteľnej časti základu dane podľa § 11 ods. 9 až 11.“.

§ 19 ods. 2 písm. f) bod 3 – navrhuje za slová „osobitného predpisu,88) vložiť text:

„a daňovníka, ktorý je poisťovňou, pobočkou zahraničnej poisťovne, zaisťovňou, pobočkou zahraničnej zaisťovne podľa osobitného predpisu97),“.

Odôvodnenie:  Poisťovne a zaisťovne sú povinné na vykonávanie svojej činnosti tvoriť technické rezervy  pričom zákon o poisťovníctve striktne vymedzuje v § 29 spôsob a limity umiestnenia prostriedkov týchto rezerv. Finančné umiestnenia poisťovní sú upravené vyhláškou MF SR, ktoré sa ustanovujú limity umiestnenia prostriedkov technických rezerv. § 19 ods. 2 písm. f) je diskriminujúce ustanovenie, ktoré nedovolí prípadnú stratu z takejto činnosti poisťovne nezahrnúť do základu dane.

§ 19 ods. 2 písm. f) bod 3 – na konci za slová „účtovanej ako náklad“ pripojiť slová „upravený o rozdiely z ocenenia1) zahrnované do základu dane“

Bod 26 - § 19 ods. 2 písm. h) bod 4 – žiadajú  na konci doplniť text: „a to aj u ostatných pohľadávok evidovaných daňovníkom voči tomu istému dlžníkovi,“.

Odôvodnenie: Z teraz platného textu § 19 ods. 2 písm. h) bod 4 nie je pre daňovníka jednoznačný postup možnosti odpisu ostatných nevymožiteľných pohľadávok voči tomu istému dlžníkovi, ak neboli uplatnené v exekučnom konaní, ktorého sa súdne rozhodnutie preukazujúce nemajetnosť dlžníka týka.

§ 19 ods. 2 písm. i) – navrhuje sumu „1000,- Sk“ nahradiť sumou „3000 Sk“

Odôvodnenie: Navrhujú zvýšiť z dôvodu, že  súdne, exekučné konania a tiež ak konkurzné konania vedené za účelom vymoženia pohľadávok s hodnotou do 1 000 Sk si v terajšej praxi často vynucujú úhrady rôznych trov a poplatkov pohybujúcu sa v sumách vyšších ako 3 000 Sk.

§ 20 ods. 9 písm. a) – navrhuje pred text „nevyfaktúrované dodávky“ vsunúť text „na zamestnanecké pôžitky“. 

Odôvodnenie: V súlade s potupmi účtovania pre podnikateľov, banky, poisťovne tvoria tieto rezervy na povinnosti vyplývajúce z právnych predpisov, ..... Medzi takto tvorené rezervy patrí aj rezerva na zamestnanecké  požitky, ktorá sa okrem iného tvorí aj pre prípad vyplácania odchodného, na výplatu ktorého majú zamestnanci nárok podľa § 76 Zákonníka práce.

§ 20 – doplniť od. 22 a 23, ktoré znejú:

„(22) Z opravných položiek vytváraných poisťovňami, pobočkami zahraničných  poisťovní, zaisťovňami, pobočkami zahraničných zaisťovní podľa osobitného predpisu 97) je daňovým výdavkom tvorba opravných položiek k pohľadávkam, ak ide o vymáhateľné nároky na náhradu plnenia z poistenia alebo jeho časti a pohľadávky voči tretím osobám z práv poistených nadobudnutých poisťovňami, pobočkami zahraničných poisťovní, zaisťovňami, pobočkami zahraničných zaisťovní na základe zákona  97a).“

Poznámka pod čiarou k odkazu 97a)znie:

“97a) napr. § 813 a § 827 Občianskeho zákonníka, § 12 a § 13 zákona č. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poistení  zodpovednosti za škodu spôsobenú prevádzkou motorového vozidla a o zmene a doplnení  niektorých zákonov v znení neskorších predpisov“ 

„(23) Tvorbu opravných položiek k pohľadávkam podľa odseku 22 možno zahrnúť do daňových výdavkov najviac do výšky 100% menovitej hodnoty týchto  pohľadávok. 

Odôvodnenie: Zmenou zákona o zdravotnom poistení a zákona o poisťovníctve bola prijatá zmena v posudzovaní  odpisu, postúpenia pohľadávok a zmena v tvorbe opravných položiek k pohľadávkam zdravotných poisťovní.  Táto zmena sa dotýkala celého radu pohľadávok zdravotných poisťovní voči poistencom a tiež aj pohľadávok voči tretím osobám v dôsledku ich zavineného protiprávneho konania voči poistencom. Aj komerčným poisťovniam pri výkone ich činností vzniká okrem pohľadávok z nezaplateného poistného aj množstvo iných pohľadávok iných.

Čl. II

Bod 2 - § 17a ods. 4 

Doplnenie tohoto bodu považujeme za nadbytočné a zbytočne mätúce. Ak § 17a pojednáva len o individuálnej účtovnej závierke, tak v tom prípade bude samozrejmé, že účtovná jednotka aplikuje v prípade, že má dcérske spoločnosti, ustanovenie bodu 37 účtovného štandardu IAS 27 a rovnako sa postupuje aj v prípade pridružených podnikov a joint ventures. Podotýkame, že aj "náš" zákon o účtovníctve definuje pojmy ako "účtovná závierka" v § 17, ktorý je príbuzný pojmu "general purpose statement", ktorý je uvádzaný v IAS 1 a tiež aj "individuálna účtovná závierka "separate financial statement" a konsolidovaná účtovná závierka "consolidated financial statement"

Bod 6 - § 27 ods. 1 písm. f)

Žiadame, aby bolo doplnené do Dôvodovej správy, že povinnosť oceniť nehnuteľnosti, v ktorých sú umiestnené prostriedky technických rezerv účtovných jednotiek, ktoré sú poisťovňami podľa osobitných predpisov, reálnou hodnotou sa vzťahuje len na poisťovne, ktoré sú zriadené v zmysle zákona č. 273/1994 Z.z., t.j. pre zdravotné poisťovne, tak ako je to uvedené v predkladanom znení ustanovenia toho písmena. 
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A
	Ide o nesystémové opatrenie. Uplatňovanie takýchto výhod neprináša potrebný efekt.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

V nadväznosti na úpravu v § 11.

V nadväznosti na úpravu v § 11.

V nadväznosti na úpravu v § 11.

V nadväznosti na úpravu v § 11.

V nadväznosti na úpravu v § 11. 

Nad rámec zákona. Ustanovenie zásadne mení rozsah daňovníkov, pri ktorých sa strata z predaja cenných papierov uznáva za výdavok.

Nad rámec zmien. Úpravu je možné realizovať aj výkladom zákona.

Nad rámec zákona. Zásadne mení zámer ustanovenia uvedeného v bode 4.

Nad rámec zákona.  Nie je dôvod na zvyšovanie sumy uznanej za daňový výdavok.

Nad rámec zákona.

Nad rámec zákona. Nie je dôvod na uznanie tvorby ďalšej opravnej položky za daňový výdavok.

Uvedený odsek 4 bol doplnený v záujme vyriešenia jednotného zostavovania účtovných závierok pre potreby vyčíslenia základu dane podľa IFRS.

Akceptované.
	 

	Ministerstvo školstva SR
	Bod 19 - § 13 ods. 1 písm. e)

Bod 70 a 71 - § 50 ods. 1, 2, 3 a 6 

Zásadne nesúhlasí a žiada vypustiť.

Odôvodnenie: Uvedené návrhy sú v rozpore s programovými zámermi vlády v oblasti podpory mimovládnych organizácii, osobitne podpory práce s deťmi a mládežou na Slovensku, viac zdrojového financovania škôl a školských zariadení a rozvoja športu na Slovensku.

Bod 18 - § 11 ods. 2 písm. b) a ods. 3 – odporúčajú  vypustiť vzorec na výpočet NČZDD a nepriznať NČZDD daňovníkovi, ktorého základ dane je vyšší ako 120 násobok  platného životného minima. To isté platí aj pre nezdaniteľnú časť základu dane na manžela (manželku).

Odôvodnenie: Vypustiť za účelom zjednodušenia určenia nezdaniteľnej časti základu dane na daňovníka a zvýšenia miery solidarity v spoločnosti.

K Čl. III. – Zabezpečiť aj zdaňovanie paušálnych nezdanených náhrad predstavených v politickej funkcii a zosúladiť spolu súvisiace znenie § 106 ods. 6 až 9 zákona č. 312/2001 Z.z. o štátnej službe.

Odôvodnenie: Z dôvodu zabezpečenia rovnakého prístupu k zdaňovaniu príjmov zo závislej činnosti.
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A
	Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.

Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce daňovú správu, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Akceptované.
	 

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	Bod 4 a 5 – § 5 ods. 5 písm. d) a g) - Navrhované riešenie považuje za nesystémové bez následných úprav ďalších ustanovení. 

Odôvodnenie: Navrhovaná zmena nezabezpečuje rovnaký prístup k zdaňovaniu príjmov zo závislej činnosti, pretože ide o plnenia, ktoré nie sú predmetom dane

Bod 16 - § 9 ods. 2 písm. c) – Uvedený návrh žiada vypustiť.

Odôvodnenie: Podľa navrhovanej úpravy by mal dani podliehať aj príplatok za výkon funkcie sudcu poskytovaný podľa osobitného predpisu. Ide o nárok,  ktorý je podľa zákona č. 385/2000 Z.z. podmienený existenciou nároku sudcu na starobný, predčasný starobný alebo invalidný dôchodok, čoby znamenalo zdanenie príplatku poskytovaného spolu s takouto dávkou sociálneho zabezpečenia.
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A
	Akceptované.

Akceptované.
	

	Asociácia finančníkov
	Bod 21 - § 17 ods. 3 písm. g) – odporúča vypustiť uvedený bod

Odôvodnenie: Navrhovaná formulácia predmetného ustanovenia nenaplní očakávania a je irelevantná.

Bod 25 - § 18 ods. 5 – navrhuje upraviť znenie písm. c) následovne:“ zruší alebo zmení rozhodnutie .....“

Odôvodnenie: V praxi by mohlo dôjsť k prípade, žeby daňovník žiadal z dôvodu zmeny podmienok správcu dane o zmenu metódy ocenenia, ktorá by bola pre daňovníka výhodnejšia, takúto žiadosť by mohol správca dne zamietnúť, a to aj napriek tomu, že pôvodne odsúhlasená metóda ocenenia by nezodpovedala novovzniknutým podmienkam.

Bod 28 - § 19 ods. 3 písm. l) – navrhuje ponechať pôvodné znenie písm. l)

Odôvodnenie: Predmetné ustanovenie je v zákone o dani z príjmov nadbytočné, keďže priamo zo zákon o účtovníctve vyplýva spôsob zahŕňania úrokov z úverov do základu dane.

Bod 70 - § 50 ods. 1, 2 a 3 – navrhuje zachovať pôvodné znenie § 50, resp. navrhuje variantné riešenie a to stanoviť nižšiu výšku možnej asignácie dane (napr. 1 %)

Odôvodnenie: Aj právnické osoby by mali mať zo zákona možnosť poukazovať podiel zaplatenej dane za súčasne platných pravidiel určených zákonom o dani z príjmov.
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	Neakceptované.

Neakceptované.

Ide o úpravu v súlade s programovým vyhlásením vlády SR

Navrhuje sa zvýšenie solidarity skupiny daňovníkov s vyššími príjmami so skupinou daňovníkov, ktorá dosahuje nižšie príjmy.

Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce daňovú správu, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou.


	

	Úrad vlády SR – Inštitút pre aproximáciu práva
	Bod 66 - § 45 ods. 4 – považuje za zbytočné uvádzať v ods. 4, že daň musí byť zrazená v súlade s predpisom EÚ upravujúcim zdaňovanie príjmov fyzických osôb.

Odôvodnenie: Príslušným vnútroštátny orgán nebude skúmať túto skutočnosť, ale to, či daň bola preukázateľne zrazená v niektorom zo štátov uvedených v prílohe, alebo nie.

K tabuľke zhody a doložke zlučiteľnosti: požaduje vypracovať tabuľku zhody návrhu zákona s právom ES/EÚ a doložku zlučiteľnosti návrhu s právom ES/EÚ.
	O

O
	N

A
	Režim započítania dane zrazenej v súlade s predpisom EÚ je výhodnejší v porovnaní so zápočtom dane vyplývajúcim z iných právnych predpisov. Uvedené ustanovenie zamedzí daňovníkom započítavať podľa tohto ustanovenia daň zrazenú podľa iných právnych predpisov. 

Akceptované.
	Po termíne

	Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR
	Čl. II. Bod  2 - § 17a 

Navrhovanou novelou zákona o účtovníctve § 17a sa povoľuje obchodníkom s cennými papiermi a pobočke obchodníka s cennými papiermi, ktorí nie sú bankou... Rozhodnúť či zostavia účtovnú závierku podľa osobitných predpisov (pozn.22a) alebo nie bez ohľadu na veľkostné kritéria vymedzene odsekom 2. Takýto špecifický prístup je nekonzistentný a diskriminačný voči ostatným subjektom.


	O
	N
	Činnosť OCP nie je tak riziková, pretože cudzie zdroje drží len veľmi krátkodobo. 

Súčasne, ak použijeme ako aproximáciu veľkostného kritéria minimálnu výšku kapitálu potrebného na získanie licencie, je to na získanie licencie OCP s najväčším rozsahom povolených činností (tretí stupeň)  35 mil. Sk. Na získanie licencie akejkoľvek správcovskej spoločnosti je to 1 mil. EUR a rastie s výškou spravovaného majetku. U bánk je to 500 mil. Sk.
OCP na rozdiel od bánk alebo správcovských spoločností je malý podnik. 
	 

	 Súdna rada SR 
	Bod 4 a 5 - § 5 ods. 5 písm. d) a g) – zásadne žiada o úpravu textu zákona, aby sa zdanenie paušálnych náhrad sudcov nedotýkalo

Odôvodnenie: Paušálna náhrada sudcu je učená zákonom, kým u iných ústavných činiteľov vo výške paušálnej náhrady rozhoduje príslušný orgán, ktorého je ústavný činiteľ členom. Ročná paušálna náhrada predstavuje jednu polovicu jeho mesačného platu, kým paušálne náhrady iných ústavných činiteľov predstavujú mesačne násobok ročnej paušálnej náhrady sudcu všeobecného súdu.

Bod 16 - § 9 ods. 2 písm. c) – zásadne žiada z textu návrhu vypustiť slová „vrátane príplatku za výkon funkcie sudcu, sudcu ústavného súdu a prokurátora“.

Odôvodnenie: Ide o zdanenie príplatkov za výkon funkcie, ktorý je dávkou podľa zákona o sudcoch v prípade, ak je sudca poberateľom dôchodku. Išlo by o jedinú výsluhovú dávku, ktorá sa zdaňuje.

Čl. III. – vypustenie § 26 zákona č. 120/1993 Z. z. – zásadne žiada upraviť text zákona tak, aby bolo zrejmé, že sa na sudcov všeobecných súdov nevzťahuje.

Odôvodnenie: ako k bodom 4 a 5
	 Z

Z

Z
	 A

N

A
	 Akceptované.

Príplatky za výkon funkcie sú aj u ostatných kategórií  zamestnancov zdaniteľným príjmom. Ide o príjem za prácu
Akceptované
	 

	Národná banka Slovenska
	ČL. II.

§ 17 b 
Navrhuje preformulovať celé znenie § 17b a nádväzne na to aj znenie bodu 7 novely zákona
	Z
	A
	Zapracované v texte


	

	Hromadná pripomienka verejnosti
	Bod 19 - § 13 ods. 1 písm. e) – žiada vypustiť

Bod 70 a 71 - § 50 ods. 1, 2 a 3 a § 50 ods. 6 písm. b) – žiada vypustiť
	Z

Z
	N

N
	Z dôvodu zavedenia jednotného spôsobu zdanenia príjmov právnických osôb – podnikateľov a právnických osôb nezaložených alebo nezriadených za účelom podnikania.

Ide o nesystémové opatrenie zaťažujúce štátny rozpočet, pričom každoročne rastie finančná náročnosť systému a neefektívne vynakladanie prostriedkov daňovou správou. Pri neustále rastúcom počte prijímateľov poukázaného podielu zaplatenej dane ( dnes viac ako 7 000 právnických osôb ) rastie riziko zneužívania systému, ktorý je aj za súčasného stavu ťažko kontrolovateľný.


	

	 
	Vysvetlivky k skratkám v tabuľke:
	 
	 
	
	

	
	Z – zásadná O – obyčajná A - akceptovaná
	
	
	C – čiastočne akceptovaná N - neakceptovaná
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