Vyhodnotenie 

medzirezortného pripomienkového konania 

k návrhu zákona o používaní elektronickej registračnej pokladnice a o zmene a doplnení zákona Slovenskej národnej rady  č. 511/1992 Zb. 
o správe daní a poplatkov a o zmenách v sústave územných finančných orgánov v znení neskorších predpisov
	Spôsob pripomienkového konania – dôvod:
	Bežný (13. 11. – 3. 12. 2007)

	
	

	Zoznam oslovených subjektov:
	Kancelária podpredsedu vlády SR pre vedomostnú spoločnosť, európske záležitosti, ľudské práva a menšiny, Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR, Ministerstvo zahraničných vecí SR, Ministerstvo vnútra SR,  Ministerstvo hospodárstva SR, Ministerstvo kultúry SR, Ministerstvo obrany SR, Ministerstvo školstva SR , Ministerstvo zdravotníctva SR, Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR, Ministerstvo spravodlivosti SR, Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR, Ministerstvo pôdohospodárstva SR, Ministerstvo životného prostredia SR, Úrad vlády SR, Odbor vládnej agendy Úradu vlády SR, Národná banka Slovenska, Najvyšší kontrolný úrad SR, Úrad priemyselného vlastníctva, Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo, Generálna prokuratúra SR, Štatistický úrad SR, Slovenská obchodná a priemyselná komora, Rada hospodárskeho a sociálneho partnerstva SR, Asociácia dôchodkových správcovských společnosti, Združenie prevádzkovateľov hromadnej dopravy osôb v mestských aglomeráciách SR, Združenie podnikateľov Slovenska, Slovenský živnostenský zväz, Slovenská poľnohospodárska a potravinárska komora, Slovenská komora daňových poradcov


	Počet oslovených subjektov:
	30

	Zaslali do stanoveného termínu:
	Kancelária podpredsedu vlády SR pre vedomostnú spoločnosť, európske záležitosti, ľudské práva a menšiny, Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR, Ministerstvo zahraničných vecí SR, Ministerstvo vnútra SR,  Ministerstvo hospodárstva SR, Ministerstvo kultúry SR, Ministerstvo obrany SR, Ministerstvo školstva SR , Ministerstvo zdravotníctva SR, Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR, Ministerstvo spravodlivosti SR, Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR,  Ministerstvo pôdohospodárstva SR, Ministerstvo životného prostredia SR, Úrad vlády SR, Národná banka Slovenska, Najvyšší kontrolný úrad SR, Úrad priemyselného vlastníctva, Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo, Generálna prokuratúra SR, Štatistický úrad SR, Slovenská obchodná a priemyselná komora, Rada hospodárskeho a sociálneho partnerstva SR,  Združenie prevádzkovateľov hromadnej dopravy osôb v mestských aglomeráciách SR, Združenie podnikateľov Slovenska, Slovenská komora daňových poradcov


	Zaslali po termíne:
	0
	

	Vôbec nezaslali:
	Odbor vládnej agendy Úradu vlády SR, Asociácia dôchodkových správcovských spoločností, Slovenský živnostenský zväz, Slovenská poľnohospodárska a potravinárska komora,

	Subjekty, ktoré nemali pripomienky:
	Kancelária podpredsedu vlády SR pre vedomostnú spoločnosť, európske záležitosti, ľudské práva a menšiny, Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR, Ministerstvo zahraničných vecí SR, Ministerstvo hospodárstva SR, Ministerstvo kultúry SR, Ministerstvo školstva SR, Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR, Ministerstvo životného prostredia SR, Úrad vlády SR, Najvyšší kontrolný úrad SR, Úrad priemyselného vlastníctva, Generálna prokuratúra SR, Slovenská obchodná a priemyselná komora, Združenie prevádzkovateľov hromadnej dopravy osôb v mestských aglomeráciách SR, 



	Počet vznesených pripomienok:
	97

	Počet akceptovaných pripomienok:
	59

	Počet akceptovaných čiastočne:
	3

	Počet neakceptovaných, z toho zásadných – ktoré subjekty:
	35, z toho 1 zásadná - Republiková únia zamestnávateľov

	Rozporové konanie (s kým, kedy, na akej úrovni, s akým výsledkom):
	Republiková únia zamestnávateľov; 18. 12. 2007, na úrovni štátneho tajomníka

	                                                                            počet odstránených pripomienok:
	

	počet neodstránených pripomienok:
	1


	Pripomienkujúci 
	Pripomienka
	Typ
	Vyhodnotenie
	Spôsob vyhodnotenia

	Národná banka Slovenska
	V čl. I § 3 ods. 2 písm. a) v druhom bode navrhuje za slovo „mincí“ vložiť slová „v Národnej banke Slovenska7), v bankách8), v pobočkách zahraničných bánk9) a na“ a vložiť nové odkazy  k poznámkam pod čiarou 7 až 9.

7) zákon Národnej rady Slovenskej republiky č. 566/1992 Zb. o Národnej banke Slovenska  v znení neskorších predpisov.

8) § 2 ods. 1 zákona č. 483/2001 Z.z. o bankách a o zmene a doplnení niektorých zákonov.

9) § 2 ods. 5 zákona č. 483/2001 Z. z.
	Z
	A
	

	Elektrotechnický výskumný a projektový ústav a.s., Nová Dubnica 
	V čl. I § 2 navrhuje nasledovné  základné pojmy:

 „- obratom rozdiel medzi hrubým a záporným obratom (GT2),

  - záporný obratom kumulovaný súčet storno položiek, zliav a záporných  položiek nablokovaných v pokladnici (GT3),

  - stornom výdavok z pokladnice za vrátený tovar,

  - hrubým obratom kumulovaný súčet kladných hodnôt tržieb nablokovaných v pokladnici (GT1), 

  - pokladničným dokladom doklad vyhotovený pokladnicou, ktorý obsahuje najmenej  údaje podľa § 8,

  - kontrolnou páskou páska, na ktorú sa nezávisle od obsluhy zaznamenáva každý tlačový výstup a každý úkon obsluhy alebo servisného technika a ktorej kópia sa uchováva v pokladnici,

  - mesačnou uzávierkou tlačový výstup obsahujúci údaje o mesačných sumárnych finančných operáciách týkajúcich sa predaja tovaru alebo poskytovania služby“.

Uvedené základné pojmy nadväzujú na súčasnú vyhlášku o evidencii tržieb na elektronickej registračnej pokladnici a súčasné technické možnosti pokladníc.
	O
	N
	Nie je možné použiť základné pojmy zo súčasne platnej vyhlášky, nakoľko nezodpovedajú zámeru zákona a novým požiadavkám pokladníc. 



	Elektrotechnický výskumný a projektový ústav a.s., Nová Dubnica
	V čl. I § 4 ods. 1 písm. a) navrhuje, aby fyzická osoba alebo právnická osoba, ktorá bude vydávať certifikát bola autorizovaná Ministerstvom financií SR a zároveň navrhuje, aby úpravy pokladnice alebo vstavaného registračného programu podliehali certifikácii.
	O
	N
	Podľa zákona č. 264/1999 Z. z. o technických požiadavkách na výrobky a o posudzovaní zhody a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov je akreditujúcou osobou Slovenská národná akreditačná služba.

	Elektrotechnický výskumný a projektový ústav a.s., Nová Dubnica
	V čl. I  § 4 ods. 2 písm. b) navrhuje doplniť  nový bod 19, ktorý znie: 

„19. Ak sa podľa osobitného predpisu zaokrúhľuje celková suma platenej ceny, rozdiel vyplývajúci zo zaokrúhlenia sa neeviduje v pokladnici, ak sa tak subjekt rozhodne.“ .


	O
	N
	Podľa § 8 ods. 1 musí pokladničný doklad obsahovať aj zaokrúhlenie ceny, t. j. v pokladnici toto zaokrúhlenie musí byť evidované. 

	Elektrotechnický výskumný a projektový ústav a.s., Nová Dubnica
	V čl. I  § 12 navrhuje doplniť nový odsek 5, ktorý znie:

„(5) Pokladničné siete sa budú posudzovať individuálne, pričom súčasťou certifikátu budú podmienky, ktoré musí používateľ pokladničnej siete dodržať, a podľa ktorých sa tieto siete certifikovali.“.


	O
	N
	Návrh zákona neuvažuje s pokladničnými sieťami. 

	Ministerstvo obrany SR

Slovenská informačná služba
	V čl. II žiada za bod 1 vložiť nový bod 2, ktorý znie:

„2. V § 23 sa  odsek 5  dopĺňa písmenom zh), ktoré znie:

    zh) Slovenskej informačnej službe a Vojenskému spravodajstvu na účely plnenia ich úloh ustanovených osobitnými predpismi.8naa)

Poznámka pod čiarou k odkazu 8 naa znie:

8naa) Napríklad zákon Národnej rady Slovenskej republiky č. 46/1993 
Z. z. o Slovenskej informačnej službe v znení neskorších predpisov, zákon Národnej rady Slovenskej republiky č. 198/1994 Z. z. o Vojenskom spravodajstve v znení neskorších predpisov, zákon č. 215/ 2004 Z. z. o ochrane utajovaných skutočností a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov.“.


	Z
	A
	

	Ministerstvo zdravotníctva SR
	Navrhuje poznámku pod čiarou k odkazu č. 16 zmeniť na zákon č. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poistení a o zmene a doplnení zákona č. 95/2002 Z. z. o poisťovníctve a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, a to z dôvodu, že problematika nedoplatkov za poistné je upravená v tomto zákone. 


	O
	A
	Vzhľadom na preformulovanie ustanovenia, poznámka pod čiarou k odkazu o zdravotnom poistení bola vypustená.

	Ministerstvo práce sociálnych vecí a rodiny SR
	Navrhuje ustanoviť povinnosť používať takú tlač  na pokladničnom doklade  alebo paragóne, aby táto zabezpečila čitateľnosť minimálne dva roky, resp.  počas ustanovenej zákonnej záručnej doby   predaného tovaru alebo poskytnutých služieb.


	O
	N
	Podľa § 4 ods. 2 písm. b) ôsmy bod musí daňový subjekt používať takú pokladnicu, ktorá zabezpečí vytlačenie čitateľných výstupov (aj pokladničného dokladu), zachovávajúcich si tieto vlastnosti po dobu desiatich rokov od konca kalendárneho roka, v ktorom boli vyhotovené. 

	Ministerstvo práce sociálnych vecí a rodiny SR


	V čl. I  § 3 ods. 2 písm. a) ôsmy bod a písm. b) prvý bod  navrhuje nahradiť nasledovne: „občanom s ťažkým zdravotným postihnutímx)“.

Poznámka pod čiarou k odkazu x  znie:

„x) § 57 zákona č. 195/1998 Z. z. o sociálnej pomoci v znení neskorších  predpisov.“

Ide o zosúladenie terminológie s § 57 zákona č. 195/1998 Z. z. o sociálnej pomoci v znení neskorších predpisov.


	O
	A
	

	Ministerstvo práce sociálnych vecí a rodiny SR
	V čl. I  § 16 ods. 1 písm. a) piaty bod navrhuje v poznámke pod čiarou k odkazu  16) pred slovami „Zákon č. 461/2003 Z. z. ..., „ vložiť slovo „napríklad“, alebo uviesť aj odkaz na zákon č. 43/2004 Z.z. o starobnom dôchodkovom sporení a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov a zákon č. 650/2004 Z.z. o doplnkovom dôchodkovom sporení o zmene a doplnení niektorých zákonov, pretože  uvedené zákony tiež upravujú povinné platenie poisteného, resp. príspevkov na poistné na účel „dôchodkového sporenia“.
	O
	A
	Poznámka pod čiarou bola vypustená.

	Ministerstvo práce sociálnych vecí a rodiny SR
	§ čl. I  16 ods. 1 písm. a) doplniť o nový bod 9., ktorý znie:

„9. neporušil zákaz nelegálnej práce a nelegálneho zamestnávania.x)“. 

Poznámka pod čiarou k odkazu x  znie:

„x) Zákon č. 82/2005 Z. z. o nelegálnej práci a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov.“.
	O
	A
	Ustanovenie bolo prepracované.

	Štatistický úrad SR
	V prílohe č. 1 „Služby, na ktoré sa vzťahuje povinnosť evidencie tržieb v pokladnici“, odporúča použiť iné číselné kódy. Navrhovaná kombinácia kódov a textov je totožná s kódmi a textami uvedenými vo vyhláške ŠÚ SR     č.  632/2002 Z. z. v znení vyhlášky č. 460/2004 Z. z., pričom dňom 1. januára 2008 nadobúda účinnosť Nariadenie Európskeho parlamentu a Rady, ktorým sa zavádza štatistická klasifikácia produkcie podľa činností (CPA) a ktorým sa zrušuje nariadenie Rady (EHS) č. 3696/93.
	O
	A
	

	Slovenská komora daňových poradcov
	V čl. I  § 9 ods. 4 navrhuje slová „po dobu piatich rokov“ nahradiť slovami „ po dobu desiatich rokov“. Z dôvodu zosúladenia navrhovaného zákona o používaní ERP so zákonom o DPH. Platiteľ dane je povinný uchovávať originály všetkých prijatých faktúr a iných dokladov po dobu desiatich rokov (§ 76 ods.1 ZDPH). Za faktúru sa považuje aj doklad vyhotovený elektronickou registračnou pokladnicou (§ 71 ods. 5 ZDPH). 


	O
	N
	V § 9 ods. 4 sú uvedené doklady, ktoré daňový subjekt nevydáva zákazníkovi za predaný tovar alebo poskytnutú službu, ale ktoré si ponecháva, t. j. nejde o doklad vyhotovený pokladnicou v zmysle    § 71 ods. 5 zákona o dani z pridanej hodnoty a vydaný zákazníkovi. 

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov

Združenie podnikateľov Slovenska
	Zásadne nesúhlasia s predloženým návrhom zákona a navrhujú jeho stiahnutie z legislatívneho procesu, a to v nadväznosti na blížiaci sa termín prijatia eura. Vzhľadom k tomu, že samotnému zavedeniu eura predchádza  obdobie duálneho oceňovania, jednotlivé subjekty  v súčasnosti vynakladajú, prípadne už vynaložili finančné  prostriedky súvisiace s prípravou na túto etapu procesu.

V čase, keď podnikateľské subjekty očakávajú  úpravy jednotlivých právnych predpisov v častiach potrebných a nevyhnutných z hľadiska zavedenia eura, prichádza úplne nový zákon, ktorý znamená vysokú nákladovosť, vyššiu pracnosť a  z hľadiska časového, v nadväznosti na proces prijatia eura, značne komplikuje situáciu. 

Predkladaný návrh zákona  nie je v legislatíve EÚ upravený, a preto nie je v tomto období, keď budú na podnikateľské subjekty kladené zvýšené nároky, potrebné a ani žiadúce ho prijímať. V uvedenej súvislosti poukazujú na skutočnosť, že v zmysle predmetného návrhu zákona  sa vyžaduje prepracovanie SW a výmenu HW, avšak nie v časti nevyhnutnej pre zavedenie eura, ale v časti fiskálnej, čo by spôsobovalo také problémy z hľadiska časového, že by nebolo reálne  stíhať  jednotlivé termíny procesu zavedenia eura, ktoré sú v tejto súvislosti na podnikateľské subjekty kladené.

K návrhu zákona uvádza nasledovné:

- návrh zákona zavádza pre podnikateľov používajúcich registračné pokladnice novú povinnosť výmeny, resp. úpravy registračných pokladníc, čo im spôsobí  zvýšené finančné náklady,

- návrh zákona neobsahuje analýzu nutnosti navrhovaných úprav a ich dopadov na podnikateľské prostredie, čo je v rozpore s legislatívnymi pravidlami pre predkladanie materiálov do vlády,

- návrh zákona nebol v procese jeho prípravy konzultovaný s podnikateľskými organizáciami, čo je v rozpore so snahou vlády zvyšovať kvalitu prijímanej legislatívy prostredníctvom konzultácií so sociálnymi partnermi a dotknutými subjektami,
- navrhované zmeny preukázateľne zvýšia náklady podnikateľov používajúcich registračné pokladne, čo je v rozpore s deklarovanou snahou vlády ďalej zlepšovať podnikateľské prostredie a zvyšovať konkurencieschopnosť slovenskej ekonomiky,

- zvýšenie nákladov dotknutých podnikateľských subjektov by bolo premietnuté do zvýšenia cien ich tovarov a služieb pre spotrebiteľov a obchodných partnerov, čo je v rozpore so snahou splniť udržateľným spôsobom maastrichtské kritériá v oblasti inflácie, čo môže vážnym spôsobom ohroziť prijatie Eura, pričom hlavným garantom prijatia Eura je práve Ministerstvo financií SR.

Z uvedených dôvodov zásadne nesúhlasí s predloženým návrhom a žiada o vypracovanie analýzy dopadov na podnikateľskú sféru a o následné prerokovanie záverov tejto analýzy s podnikateľskými organizáciami.


	Z
	N
	Súčasná slovenská legislatíva upravujúca používanie pokladníc poskytuje priestor pre daňové úniky z dôvodu, že má veľa nedostatkov a táto skutočnosť si vyžiadala vypracovanie novej legislatívy.

Legislatíva EÚ  nerieši pokladnice a ich používanie z dôvodu, že je to záležitosť jednotlivých členských štátov EÚ. V iných krajinách, napr. Poľsko platia už viac rokov aj prísnejšie zákony, ktoré majú ustanovenú povinnosť používať pokladnicu s fiskálnou pamäťou.

Návrh zákona nerieši okrem požiadavky na dve meny žiadne ďalšie detaily ohľadom zavedenia eura, nakoľko toto rieši zákon o zavedení eura prípadne súvisiace vyhlášky.



	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	V čl. I  § 2 písm. e) druhý bod  – počítač nemá definované komponenty tak, ako elektronická pokladnica, je to prenesené na fiskálnu tlačiareň, pričom sú niektoré komponenty u počítača a tlačiarne duplicitné.

V súčasnosti   predávané typy elektronickej pokladnice majú už integrovanú tlačiareň zabudovanú. Pokiaľ by sa malo vyhovieť zákonu, muselo by sa nasilu "odpojiť" zariadenie tlačiarne od integrovanej pokladnice a nahradiť ho fiškálnou tlačiarňou. Takýto  zásah je potrebné vyriešiť najskôr s výrobcom integrovanej tlačiarne, pričom  výrobca musí previesť kompletnú rekonštrukciu celého softvéru korý je v integrovanej pokladnici a odladiť to, čo pre užívateľov registračných pokladníc bude predstavovať ďalšie náklady.

	O
	N
	Ak sa subjekt rozhodne používať PC pokladnicu má na to právo. Cieľom tohto zákona nie je definovať komponenty počítača, nakoľko tieto sú dané vývojom na IT trhu. Návrh zákona však má hlavný účel a cieľ, a to zabezpečiť evidenciu tržieb a údaje o tržbách tak, aby tieto údaje nemohli byť zmenené bez toho, aby sa takáto zmena dala zistiť a definuje tie vlastnosti registračných zariadení, ktoré majú plnenie tohto účelu zabezpečiť.

Zákon definuje dva typy registračných pokladníc a to samostatné pokladnice a pokladnice postavené na báze PC, ktoré sa musia používať spoločne s fiskálnou tlačiarňou, aby bolo zamedzené manipulácii s tržbami v nechránenom prostredí počítača. 

K poslednej vete uvádzame, že sa v nej spájajú dve úplne nezávislé záležitosti, a to vývoj na strane výrobcu a používanie pokladnice na strane používateľa. K ďalším nákladom pre užívateľov registračných pokladníc z dôvodu celkovej rekonštrukcie a ladenia softvéru  uvádzame, že pôjde o náklady predovšetkým na strane výrobcu, nakoľko  používateľ si obstará pokladnicu, nie ako poloprodukt, ale pokladnicu, ktorá je vyvinutá, odladená a certifikovaná alebo fiskálnu tlačiareň v spojení s PC.


	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov


	V čl. I  § 4 ods. 2 písm. a) štvrtý bod  – ak by sa do fiskálnej pamäte zapisovali len denné uzávierky je  počet záznamov do 30 postačujúci, ale podľa návrhu zákona je potrebné evidovať v pamäti aj ďalšie záznamy (napr. upozornenie na potrebu servisného zásahu)  a už to uberá kapacitu – počet je preto potrebné zvýšiť  aspoň na 50.


	O
	A 
	

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	V čl. I  § 4 ods. 2 písm. a) deviaty a desiaty bod a § 8 ods. 4 používanie diakritiky pri tlači dokladu nie je realizovateľné na všetkých typoch tlačiarní. Tlačiareň musí obsahovať grafické fonty pre diakritiku. Tento princíp nikde vo svete nie je povinný.


	O
	N
	Požiadavka na podporu tlače všetkých znakov abecedy v danom jazyku je vo všetkých krajinách, ktoré majú zákon o pokladniciach (Grécko, Poľsko, Maďarsko, Srbsko, Rumunsko) a je to dokonca štandardné aj pre krajiny, ktoré nestanovujú povinnosť používania pokladníc, pretože je normálne tlačiť všetky znaky daného jazyka. Doklad z pokladnice je oficiálny doklad, a preto by mal byť v spisovnom jazyku. 

Kódová stránka – definícia znakov pre tlačiarne pre slovenskú abecedu je 852 a vychádza zo štandardu pre PC IBM kompatibilné. Jej obsah je uvedený na stránke:  http://www.columbia.edu/kermit/cp852.html

Nie všetky tlačiarne podporujú túto stránku priamo, avšak majú možnosť definovať vlastné znaky, a teda aj takéto tlačiarne môžu tlačiť všetky znaky slovenskej abecedy, ak je správne upravený softvér. Platí to aj pre termo aj ihličkové tlačiarne. Všetko závisí od vlastností tlačiarne a od výrobcu softvéru. Bez podpory diakritiky nie je možné dosiahnuť  jednoznačný názov PLU. Tlačenie všetkých znakov abecedy a diakritiky je dôležité aj z dôvodu jednoznačnej  identifikácie tovarov a služieb, ktorú kontroluje SOI.

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov 
	V čl. I  § 4 ods. 4 písm. a) siedmy bod  - Požiadavka, aby fiskálna pamäť vytvárala priestor na minimálne 5 daňových sadzieb, sa javí ako neúmerná. Nárast počtu daňových sadzieb, prinesie komplikácie, narastie chybovosť pri zaraďovaní do daňových sadzieb, s minimálnym ekonomickým efektom a bude mať za následok úplné prepracovanie v súčasnosti používaných skladových, pokladničných a účtovných systémov.  Navrhujú 3 daňové sadzby. 


	O
	A 
	Ustanovili sa tri daňové sadzby.



	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	K čl. I   § 4 

1.  Návrh  zákona uvažuje o používaní úzkeho okruhu  fiskálnych tlačiarní s integrovaným zákazníckym displejom, kde pod tlačiarňou je fiskálne zariadenie, ktoré zaznamenáva  pokladničné operácie a ukladá ich do pamäte. Napr. v ČR sa certifikoval úzky počet tlačiarní ktoré sú pripojené výlučne cez sériové rozhranie, ktoré je pre výrobcov PC  na ústupe a perspektívne nemá použitie. Všetky tlačiarne sú grafické, t. j. neuvažujú s ihličkou, kvôli tlači kontrolného grafického znaku, ktoré sú cenove  nad 25.000 Sk za jednu tlačiareň.  Ich použitie nie je univerzálne (napr.  lekáreň - retaxácia receptu by si vyžadovala ešte jednu nefiskálnu tlačiareň). Pod tlačiarňou je fiskálne zariadenie (počítač), ktorý má určité firmware, a výmenné pamäťové média. 

2.  Firmware fiskálnej tlačiarni nemusí vyhovovať  v závislosti od typu aplikácie napr.:

-pri použití viac ako 2 mien,
-komunikácii s POS platobným terminálom  (možnosť realizácie vernostného systému a ďalších služieb pre zákazníkov ako napr. dobíjanie kreditov, prijímanie stravných lístkov), t.j. uzávierka za obraty, ktoré z hľadiska zákona o účtovníctve nie sú súčasťou „grandtotálov“,
-možnosti vykonávania uzávierky, vkladov a výberov vo viacerých menách,
-vzhľadom k tomu, že firmware je tiež SW môže spôsobovať chyby, resp. neriešené stavy a tak implementácia si vyžaduje dokonalé overenie a najmä keď je to späté s legislatívou teda riešenia pre iné krajiny nevyhovujú našim podmienkam.

3.  Navrhnutá fiskálna tlačiareň má ako povinné zariadenie zákaznícky displej, ktorý:

a/  sa v menších prevádzkových jednotkách  nepoužíva,
b/ väčšina softvérových riešení reg. pokladne je riešená tak, že monitor pokladne slúži aj ako displej, t. j. zákazník počas celého predaja vidí na monitore informácie, ktoré by sa mali zobraziť na displeji,
c/ v poslednom období sa vo svete objavujú riešenia, kde zákaznícky 2 riadkový displej je  nahradený tzv. zákazníckym LCD monitorom, kde zákazník dostáva viac informácií o uskutočnenej predajnej transakcii, t. j. aj jeho kontrola predaja je vyššia.

4. Požiadavky zákona týkajúce sa rozsahu pamäte (napr. sledovanie zapnutia, vypnutia fiskálnej tlačiarne, výmazu pamäte) sú systémovo sledované v LOGových súboroch bez obmedzenia, z čoho vyplýva, že zákon vyžaduje duplicitné sledovanie.

5.  Zákonom navrhované používanie fiskálnych modulov  považujú za zastaralé riešenie  vychádzajúc zo skúseností viacerých subjektov systému COOP Jednota.  HW - fiskálne moduly sú zastaralé riešenie, nakoľko pri každej legislatívnej zmene majú HW  fiskálne moduly problémy, ktoré vyžadujú meniť HW, respektíve prepalovať firmware fiskálneho modulu. Riešenie  na báze HW považujú za  zastaralé, pretože nie je sofistikované. Dnešné riešenia modernej pokladnice  sú riešenia na báze softvéru, kde každá legislatívna zmena sa vyrieši upgradovaním a zmenou softvéru.
Používanie fiskálnych modulov značne spomaľovalo prácu na registračných pokladniciach, čo sa riešilo SW úpravou, ktorá je chránená pred zásahom užívateľa. 

Predpokladajú, že výdavky len z vyššie uvedených dôvodov na jedno pokladničné miesto budú predstavovať cca 7 tis. Sk.

Okrem iného poukazujú na skutočnosť, že fiskálne moduly  sú neprepisovateľné, čo znamená ďalšie  finančné náklady na obstarávanie nových. Tento problém by bol odstránený používaním prepisovateľných pamätí. 


	O

O

O

O

O


	N

N

N

N

N
	Cena takýchto tlačiarní sa môže pohybovať okolo 15 000 Sk, avšak závisí to od každého výrobcu, aký komfort a výbavu do fiskálnej tlačiarne zapracuje.
Fiskálne tlačiarne sa vyrábajú aj v iných krajinách, ktoré majú zákon o pokladniciach (Grécko, Poľsko, Maďarsko, Srbsko, Rumunsko).
Fiskálna tlačiareň je zariadenie, ktoré musí prejsť overením na certifikačnom úrade pred uvedením na trh. Z pohľadu finančného musí splniť požiadavky definované zákonom o pokladniciach, z pohľadu funkčného musí splniť požiadavky zákazníka, aby si túto tlačiareň kúpil. Chyby v softvéri môžu mať všetky zariadenia a závisí na výrobcovi ako kvalitne softvér pripraví a na akreditovanej osobe, či preverí funkčnosť podľa zákona.

K písm. a) - zákaznícky displej je povinná súčasť fiskálneho registračného zariadenia, aby zákazník mal zobrazené na displeji rovnaké sumy ako sú tlačené na účtenkách a mohol kontrolovať účtovanie. V opačnom prípade sa dá na PC zobrazovať niečo iné a tlačiť niečo iné. Vytvára to priestor na zavádzanie zákazníka.

K písm. b) - softvérové riešenia PC pokladníc umožňujú pozmeňovanie údajov o tržbách. To že obsluha potrebuje na ovládanie PC displej je zrejmé, avšak ten nemusí zobrazovať to, čo bolo vytlačené. Dá sa to považovať len za náhradné nepostačujúce riešenie.
K písm. c) – návrh zákona nebráni subjektu zvyšovať komfort predaja a komfort informácií poskytovaných zákazníkom pri predaji. Návrh zákona ustan. len nutné požiadavky pre správne informovanie zákazníkov o sumách, ktoré sú mu účtované  a nadštandardné nerieši.

Systémovo sledované údaje v LOG súboroch sú údaje, ktoré je možné kedykoľvek pozmeniť a upraviť, a teda nezaručujú pravosť informácií v nich uložených. Každý výrobca si môže sledovať iné LOG údaje potrebné pre správny beh a  zostavenie jeho pokladničného systému, avšak tieto údaje nemusia mať žiaden súvis s údajmi, ktoré požaduje tento zákon. Návrh zákona  nebráni výrobcom pripraviť pokladnicu tak, aby nevznikala duplicita ukladaných údajov, avšak musí dodržať nevyhnutné náležitosti definované v návrhu zákona, ktoré majú za cieľ overiť či uchované dáta sú pravé, t. j. také, ako boli vytlačené na originálnych pokladničných dokladoch, aby sa dala overiť správnosť evidencie tržieb v pokladnici. Návrh zákona nepožaduje sledovanie zapnutia a vypnutia pokladnice, resp. fiskálnej tlačiarne. Výmaz údajov v prevádzkovej pamäti je dosť kritický stav zariadenia, keďže pri nej dochádza k strate všetkých finančných údajov dočasne uložených pre neskoršie uloženie vo fiskálnej pamäti. Musí byť sledované, aby sa zabránilo prípadným úmyselným defraudáciám pri evidencii tržieb, prípadne, aby sa z používania vyradila poruchová pokladnica.

Fiskálne moduly návrh zákona vôbec neustanovuje. Návrh zákona definuje fiskálnu tlačiareň, ktorá zabezpečuje korektnosť účtovania údajov, nakoľko je možné evidovať a tlačiť len to, čo má slúžiť pre korektnú evidenciu tržieb. Spomaľovanie účtovania je závislé od rýchlosti fiskálnej tlačiarne a táto je závislá od technického riešenia vyvinutého výrobcom. Zákon nijako neobmedzuje subjekty používať riešenia modernej pokladnice a využívať všetky nové, komerčne dostupné softvérové alebo hardvérové technológie. Zákon predpisuje nutné vlastnosti registračných pokladníc, ktoré majú zabrániť kráteniu tržieb.

Prepisovateľnosť modulov sa vôbec nerieši a navyše moduly ako také zákon nepripúšťa. Prepisovanie údajov návrh zákona nepripúšťa, nakoľko jeho cieľom je, aby sa zamedzilo prepisovaniu údajov v pokladnici. 

Pokladnica, resp. fiskálna tlačiareň má dovoliť len istú sadu operácií definovaných zákonom, resp. iné operácie v súlade so zákonom. Po vykonaní týchto operácií a zaevidovaní tržieb nesmie byť možné akékoľvek pozmeňovanie už zapísaných finančných údajov. Povoľujú sa len definované opravné operácie ako vrátenie alebo stornovanie, ktoré však musia byť evidované.

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	V čl. I  § 5 ods. 2 písm. a) – upozorňujú, že zabezpečenie vykonania opravy pokladnice do 24 hod. od jej nahlásenia zvýši cenu služieb servisných organizácii, čo je pre prevádzkovateľov neefektívne. Ustanovenie striktne stanovuje 24 hod. bez zohľadnenia pracovnej doby a pracovných dní.

	O
	A 
	Povinnosť zabezpečenia opravy pokladnice bola predĺžená na 48 hodín, aj keď pre daňový subjekt by bola výhoda, ak by sa v zákone ustanovila povinnosť, aby servisná organizácia zabezpečila opravu pokazenej pokladnice v kratšom časovom intervale. 

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	V čl. I  § 5 ods. 2 písm. b) – navrhujú vypustenie povinnosti vykonávania opráv a údržby najmenej 5 rokov po skončení záruky, ktorá je pre servisnú organizáciu  z praktického hľadiska nereálna, pretože vznik a zánik spoločností poskytujúcich servis nemôže byť obmedzená týmto zákonom (bolo by to v rozpore z obchodným zákonníkom). Dôležité je, že je zabezpečený servis a že sú k dispozícii  náhradné diely pre konkrétne typy  registračných pokladníc. 


	O
	A
	Ustanovenie bolo vypustené. Zámerom tohto ustanovenia bolo, aby obchodníci, ktorí majú povinnosť používať pokladnicu mali zabezpečený servis. 

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	V čl. I  § 6   - nemá väzbu na § 5. Ak má platiť povinnosť vykonávať opravy a údržbu najmenej 5 rokov musí byť táto požiadavka zohľadnená v dôvodoch, kedy má právo DÚ servisnú organizáciu  vyčiarknuť z registra (odsek  7).  

	O
	A
	Nadväzne na akceptovanie predchádzajúcej pripomienky je táto bezpredmetná.

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	K čl. I  § 8 ods. 3 – ustanovenie vrátenia tovaru s odvolaním sa na prvotný  pokladničný doklad je v zásade nemožné, nakoľko je viazané na databázu pokladničných dokladov na príslušnej pokladni. V prípade väčšej predajne sa uvedená informácia uchováva v databáze informačného systému a nie v archíve príslušnej pokladne.


	O
	A
	

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	K čl. I  § 9 ods. 4 -  skúšobné doklady navrhujú uchovávať jeden rok od konca kalendárneho roka, v ktorom boli vyhotovené.
	O
	A
	

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov


	K čl. I  § 10   - návrh zákona nerieši  možnosť použitia náhradnej pokladnice, čo by zabezpečilo splnenie požadovanej povinnosti.


	O
	N
	Návrh zákona neumožňuje použitie náhradnej pokladnice. V prípade prerušenia prevádzky pokladnice bude daňový subjekt vydávať paragóny.             Z dôvodu, aby takýto stav nepretrvával dlho,  bola v § 5 ods. 2 písm. a) navrhnutá lehota na opravu pokladnice 24 hodín, ktorá však vzhľadom na vznesenú pripomienku bola predĺžená na 48 hodín.

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	 K čl. I  § 11 ods. 2 – upozorňujú, že povinnosťou uchovávať fiskálnu pamäť dochádza k duplicitnej archivácii, pretože údaje z kontrolnej pásky sa pre bezpečnosť dát musia minimálne mesačne sťahovať a uchovávať v elektronickej podobe. Pripomínajú, že údaje kontrolnej pásky  môžu byť uchovávané aj na elektronickom nosiči dát.

	O
	N
	Súčasné znenie zákona nepozná pojem kontrolná páska.  V § 2 písm. y) je definovaný pojem kontrolný záznam, do ktorého musí pokladnica elektronicky ukladať kópiu pokladničných dokladov a denných uzávierok. K duplicite archivácie nedochádza, nakoľko fiskálna pamäť a kontrolný záznam obsahujú rôzne typy dát. 

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	 K čl. I  § 12 ods. 2   - „Denná uzávierka obsahuje najmenej tieto údaje“:

 o) súčet základu dane z pridanej hodnoty v členení podľa sadzieb. ...   
Tento údaj sa javí zbytočný,  nakoľko v predchádzajúcich bodoch sa uvádza súčet obratu aj súčet dane.


	O
	A
	

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	K čl. I § 12 upozorňujú, že ustanovenie neukladá povinnosť vyhotovať mesačnú uzávierku.
	O
	N
	Mesačná uzávierka nie je potrebná, nakoľko všetky dáta sú bezpečne uložené vo fiskálnej pamäti každý deň. Mesačná uzávierka sa dá vykonať ako intervalová uzávierka v rozsahu jeden mesiac. 

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	K čl. I  § 18 – navrhujú prechodné ustanovenia upraviť tak, aby zákon umožnil používanie súčasných pokladníc najmenej do konca roku 2010.

Zároveň upozorňujú na skutočnosť, že aj v prípade predĺženia používania súčasných pokladníc najmenej do konca roku 2010, bude potrebné časť pokladníc, ktoré si subjekty nakúpili v roku 2007 vyradiť pred odpísaním a pred ukončením ich životnosti, čo spôsobí nedostatok pokladníc na trhu (bude potrebná veľká výmena) tak, ako to bolo v roku 1995, kedy sa zavádzali a môže rásť ich cena. 

	O
	ČA
	Daňové subjekty budú môcť používať súčasné pokladnice až do 31. decembra 2009.

	COOP Jednota Slovensko

Zväz obchodu a cestovného ruchu SR

Republiková únia zamestnávateľov
	K návrhu zákona  ďalej uvádzajú:

- navrhovaný zákon likviduje existujúci HW tlačiarní a vyžaduje zbytočné náklady  na HW  a ďalej inštaláciu, plombovanie, preškolenie atď. Keďže zo skúseností z praxe sa musí k týmto nákladom prirátať implementácia, ktorá  predstavuje navyše cca 100% nákladov HW a SW, pokladá navrhované riešenie za zbytočné, 
- nie je známe, že by predmetná problematika bola riešená obdobným spôsobom v nejakej inej krajine, s výnimkou zamietnutého riešenia v ČR. Vyjadrujú preto pochybnosti nad HW a SW spoľahlivosťou fiskálnej tlačiarne, ako aj nad dôvodmi  prijatia zákona, ktorého cieľom by okrem iného malo byť zabrániť svojvoľným zásahom daňových subjektov do pokladnice a úpravám už evidovaných tržieb  v pokladnici,
- podotýkajú, že chyba HW fiskálu môže zapríčiniť odstavenie pokladne na dlhší ako na zákonom stanovený čas,
- vychádzajúc zo súčasne platného právneho stavu poukazujú na skutočnosť, že doterajšia  prax kontrolných orgánov nepreukázala, že by dochádzalo  k signifikantnému porušovaniu vyhlášky č. 55/1994Z.z. a krížová kontrola uzávierok pokladne, grandtotálov  s podrobnou archiváciou pokladničných pások v tlačovej, alebo elektronickej podobe  je dostatočná. Okrem toho v žurnáloch pokladne sú uchovávané všetky storná, prihlasovacie heslá, dôvody storien a verifikácia storna zodpovednou osobou.  Certifikované pokladne EVPU nedovolia predávať bez pripojenej tlačiarne v stave READY a bez kontrolnej pásky.

	O
	N
	Je potrebné nezamieňať pojmy fiskálna tlačiareň a tlačiareň. Fiskálna tlačiareň je iné zariadenie ako tlačiareň aj s inou funkčnosťou. Ak je výrobca ochotný a schopný podporovať svoje výrobky prípadne ich upgradovať, tieto náklady sú len zlomkom ceny tlačiarne. Cena implementácie závisí od cenníka služieb každej firmy. 

Fiskálne tlačiarne sú používané v krajinách so zákonom o pokladniciach, ako sú Grécko, Maďarsko, Poľsko, Srbsko, Rumunsko.

Pojem HW fiskálu nie je v návrhu zákona riešený. Chyba môže nastať v akomkoľvek technickom zariadení a súvisí s kvalitou výrobku. Návrhom zákona stanovený čas, má za účel práve donútiť výrobcov dodávať kvalitné produkty a poskytovať výborný a rýchly servis svojich produktov.



	RNDr. Marian Köry, analytik informačných systémov, ARIES IT, spol. s r. o., Prešov  
	Uvádza:

· vzhľadom na skutočnosť, že zákon nebol schválený vo vláde a trvanie legislatívneho procesu, upozorňuje na to, že výrobcovia a dovozcovia budú mať málo času na výrobu pokladníc, ktoré budú musieť splniť všetky nové technické prvky ustanovené zákonom,

· zmeny v oblasti evidencie tržieb registrovaných na pokladnici je potrebné spojiť s prechodom na euro, aby podnikateľské subjekty neplatili za tieto úpravy viackrát,

· navrhuje zvážiť úpravu existujúcej vyhlášky, kde by plomby, ktoré doteraz dával výrobca alebo dovozca,  boli doplnené plombami štátu.
 
	O
	N
	Daňové subjekty budú môcť používať súčasné pokladnice až do 31. decembra 2009. Vzhľadom na to, že elektronické registračné pokladnice sa používajú aj v okolitých štátoch, už v súčasnosti  sú v predaji pokladnice, ktoré spĺňajú technické požiadavky navrhovaného zákona, resp. sa dajú týmto podmienkam prispôsobiť, to znamená, že  takéto pokladnice môžu byť pre podnikateľské subjekty v požadovanom termíne dostupné.



	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 2 písm. a) navrhuje prehodnotiť, resp. preformulovať pojem “daňový subjekt“, ktorý  vychádza najmä zo znenia vyhlášky MF SR č.  55/1994 Z. z. o spôsobe vedenia evidencie tržieb elektronickou registračnou pokladnicou a ako taký bol formulovaný pre účely zákona SNR č. 511/1992 Zb. o správe daní a poplatkov ... 


	O
	N
	Nadväzne na skutočnosť, že pri kontrole dodržiavania ustanovení návrhu zákona sa postupuje podľa zákona o správe daní, je vhodnejšie zachovanie rovnakých pojmov.  

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	Navrhuje v celom návrhu zákona zjednotiť používanie pojmov „bydlisko“ a „trvalý pobyt“, resp. adresa trvalého pobytu fyzickej osoby – daňového subjektu (§ 2 písm. a), § 7 ods. 1 písm. a) bod 1. a bod. 4, atď.) z dôvodu, že na účely úpravy postavenia podnikateľov sa bydliskom fyzickej osoby rozumie adresa jej trvalého pobytu podľa osobitného predpisu. Na základe uvedeného odlišujeme pri podnikateľovi - fyzickej osobe miesto podnikania od bydliska (resp. trvalého pobytu).


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 5 ods. 2 navrhuje, s cieľom zabezpečiť potrebnú mieru rovnováhy vo vzťahu servisná organizácia – daňový subjekt, aby sa umožnilo servisnej organizácii odmietnuť vykonať opravu alebo údržbu elektronickej registračnej pokladnice a bližšie špecifikovať dôvody, pre ktoré tak bude servisná organizácia môcť urobiť (napr. neuhradenie faktúr za predchádzajúce opravy, resp. údržby daňovým subjektom, atď.).

	O
	N
	Vzhľadom na to, že daňový subjekt si môže servisnú organizáciu ľubovoľne vybrať a poskytovanie servisu daňovému subjektu je založené na zmluvnom vzťahu.

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 4 ods. 4 písm. a) šiesty bod návrhu zákona veta za bodkočiarkou znie: „tento dátum fyzická osoba, ktorá uvádza pokladnicu do prevádzky zaznamená do knihy pokladnice s uvedením mena a priezviska a záznam potvrdí podpisom a odtlačkom pečiatky, ak ju servisná organizácia má vyhotovenú“.

Navrhuje upraviť formuláciu v tom zmysle, že dátum zaznamená do knihy pokladnice servisná organizácia, ktorá uvádza pokladnicu do prevádzky s uvedením mena, priezviska a podpisu fyzickej osoby oprávnenej konať v mene servisnej organizácie, pričom táto osoba pripojí k záznamu aj odtlačok pečiatky, ak ju servisná organizácia má vyhotovenú. Takáto formulácia by bola podľa nášho názoru jednoznačnejšia a presnejšia, pričom by bola aplikovateľná tak na servisnú organizáciu – právnickú osobu, ako aj na servisnú organizáciu – fyzickú osobu.  Uvedené sa vzťahuje aj na ďalšie ust. návrhu zákona (napr. § 4 ods. 6 a § 5 ods. 2 písm. d), § 10 ods. 1 a 2).
	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	Navrhuje upraviť ustanovenie v čl. I  § 7 ods. 1 písm. a) bod 2 návrhu zákona, ktoré upravuje, ktoré údaje sa budú vyžadovať ako identifikačné údaje podnikateľa - právnickej osoby, a kde sa okrem iného uvádza slovné spojenie „meno a priezvisko štatutárneho zástupcu, resp. konateľa“. Takáto formulácia nie je prípustná, pretože v právnom texte nie je možné používať skratky ako napríklad „resp.“. Ďalej upozorňuje, že subjektom oprávneným konať v mene podnikateľa – právnickej osoby je v zmysle § 13 ods. 1 druhá veta Obchodného zákonníka štatutárny orgán alebo zástupca podnikateľa, a nie štatutárny zástupca tak, ako sa uvádza v návrhu zákona. Okrem iného označenie „konateľ“ Obchodný zákonník pozná len vo vzťahu k spoločnosti s ručením obmedzeným, čo je len jedna zo štyroch foriem obchodných spoločností, nepočítajúc družstvo, pričom pojem „štatutárny orgán“ je z obsahového hľadiska pojmom širším a všeobecnejším. 

Ďalej upozorňuje na nemožnosť uvádzať pri podnikateľovi - právnickej osobe „miesto podnikania“. Domnievame sa, že zámerom predkladateľa bolo postihnúť formuláciou „miesto podnikania daňového subjektu“ miesto reálneho výkonu podnikateľskej činnosti, pretože toto sa môže líšiť od sídla zapísaného v obchodnom registri. Avšak tento zámer je nemožné dosiahnuť uvedenou formuláciou, a preto je potrebná jej zmena. 

Ďalej upozorňuje, že formulácia v závere vety v čl. I  § 7 ods. 1 písm. a) bod 2 „podpis daňového subjektu“ je nanajvýš vágna, vzhľadom na fakt, že podnikateľ - právnická osoba na rozdiel od fyzickej osoby nemá jedinú individualizovateľnú vôľu, pretože v prípade právnickej osoby v zmysle teórie občianskeho práva ide o spoločenský útvar, ktorý prejavuje svoju vôľu sprostredkovane, prostredníctvom svojho štatutárneho orgánu (pričom je to Obchodný zákonník, ktorý vo svojom ustanovení § 13ods. 1 a ods. 2 všeobecne upravuje, že týmto subjektom je štatutárny orgán (Obchodný zákonník prebral dikciu § 20 ods. 1 Občianskeho zákonníka, pričom ďalej v ustanoveniach venovaných jednotlivým druhom obchodných spoločností a družstva špecifikuje označenie štatutárneho orgánu, vymedzuje jeho podstatu a dispozitívne  ustanovuje spôsob konania v mene spoločnosti, pričom pri družstve nariaďuje konanie.
	O
O

O
	A

A

A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 12 (Denná uzávierka, intervalová uzávierka a prehľadová uzávierka) ods. 4 písm. a) návrhu zákona sa uvádza pojem  „sumárna intervalová uzávierka“ a v písm. b) pojem „podrobná intervalová uzávierka“. Na tomto mieste by sme chceli upozorniť, že v texte návrhu zákona sa nenachádza definícia ani jedného z uvedených pojmov.
	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	Zastáva názor, že postup výberu fyzickej osoby alebo právnickej osoby upravený v § 16 návrhu zákona, ktorá sa uchádza o povolenie na tlač plomb pre Daňové riaditeľstvo SR by mohol byť v rozpore s predpismi verejného obstarávania. V návrhu zákona nie je riešená situácia, ktorá by mohla nastať v prípade, že o povolenie požiada hneď niekoľko fyzických osôb alebo právnických osôb spĺňajúcich podmienky podľa odseku 1; pre taký prípad je potrebné bližšie upraviť postup Daňového riaditeľstva SR a konečný výber tlačiarne. 
	O
	A
	Ustanovenie bolo prepracované.

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 1 písm. a) návrhu zákona navrhuje za druhú zátvorku vložiť slová „nachádzajúcu sa na“.


	O
	N
	V návrhu zákona navrhnuté znenie dostatočne vystihuje, že ide o predaj tovaru alebo poskytovanie služby na území SR. 

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 2 písm. l) návrhu zákona navrhuje za slovo „oprávňujúcou“ vložiť predložku „na“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 4 ods. 1 písm. d) poznámka pod čiarou k odkazu č. 10 navrhuje  slová „zákona č. 436/2001 Z. z.“  nahradiť slovami „neskorších predpisov“. Zákon   č. 264/1999 Z. z. o technických požiadavkách na výrobky a o posudzovaní zhody a o zmene a doplnení niektorých zákonov bol doposiaľ novelizovaný dvakrát, a to zákonom č. 436/2001 Z. z.,  ktorým sa mení a dopĺňa zákon       č. 264/1999 Z. z. o technických požiadavkách na výrobky a o posudzovaní zhody a o zmene a doplnení niektorých zákonov a zákonom č. 254/2003 Z. z., ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 264/1999 Z. z. o technických požiadavkách na výrobky a o posudzovaní zhody a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení zákona č. 436/2001 Z. z.. Uvedený odkaz nezohľadňuje druhú novelizáciu vyššie uvedeného predpisu.

	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 4 ods. 2 písm. b) pätnásty bod návrhu zákona nahradiť slovo „umožnený“ slovom „možný“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 4 ods. 4 písm. a) tretí bod  návrhu zákona navrhuje nové znenie bodu 3, a to: „3. obchodné meno, sídlo alebo miesto podnikania  daňového subjektu a predajné miesto, ak je odlišné od sídla alebo miesta podnikania,“. 

	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 4 ods. 4 písm. a) šiesty bod  a § 4 ods. 6 druhá veta návrhu zákona navrhuje vložiť za slovo „s uvedením“ slovo „svojho“ a za slovo „potvrdí“ vložiť slovo „svojim“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 5 ods. 2 písm. d) a písm. e) návrhu zákona navrhuje nahradiť slovo „ihneď“ slovom „bez zbytočného odkladu“. Zároveň navrhuje vzhľadom na skôr zavedenú skratku v § 5 ods. 1 písm. c)  návrhu zákona nahradiť slová „daňovému úradu“ slovami „daňovému úradu servisnej organizácie“ a na záver navrhujeme vložiť za slová „vykonala s uvedením“ slovo „jej“.


	O
	ČA
	V § 5 ods. 2 písm.d) ide o daňový úrad daňového subjektu a nie servisnej organizácie, preto nie je možné použiť navrhnutú leg. skratku.

	Ministerstvo spravodlivosti SR


	V čl. I  § 6 ods. 3 vete za bodkočiarkou návrhu zákona navrhuje sloveso „je“ vložiť pred slovo „takáto“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 6 ods. 6 návrhu zákona navrhuje slová “uvedenej v odseku 1“ nahradiť slovami „uvedených v žiadosti fyzickej osoby alebo právnickej osoby podľa odseku 1“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 7 ods. 4 a 5 vete za bodkočiarkou návrhu zákona navrhuje vložiť za slová „vykonala s uvedením“ slovo „jej“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 9 ods. 1 návrhu zákona navrhuje nahradiť slovo „proti“ slovom „pred“ a primerane tomu upraviť nasledujúce slová.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 10 ods. 1 a 2  a §  11 ods. 2 návrhu zákona navrhuje vložiť za slová „s uvedením“ slovo „jej“.

	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 12 ods. 2 písm. e) návrhu zákona navrhuje nové znenie písmena e), a to: „e) obchodné meno, sídlo alebo miesto podnikania  daňového subjektu a predajné miesto, ak je odlišné od sídla alebo miesta podnikania,“.

	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 14 ods. 3 návrhu zákona navrhuje vypustiť predložku „na“, za slová „knihu pokladnice“ vložiť slová „za účelom“, primerane tejto zmene upraviť nasledujúce slová a na koniec vložiť slová „v evidencii daňového úradu“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 15 ods. 1 návrhu zákona navrhuje vložiť za slová „ukončila prevádzku pokladnice s uvedením“ slovo „jej“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 15 ods. 2 návrhu zákona navrhuje za slová „s uvedením“ vložiť slovo „jeho“.

	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	V čl. I  § 16 ods. 6  návrhu zákona navrhuje nahradiť bodku na konci druhej vety čiarkou a vložiť slovo „pričom“ a zároveň navrhujeme slovo „Jedno“ nahradiť slovom „jedno“.


	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	K čl. II bod 2 návrhu zákona

V § 35 ods. 8 písm. a) bod 1 predkladateľ zavádza legislatívnu skratku pre slovné spojenie „elektronická registračná pokladnica“. Vzhľadom na uvedené navrhuje  zaviesť legislatívnu skratku v ustanovení § 14b  zákona o správe daní a poplatkov a na základe takto zavedenej legislatívnej skratky upraviť aj znenie ustanovenia § 32 ods. 5 zákona o správe daní a poplatkov a novoupravovaný § 35 ods. 8 písm. a) prvý bod zákona o správe daní a poplatkov.
	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	K čl. II druhý bod  návrhu zákona

V § 35 ods. 9 navrhuje nahradiť slovo „opravy“ slovom „opravu“.
	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	K čl. II siedmy bod  návrhu zákona

V § 35a ods. 2 navrhuje za slovo „preukázať“ vložiť slovo „svoje“.

	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	K čl. II deviaty bod návrhu zákona

V § 110h ods. 1 navrhuje za slovo „začaté“  vložiť čiarku a slovo „avšak“.
	O
	A
	

	Ministerstvo spravodlivosti SR
	K čl. II deviaty bod  návrhu zákona

V § 110h ods. 2 navrhuje slová „do nadobudnutia účinnosti tohto zákona“ vložiť za slová „o ktorom sa“.


	O
	N
	Ustanovenie bolo upravené, tak aby bola zachovaná jednotná legislatívna úprava, t. j. slová „do nadobudnutia účinnosti tohto zákona“ sú nahradené slovami „k 31. decembru  2009“.

	Ministerstvo pôdohospodárstva SR
	K čl. I § 4 ods. 2 navrhuje v ust. cit. požiadavky na pokladnicu upraviť vo forme prílohy k zákonu. Zároveň navrhuje zvážiť ponechanie požiadavky vyplývajúcej z § 4 ods. 2 písm. b) tretí bod., nakoľko táto spôsobí nevyhnutnú výmenu pokladníc. 
	O
	N
	Vypustenie povinnosti tlačiť všetky znaky abecedy a interpunkčné znamienka by znamenalo nesplnenie účelu tohto zákona.

	Ministerstvo pôdohospodárstva SR
	K prílohe č. 1 navrhuje posledný riadok textu z dôvodu zmätočnosti preformulovať.
	O
	A
	

	Ministerstvo pôdohospodárstva SR
	Odporúča zvážiť, či predkladaný návrh zákona nepodlieha notifikácii, vzhľadom na jeho technický charakter a fakt, že predstavuje neharmonizovanú právnu úpravu voči právne záväzným aktom ES a EÚ.
	O
	N
	Návrh zákona bol z hľadiska uvedenej problematiky prekonzultovaný s príslušnými orgánmi.

	Ministerstvo vnútra SR
	V  čl. I § 2 písm o) bod 1 opraviť nasledovne „“vrátených tovarov“.
	O
	A
	

	Ministerstvo vnútra SR
	V čl. I § 4 ods. 5 žiada za slovo „autorite“ doplniť odkaz a poznámku pod čiarou „§ 2 písm. l) zákona č. 215/2004 Z. z.“, z dôvodu že certifikačná autorita je pojem na účely cit. zákona.
	O
	A
	

	Ministerstvo vnútra SR
	V čl. I § 6 ods. 2 navrhuje doplniť pred slovo „kópia“ slová „úradne osvedčená“.
	O
	N
	Ustanovenie takejto povinnosti by zaťažovalo daňový subjekt.

	Ministerstvo vnútra SR
	V čl. I § 7 ods. 1 písm a) druhý bod navrhuje za slovom „zástupcu“ vypustiť čiarku a skratku „resp.“ nahradiť spojkou alebo. 
	O
	A
	

	Ministerstvo vnútra SR
	V čl. I § 15 ods. 2 prvej vete navrhuje pred slovo „nasledujúci“ doplniť slovo „prvý“.
	O
	A
	

	Ministerstvo vnútra SR
	V čl. I. § 16 ods. 3 navrhuje doplniť ďalšie vety, a to, že oproti rozhodnutiu, ktorým sa nepovolí tlač plomby sa možno odvolať, a že odvolanie nemá odkladný účinok (tak ako v § 6 ods. 8 druhej a tretej vete) alebo vzhľadom na § 17 ods. 2 návrhu zákona v spojení s § 46 ods. 1 a ods. 9 zákona o správe daní a poplatkov vypustiť § 6 ods. 8 druhú a tretiu vetu.
	O
	A
	Ustanovenie § 16 bolo prepracované.

	Ministerstvo vnútra SR
	V čl. II § 35 ods. 12 žiada slovo „návrh“ nahradiť slovom „podnet“. 
	O
	A
	

	Ministerstvo vnútra SR
	V čl. III  vzhľadom na § 18 a 19 navrhuje slová „septembra 2008“ nahradiľ slovami „januára 2009“.
	O
	A
	Účinnosť zákona bola zmenená.

	Klub 500


	Navrhuje, aby predkladateľ v dostatočnom časovom predstihu uviedol zákon do účinnosti pred jeho platnosťou, pretože  čas 1.9.2008, kedy sa plánuje jeho účinnosť a 1.1.2009, kedy je naplánovaná platnosť, je krátky časový interval na obstaranie kvalitnej pokladnice.
	Z
	A
	Účinnosť zákona bola zmenená.

	Klub 500
	Navrhuje, aby uvedený návrh zákona bol zverejnený v rámci osvety o prijatí meny EURO, a to z dôvodu, že mnohí obchodníci prispôsobia svoje pokladnice len duálnemu oceňovaniu a už o pol roka nebudú ich pokladnice spĺňať normy podľa návrhu zákona.
	Z
	A
	

	Klub 500
	Na evidenciu plomb navrhuje ustanoviť daňové úrady miestne príslušné jednotlivým servisným organizáciám a nie daňové riaditeľstvo, ako je navrhnuté. Z dôvodu časovej a administratívnej náročnosti aj na strane správcu dane posunúť platnosť zákona na rok 2010.


	Z
	ČA
	Daňové riaditeľstvo SR bolo navrhnuté na evidenciu plomb z dôvodu, aby bola zabezpečená jednotná centrálna evidecia a aby daňové úrady neboli zaťažované takouto činnosťou.

Účinnosť zákona bola zmenená.

	Klub 500
	V  § 5 - Servisná organizácia navrhuje ustanoviť zodpovednosť servisnej organizácie, ak nevykoná opravu pokladnice do 24 hodín od nahlásenia poruchy.


	Z
	A
	Vykonanie opravy pokladnice bolo predĺžené na 48 hodín.

Za nesplnenie tejto povinnosti bude servisnej organizácii uložená pokuta.

	Klub 500
	Navrhuje platnosť zákona na neskoršie obdobie roku 2010, nakoľko 1.1.2009 je plánované prijatie EURA a je predpoklad, že obchodníci budú mať problémy s nabehnutím na nový systém, ktoré vyplývajú aj z meškajúcej informačnej kampane.
	Z
	A
	Účinnosť zákona bola zmenená.

	Ing. Peter Ondrija, riaditeľ pobočky pre ČR a SR UPOS System Sp. Z o. o., Slezská Ostrava
	Definície v § 2 písm. f), g) a h) je potrebné bližšie špecifikovať z dôvodu, že tieto nie sú jasne formulované a každý si pod tým može myslieť niečo iné a budú problémy pri certifikacii v EVPU. 


	O
	N
	Špecifikácia pojmov je postačujúca.

	Ing. Peter Ondrija, riaditeľ pobočky pre ČR a SR UPOS System Sp. Z o. o., Slezská Ostrava
	K § 4 ods. 2 písm. b) ôsmy bod – nie je jasné, či je  myslený papier (termopapier), čo  prináša problémy, keď užívatelia pokladníc nepouživajú certifikovany papier a nedodržiavajú pri uskladnení predpísané postupy.
	O
	N
	Zákon neustanovuje, na akom  papieri budú výstupy z tlačiarne vytlačené, ale ustanovuje, že výstupy musia byť čitateľné po dobu desiatich rokov od konca kalendárneho roka, v ktorom boli vyhotovené. Druh pásky je na voľbe daňového subjektu. 

	Ing. Peter Ondrija, riaditeľ pobočky pre ČR a SR UPOS System Sp. Z o. o., Slezská Ostrava
	V § 5 ods. 2 písm. a)  navrhované vykonanie opravy pokladnice do 24 hod je veľmi nereálne, a preto navrhuje nasledovnú formuláciu:

„zabezpečiť vykonanie servisného zásahu pokladnice do 48 hod. od nahlásenia jej poruchy a vykonať opravu do 36 hod. od odovzdania pokladnice do opravy.


	O
	A
	Povinnosť zabezpečenia opravy pokladnice bola predĺžená na 48 hodín, aj keď pre daňový subjekt by bola výhoda, ak by sa v zákone ustanovila povinnosť, aby servisná organizácia zabezpečila opravu pokazenej pokladnice v kratšom časovom intervale.

	Ing. Peter Ondrija, riaditeľ pobočky pre ČR a SR UPOS System Sp. Z o. o., Slezská Ostrava
	K § 15 ods.1 uvádza, že ak by sa mala vyberať fiskálna pamät aj s elektronikou potrebnou na prečitanie udajov z fiskálnej pamäte, tak by museli DÚ odoberať komplet dosky (mainboardy) čo može spôsobiť problém s uskladňovaním, nakoľko  skoro všetka elektronika potrebná na prečitanie sa nachádza na doske. Tak je to u najpredavanejších pokladnic Euro, ako aj u fiskálnych tlačiarní, resp. fiskálnych modulov.
	O
	N
	Týmto odsekom sa myslí len nevyhnutná elektronika, ktorá zabezpečuje zápis do fiskálnej pamäte tak, aby pamäť mohla byť prečítaná v čítacom zariadení dodanom pri certifikácii. Zvyčajne je pamäť na tzv fiskalnom module, ktorý je k základnej doske pokladnice pripojený.

	Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR
	V § 4 ods. 1 návrhu zákona žiada vypustiť písmeno a), ako aj odkazy  8 a  9 a príslušné poznámky pod čiarou k týmto odkazom, a to z nasledovného dôvodu:

Zakotvením požiadaviek na pokladnice v § 4 ods. 1 písm. a) návrhu zákona by došlo k vytvoreniu prekážky uvedenia na trh alebo do prevádzky pokladníc, ktoré spĺňajú požiadavky nariadení vlády č. 308/2004 Z. z. a 194/ 2005 Z. z., čo nie je podľa § 3 nariadenia č. 308/2004 Z. z. a § 4 ods. 1 nariadenia           č. 194/2005 Z. z. prípustné. 

Podľa § 22 ods. 3 zákona č. 264/1999 Z. z. ÚNMS SR nie je v SR akreditujúcou osobou. Takouto osobou je v súčasnosti podľa citovaného zákona Slovenská národná akreditačná služba.   
	O
	A
	Ustanovenie bolo prepracované tak, ako bolo dohodnuté na pracovnom stretnutí so zástupcami Úradu pre    normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR.

	Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR
	V poznámke pod čiarou k odkazu  10 žiada vypustiť nasledovnú citáciu: „§ 12 ods. 3 písm. b) a e) zákona č. 264/1999 Z. z. v znení zákona č. 436/2001 Z. z.“. Navrhovanou citáciou je určený postup posudzovania zhody nad rámec nariadení vlády, ktorým pokladnice ako určené výrobky podliehajú, čo je v zmysle platnej legislatívy neprípustné.
	O
	A
	Ustanovenie bolo prepracované tak, ako bolo dohodnuté na pracovnom stretnutí so zástupcami Úradu pre    normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR.

	Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR
	Ďalej žiada:

- v § 4 ods. 2 písm. a) treťom bode vypustiť text: „technické podmienky odsúhlasí v procese certifikácie certifikačná autorita;“

- v § 4 ods. 2 písm. a) pätnástom bode vypustiť text: „a v procese certifikácie ich odsúhlasí certifikačná autorita“.

- v § 4 vypustiť odsek 5.

- v § 5 ods. 2 písm. d) vypustiť text: „odchýlky od certifikovaného vzoru“.

V § 7 ods. 1 písm. b) navrhuje slová „kópiu certifikátu pokladnice“ nahradiť slovami  „kópiu platného ES vyhlásenia o zhode vydaného na pokladnicu“.

	O
	A
	Príslušné ustanovenia boli upravené tak, ako bolo dohodnuté na pracovnom stretnutí so zástupcami Úradu pre    normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR.

	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	V § 3 ods. 2 pím. c) na úhradu pohľadávky - doplniť text  staršej  ako 14 dní.

Zdôvodnenie: povinnosť nepoužívať registračnú pokladňu je aj dnes mnohokrát obchádzaná vydávaním faktúry s následne vystavením príjmového 

pokladničného  dokladu ako úhradu pohľadávky. Ak by to bolo možné až po 14 dňoch, neodstránila by sa daná možnosť obchádzania vyhlášky, resp. zákona o registračných pokladniciach, ale značne by to aktérom skomplikovalo túto možnosť vracať sa k danému dokladu po 14-tich dňoch.
	O
	A
	

	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	V zákone by mala byť povinnosť daňového úradu zaregistrovať pokladnicu a prideliť jej DKP každý pracovný deň okamžite po predložení všetkých potrebných dokladov. Dnes sa stáva, že DÚ má úradné hodiny len v pondelok a v stredu. Ak napr. podnikateľ chce predávať tovar na nejakej víkendovej akcii typu vinobranie, resp. vystúpenie nejakej skupiny a pod. a nestihne DÚ v stredu, tak má smolu. Potom buď svoje učinkovanie na akcii zruší, resp. zúčastní sa na nej načierno. V každom prípade príde štát o dane.
	O
	N
	Je na daňovom subjekte, aby si v prípade predaja na víkendových akciách zabezpečil zaregistrovanie pokladnice v dostatočnom časovom predstihu.

	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	Upozorňuje na potrebu okrem registračných pokladníc zaviesť povinnosť certifikácie aj papierových pások do pokladníc, nakoľko sa na Slovensku predávajú najviac nekvalitné najlacnejšie pásky, čo potom spôsobuje problémy zákazníkom pri uplatňovaní reklamácii, resp. majiteľom pokladníc pri uchovávaní uzávierok a kontrolných pások.
	O
	N
	Na slovenský trh sa momentálne nedodávajú pásky s dlhšou garantovanou dobou čitateľnosti ako 5 rokov. Existujú však dodávatelia na svete, ktorí dokážu garantovať aj 10 rokov za dodržania istých podmienok avšak cena takýchto pások je neúmerne vysoká. T.j. subjekty by boli nútené používať papierové pásky s takouto garanciou. Štandardne však subjekty nenakupujú pásky podľa garancií ale podľa ceny a častokrát majú tieto pásky čitateľnosť ešte nižšiu ako 5 rokov. 

	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	Register servisných organizácii by mal byť jeden celoslovenský zverejnený na internete. Zápis do registra by malo robiť daňové riaditeľstvo, nie jednotlivé daňové úrady.
	O
	N
	Podľa § 6 ods. 8 register bude on-lain zverejnený na internetovej stránke daňového riaditeľstva.

Zápis do registra sa bude vykonávať podľa miestnej príslušnosti servisnej organizácie. 

	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	K § 5 ods. 2 písm. a) 

Navrhuje ustanovenie preformulovať nasledovne: „zabezpečiť vykonanie servisného zásahu na pokladnici do 48 hodín od nahlásenia poruchy a vykonať opravu do 36 hodín od odovzdania pokladnice do opravy“.

Ak by zostala v zákone pôvodná formulácia, tak by mohol majiteľ obchodu zahlásiť poruchu povedzme v piatok o 18:00, odísť na víkend bez toho, aby vydal pokladnicu servisnému technikovi a v pondelok nahlásiť neodstránenie poruchy pokladnice do 24 hodín a tým porušenie zákona zo strany servisného strediska. 

	O
	A


	Povinnosť zabezpečenia opravy pokladnice bola predĺžená na 48 hodín, aj keď pre daňový subjekt by bola výhoda, ak by sa v zákone ustanovila povinnosť, aby servisná organizácia zabezpečila opravu pokazenej pokladnice v kratšom časovom intervale.

	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	§ 6 ods. 5 navrhuje vypustiť. 


	O
	A
	

	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	V § 4 ods. 3 písm. c) a ods. 5 - prečítanie údajov z fiskálnej pamäte.  Ak by sa spolu s pamäťou mala odstrániť aj elektronika na jej prečítanie, tak v prípade registračných pokladníc by sa odstránila celá základová doska,  bez ktorej by pokladnica zostala nefunkčná.
	O
	N
	Myslí sa len nevyhnutná elektronika, ktorá zabezpečuje zápis do fiskálnej pamäte tak, aby pamäť mohla byť prečítaná v čítacom zariadení dodanom pri certifikácii. Zvyčajne je pamäť na tzv fiskalnom module, ktorý je k základnej doske pokladnice pripojený.


	Ing. Anton Michalik

Bratislava
	Navrhuje rozšírenie služieb na služby lekárov a zubných lekárov.

	O
	N
	S rozšírením služieb sa v súčasnej dobe  neuvažuje.


Legenda:

O – obyčejná pripomienka

Z- zásadná pripomienka

N – neakceptuje sa 

A – akceptuje sa 
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