Vyhodnotenie pripomienok

k návrhu nariadenia vlády Slovenskej republiky o podmienkach výberu žiadostí o zaradenie do opatrenia na agroenvironmentálne platby a o podmienkach poskytovania agroenvironmentálnych platieb
	Rezort
	P. č.
	Pripomienka
	Typ
	Vyh.
	Spôsob vyhodnotenia
	Poznámka

	Ministerstvo financií Slovenskej republiky  
	1. 
	V dôvodovej správe  v siedmom odstavci vypustiť druhú vetu, ktorá uvádza, že návrh nebude mať finančný, ekonomický, environmentálny vplyv, vplyv na zamestnanosť a podnikateľské prostredie, a preto sa doložka finančných, ekonomických, environmentálnych vplyvov, vplyvov na zamestnanosť a podnikateľské prostredie (ďalej len „doložka vplyvov“) nevyhotovuje, pretože návrh doložku vplyvov obsahuje.
	O
	A
	Text bol vypustený. 
	

	
	2. 
	V návrhu definovať účel poskytovania platieb.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	3. 
	Návrh prehodnotiť v kontexte s čl. 2 ods. 2 Ústavy SR, zosúladiť s Legislatívnymi pravidlami vlády SR a s ich prílohami a upraviť štylisticky.
	O
	A
	 Akceptované. 
	

	
	4. 
	V § 4 ods. 1 preformulovať tak, aby bolo zrejmé, že platbu možno poskytnúť len žiadateľovi, ktorý spĺňa podmienky uvedené v tomto ustanovení. Zároveň zvážiť doplnenie podmienok pre poskytnutie platby o podmienky, že

a) žiadateľ nemá evidované nedoplatky poistného na zdravotné poistenie, sociálne poistenie a príspevkov na starobné dôchodkové sporenie,

b) nie je voči žiadateľovi vedené konkurzné konanie, nie je v konkurze alebo likvidácii,

c) nebol proti žiadateľovi zamietnutý návrh na vyhlásenie konkurzu pre nedostatok majetku,

d) nie je voči žiadateľovi vedené exekučné konanie,

e) žiadateľ má usporiadané vzťahy so štátnym rozpočtom.
	O
	C
	Čiastočne akceptované. 
	

	
	5. 
	V § 4 ods. 1 písm. c) doplniť začiatok lehoty, od ktorej začne plynúť lehota piatich rokov.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	6. 
	V § 4 ods. 3 slová „na päť rokov“ nahradiť slovami „na obdobie piatich rokov“. Uvedená pripomienka platí aj pre odsek 9.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	7. 
	V § 4 ods. 4 doplniť o ustanovenie upravujúce spôsob preukazovania splnenia uvedených podmienok, pričom žiadať potvrdenia príslušných orgánov. Zároveň vypustiť písmeno f). 

Pripomienka platí aj pre odsek 5.
	O
	N
	Platobná agentúra si vyžiada potvrdenie od príslušného orgánu. 
	

	
	8. 
	Znenie § 22 a 23 zlúčiť do jedného, pretože upravujú problematiku vrátenia platby. Pritom je potrebné znenie zosúladiť s § 31 zákona o rozpočtových pravidlách verejnej správy.
	O
	A
	Akceptované vypustením § 22 a úpravou textu § 23.
	

	
	9. 
	V prílohe č. 3 na konci slová „programovacom období“ nahradiť  slovami „programovom období“ v súlade so zaužívanou terminológiou.
	O
	N
	Pôvodný text je správny.
	

	Ministerstvo životného prostredia 

Slovenskej republiky 
	10. 
	V poznámke pod čiarou k odkazu 5 namiesto navrhovaného textu uviesť nasledovné: „§ 26 ods. 1 zákona č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody“.
	Z
	A
	Akceptované. 
	

	
	11. 
	V § 17 ods. 1 písm. a) a § 17 ods. 2 písm. a) nepoužívanie prípravkov na ochranu rastlín obmedziť len na prípravky uvedené v „Zozname zakázaných prípravkov pre chránené vtáčie územia“ (zdroj Národné  referenčné laboratórium pre pesticídy Univerzity veterinárneho lekárstva, Košice, link: http://nrl.uvm.sk/index.html), ktorý by mal byť v zmysle schváleného Programu rozvoja vidieka SR 2007 – 2013 (str. 131) publikovaný vo Vestníku Ministerstva pôdohospodárstva Slovenskej republiky v samostatnej prílohe.
	Z
	A
	Akceptované úpravou textu.
	

	
	12. 
	V § 17 ods. 1 písm. c) a § 17 ods. 2 písm. d) uviesť  namiesto doterajšieho textu nasledujúci text: „vylúčiť akúkoľvek hospodársku činnosť v termínoch od 1. marca do 31. júla v okruhu od 50 do 150 m od hniezd alebo hniezdnych lokalít ohrozených druhov vtákov, vyznačeného Štátnou ochranou prírody Slovenskej republikyx) (ďalej štátna ochrana prírody“) na poľnohospodárskych pozemkoch.“ a   vložiť poznámku pod čiarou v znení:

„X) § 65 ods. 1 písm. k) zákona č. 543/2002 Z. z.“.
	Z
	A
	Akceptované úpravou textu. 
	

	
	13. 
	V § 17 ods. 1 písm. d) na konci písmena vložiť bodkočiarku a text: „do 70% podielu uvedených plodín sa započítavajú aj medziplodiny (napr. ozimná repka krmná, repica olejnatá, horčica biela, reďkev siata, facélia vratičolistá, kŕmna kapusta, vika ozimná, jednoročné ďatelinoviny)“.
	Z
	A
	Akceptované úpravou textu. 
	

	
	14. 
	V § 20 ods. 1 písm. j) vypustiť text „alebo c)“ a následne v § 21 písm. g) navrhujeme nahradiť text „§ 17 ods. 1 písm. a) alebo d)“ textom „§ 17 ods. 1 písm. a), c) alebo d)“.
	Z
	A
	Akceptované. 
	

	Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 
	15. 
	V § 4 ods. 1 zužujúcu špecifikáciu osoby – žiadateľa uviesť priamo v texte § 4 ods. 1 opisným spôsobom a neuvádzať len odkaz pod čiarou na § 2 ods. 2 písm. a) a d) Obchodného zákonníka, vzhľadom k tomu, že predmetné ustanovenie Obchodného zákonníka môže byť v budúcnosti zmenené.
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	
	16. 
	V § 4 ods. 3 z dôvodu spresnenia textu za slová „podáva na“ vložiť slovo „obdobie“. Rovnakú úpravu vykonať aj  v odseku 9.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	17. 
	V § 4 ods. 4 písm. f) z dôvodu dosiahnutia gramatickej správnosti nahradiť predložku „ku“ predložkou „k“. Túto úpravu vykonať v celom texte návrhu nariadenia.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	18. 
	V § 5 ods. 7 z dôvodu dosiahnutia gramatickej správnosti nahradiť slovo „zostupne“ slovom „vzostupne“.
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	
	19. 
	V § 10 ods. 2 písm. c) z dôvodu dosiahnutia gramatickej správnosti nahradiť slovo „zodpovedajúcej“ slovom „zodpovedajúcemu“.
	O
	A
	Akceptované. 
	


	
	20. 
	V § 23 v nadpise doplniť medzi slovo „opatrenia“ a slovo „vrátenie“ spojku „a“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	Úrad vlády SR 

odbor aproximácie správa 
	21. 
	Je potrebné, aby predložený návrh nariadenia vlády zohľadnil všetky podmienky uvedené v Programe rozvoja vidieka SR 2007 – 2013. Napríklad § 4 ods. 1 návrhu stanovuje, že žiadať o zaradenie do agroenvironmentálneho opatrenia môže len ten, kto vykonáva poľnohospodársku činnosť na ploche najmenej 1 ha poľhohospodárskej pôdy, Program rozvoja vidieka SR 2007 – 2013 však stanovuje túto hranicu v prípade integrovanej produkcie vo vinohradníctve, ovocných sadoch a zelenine na plochu minimálne 0,5 ha.
	O
	A
	V prípade integrovanej produkcie vo vinohradníctve, ovocných sadoch a zelenine sa uvádza plocha najmenej 0,5 ha. 
	

	
	22. 
	Ustanovenie § 3 ods. 8 určuje, ktoré podopatrenia sú povinne kombinovateľné. Z dôvodu možných interpretačných obtiaží preformulovať začiatok vety tak, aby bolo zrejmé, že podopatrenia podľa § 2 písm. d) bod 1 a 2 sú dve odlišné podopatrenia, z ktorých každé zvlášť je povinne kombinovateľné s ďalšími podopatreniami uvedenými v § 3 ods. 8 návrhu.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	23. 
	Preformulovať § 4 ods. 1 návrhu v tom zmysle, že podmienka podľa § 4 ods. 1 písm. c) musí byť splnená vždy, naopak podmienky podľa § 4 ods. 1 písm. a) a b)  sa nemusia navzájom podmieňovať a vždy musí byť splnená aspoň jedna z nich. Z toho dôvodu uviesť obsah ustanovenia § 4 ods. 1 písm. c) buď do predvetia odseku 1 alebo z neho vytvoriť nový odsek.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	24. 
	§ 4 ods. 2 návrhu určuje, ako predkladá žiadosť o zaradenie do opatrenia žiadateľ podľa § 2 písm. a) až g), v písm. b) tohto ustanovenia sa však vzhľadom na jeho predvetie nelogicky uvádza  predkladanie žiadosti v prípade žiadateľa podľa § 2 písm. h). Uvedené prepracovať.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	25. 
	Z navrhovaného znenia § 4 ods. 3 vyplýva, že žiadosť o zaradenie sa podáva na päť rokov, pričom toto obdobie má začať plynúť od 1. januára toho roku, v ktorom bola predmetná žiadosť podaná. V súlade s navrhovanou konštrukciou by tak päťročná lehota začala plynúť (aj niekoľko mesiacov) spätne ešte pred podaním samotnej žiadosti. Preformulovať navrhované ustanovenie.
	O
	A
	Akceptované preformulovaním textu. 
	

	
	26. 
	V § 4 ods. 4 a aj v ďalších ustanoveniach návrhu používa pojmy „obdobie konverzie“ či „rok trvania konverzie“. Tieto pojmy zadefinovať alebo používať také pojmy, s akými už navrhované nariadenie vlády operuje.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	27. 
	Navrhovaný § 4 ods. 9 stanovuje lehoty v prípade žiadosti podľa odseku 6, ktorú v odseku 6 označuje ako žiadosť o transformáciu, v odseku 9 však (zrejme) túto istú žiadosť označuje ako žiadosť o zaradenie. Zjednotiť tieto pojmy a používať ich konzistentne.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	28. 
	V § 4 ods. 10 za slová „podľa odseku 1“ vložiť slová „a 6“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	29. 
	V poznámke pod čiarou k odkazu 14 uviesť zákon č. 194/1998 Z. z. „v znení neskorších predpisov“, nakoľko bol okrem novely 358/2004 Z. z. zmenený aj zákonom 210/2007 Z. z.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	30. 
	Zaradiť nariadenie Komisie (ES) č. 1320/2006 z 5. septembra 2006, ktorým sa ustanovujú pravidlá prechodu na podporu rozvoja vidieka stanovené v nariadení Rady (ES) č. 1698/2005 do transpozičnej prílohy (príloha č. 12).
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	31. 
	Zo znenia navrhovaného § 5 nie je zrejmé, do akého bodového pásma zaradí agentúra žiadosť o zaradenie do podopatrenia podľa § 2 písm. d) bod 1 a 2. Žiada doplniť.
	O
	N
	Neakceptované. Žiadosti budú zaradené do bodového pásma podľa podopatrenia, s ktorým sú povinne kombinovateľné. 
	

	
	32. 
	V poznámke pod čiarou k odkazu 20 uviesť okrem čl. 39 ods. 2 nariadenia (ES) č. 1698/2005 aj čl. 39 ods. 3 tohto nariadenia.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	33. 
	Podmienka vyžadovaná § 6 ods. 1 písm. a) návrhu nariadenia je upravená aj v čl. 5 a prílohe IV nariadenia Rady (ES) 1782/2003. Predmetné ustanovenia nariadenia ES doplniť do poznámky pod čiarou k odkazu 22.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	34. 
	Navrhovaný § 7 stanovuje, že žiadateľ je v prípade nedodržania podmienok záväzku povinný vrátiť poskytnuté agroenvironmentálne platby za predchádzajúce roky okrem prípadu podľa osobitného predpisu, ktorým má byť čl. 73 ods. 8 nariadenia (ES) č. 796/2004. Upozorňuje však, že toto ustanovenie uvádza, že „členské štáty sa môžu rozhodnúť nevymáhať čiastky 100 EUR alebo menej, nezahrňujúce úroky, na poľnohospodára a na prémiové obdobie za predpokladu, že ich vnútroštátne právo stanovuje v takýchto prípadoch nevymáhanie“. S ohľadom na podmienky citovaného nariadenia ES žiadame v poznámke pod čiarou uviesť aj príslušné ustanovenie vnútroštátneho právneho predpisu.
	O
	A
	Akceptované doplním dôvodovej správy k § 7. 
	

	
	35. 
	V § 7 ods. 2 návrhu vypustiť poznámku pod čiarou k odkazu 31, ktorá sa vzťahuje aj všeobecne na iné prípady než tie, ktoré upravuje predmetné ustanovenie. Zároveň v navrhovanom ustanovení sa nachádza aj poznámka pod čiarou k odkazu 32 odkazujúca na konkrétnu časť ustanovenia nariadenia (ES) č. 1974/2006, ktorá sa javí presnejším a postačujúcim.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	36. 
	Uviesť v poznámke pod čiarou k odkazu celé ustanovenie čl. 45 ods. 2 nariadenia Komisie (ES) č. 1974/2006 (a nie iba jeho písm. b) vzhľadom na to, že podmienky rozšírenia záväzku sa netýkajú iba čl. 45 ods. 2 písm. b), ale celého odseku 2 predmetného nariadenia.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	37. 
	V § 10 ods. 2 písm. b) a ods. 3 písm. a) návrhu uviesť odkaz k poznámke pod čiarou 41 a nie odkaz č40.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	38. 
	§ 13 ods. 2 návrhu stanovuje, že podopatrenie podľa § 2 písm. d) nie je možné vykonávať na tom istom pôdnom bloku alebo jeho diele, na ktorom je vykonávané podopatrenie podľa § 2 písm. b) bod 1. Vzhľadom na to, že navrhované ustanovenie sa má dotýkať iba oblasti vinohradov, odporúča, aby aj v § 13 ods. 2 návrhu predkladateľ špecifikoval podopatrenie ako podopatrenie podľa § 2 písm. d) bod 3.
	O
	A 
	Akceptované. 
	

	
	39. 
	Navrhovaný § 20 ods. 1 pri odkaze na podopatrenie podľa § 2 návrhu uvádza všetky písmená § 2, čo nie je potrebné. Preto vypustiť v § 20 ods. 1 návrhu slová „písm. a) až h)“.
	O
	A
	Akceptované úpravou textu. 
	

	
	40. 
	Názov navrhovaného § 22 „vrátenie platby“ nepovažuje za jednoznačný a presný, nakoľko dané ustanovenie hovorí iba o prípadoch, kedy agentúra platbu nezníži alebo nepožiada o jej vrátenie. Zároveň upozorňuje, že skutočnosť, že agentúra nebude vyžadovať vrátenie agroenvironmentálnej platby v prípade, že podmienky záväzku neboli splnené z dôvodu vyššej moci, je duplicitne uvedená aj v navrhovanom § 7 ods. 3, pričom predkladateľ uvádza pri týchto ustanoveniach odkaz na rôzne nariadenia ES. Uvedené upraviť.
	O
	A
	Akceptované vypustením § 22. 
	

	
	41. 
	V § 26 minimálne upraviť odlišný režim nakladania so žiadosťami podanými v súlade s platným právnym poriadkom, ktoré potenciálne nebudú vyhovovať požiadavkám navrhovanej právnej úpravy. Okrem toho upozorňuje, že v súlade s platnou legislatívnou praxou ustanovenie tohto typu býva označované skôr ako „prechodné ustanovenie“ a nie ako „záverečné ustanovenie“.
	O
	A
	Akceptované úpravou textu. 
	

	
	42. 
	Uviesť v bode 3 písm. a) doložky zlučiteľnosti minimálne všetky tie nariadenia ES, ktoré sú uvedené aj v transpozičnej prílohe.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	Asociácia zamestnávateľských zväzov a združení 

Slovenskej republiky 
	43. 
	V § 3 ods. 6 písm. a) až g) uviesť organizáciu, ktorá bude zodpovedať za určenie biotopov – DAPHNE, VUPOP alebo....
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	
	44. 
	V § 4 ods. 8 ...agentúra transformáciu povolí, ak je predmetom transformácie najmenej 90% výmery ....... a nový záväzok zvýši kvalitu životného prostredia a zaradenie ohrozených druhov zvierat.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	
	45. 
	V § 6 ods. 6 doplniť akých hnojív mal navrhovateľ na mysli.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	
	46. 
	V § 9 ods. 2, písm. a) nepoužívať minerálne hnojivá s obsahom dusíka, zmeniť na:

„nepoužívať minerálne hnojivá s obsahom dusíka v prvom a druhom roku po                           aplikácií organických hnojív, inak používať minerálne hnojivá s obsahom                             dusíka v max. dávke do 60 kg N/ha pri dodržaní nulovej alebo negatívnej                                 bilancií dusíka“.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	
	47. 
	V § 16 písm. k) bod 3 .... nemulčovať -  vypustiť a zmeniť na mulčovať na okrajoch pasienkov ako kombinácia súčasne s pasením, na odstránenie nedopaskov a náletov, čím sa zabráni lesa.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	
	48. 
	V § 20 Agentúra zníži agroenvironmentálne platby podľa §2 písm. a) až  h) za príslušný kalendárny rok jednotlivo, za základnú schému a jednotlivo za podopatrenie za príslušný rok o 5 %.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	
	49. 
	V § 24 ods. 3 písm. 

a) percentá zisteného rozdielu, ak rozdiel nie je väčší ako 15%

b) dvojnásobok percent zisteného rozdielu, ak rozdiel je nad 15% do 25%

c) 100%, ak sa zistí rozdiel nad 25%.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	
	50. 
	Príloha č. 11 k nariadeniu vlády bod B Agroenvironmentálne platby pri možnej kombinácii: 

- bod vypustiť.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpila od zásadnej pripomienky. 
	

	Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií 

Slovenskej republiky
	51. 
	V § 4 ods. 1 písm. c) slová „päť rokov“ nahradiť slovami „na dobu piatich rokov“ (resp. „na obdobie piatich rokov“). Obdobnú úpravu i v § 4 ods. 3  a  § 4 ods. 9.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	52. 
	V citácii poznámky pod čiarou k odkazu 5 na konci vypustiť slová „v znení neskorších predpisov“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	53. 
	V citácii poznámky pod čiarou k odkazu 14 na konci slová „zákona č. 358/2004 Z. z.“ nahradiť slovami  „neskorších predpisov“.     
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	54. 
	V citácii poznámky pod čiarou k odkazu 15 a 16 na konci doplniť slová „v znení neskorších predpisov“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	55. 
	K citácii poznámky pod čiarou k odkazu 20. Článok 39 ods. 2 nariadenia (ES) č. 1698/2005 neobsahuje podmienky agroenvironmentálneho opatrenia (resp. predloženie čestného vyhlásenia  o plnení podmienok).
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	
	56. 
	Poznámku pod čiarou k odkazu 23 vypustiť ako nadbytočnú vzhľadom k tomu, že príloha V nariadenia 1974/2006 je citovaná už v poznámke pod čiarou k odkazu 13 (odkaz 23 odporúčame nahradiť odkazom 13).
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	57. 
	V citácii poznámky pod čiarou k odkazu 25 na konci doplniť slová „v znení zákona č. 295/2007 Z. z.“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	58. 
	V citácii poznámky pod čiarou k odkazu 29 na konci vypustiť slová „v znení neskorších predpisov“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	59. 
	Poznámku pod čiarou k odkazu 38 vypustiť ako nadbytočnú vzhľadom k tomu, že § 7 ods. 1 písm. c) zákona č. 543/2007 Z. z. je  citovaný už v poznámke pod čiarou k odkazu 18 (odkaz 38 odporúčame nahradiť odkazom 18).
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	60. 
	V citácii poznámky pod čiarou k odkazu 42 bližšie konkretizovať ustanovenie upravujúce register vinohradov (§ 11 zákona č. 182/2005 Z . z.).
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	61. 
	V citácii poznámky pod čiarou k odkazu 43 vypustiť slová „v znení neskorších predpisov“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	62. 
	K citácii poznámky pod čiarou k odkazu 54. § 19 ods. 10 zákona č. 39/2007 Z. z. je len splnomocňujúcim ustanovením. Uviesť odkaz na vykonávací predpis.
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	Najvyšší kontrolný úrad SR
	63. 
	V § 4 ods. 4 písm. f) za slovo „nemá“ doplniť slovo „nesplnené“ a prípadne špecifikovať o aké záväzky ide, napr. potvrdenie daňového úradu, že žiadateľ  nemá nedoplatky na daniach, potvrdenie Sociálnej poisťovne o uhradení všetkých záväzkov a pod.
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	Úrad priemyselného vlastníctva Slovenskej republiky 
	64. 
	V ustanovení § 3 ods. 9 písm. e) bod 2 na konci nahradiť čiarku bodkou.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	
	65. 
	V ustanovení § 10 ods. 1 písm. e) bod 1 až 3 základné čísla 6, 6 a 2 uviesť slovom.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	Ministerstvo hospodárstva 

Slovenskej republiky 
	66. 
	Navrhuje, aby v návrhu nariadenia vlády bolo presne určené časové obdobie, na ktoré sa agroenvironmentálna podpora prideľuje.
	Z
	A
	Akceptované. 
	

	Konfederácia odborových zväzov Slovenskej republiky 
	67. 
	V Dôvodovej správe v časti Všeobecná časť, zosúladiť alebo preformulovať posledné dva odstavce na str. 1, v ktorých sú rozdielne hodnotenia vplyvu materiálu na  životné prostredie.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	Generálna prokuratúra Slovenskej republiky 
	68. 
	V § 3 ods. 8 upresniť pojem „je povinne kombinovateľné“ (napr. musí sa dať kombinovať).
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	
	69. 
	V § 4 ods. 1 upraviť zavedenie legislatívnej skratky pre „osobu“ a priamo v texte uviesť, že ide o právnickú osobu alebo fyzickú osobu podnikateľa.
	O
	N
	Je uvedený odkaz na Obchodný zákonník. 
	

	
	70. 
	V § 4 upraviť odsek 2 písm. b), ktoré nenadväzuje na predvetie a žiadosť o podopatrenie podľa § 2 písm. h) riešiť v samostatnom ustanovení.
	O
	A
	Akceptované úpravou textu. 
	

	
	71. 
	V § 4 ods. 5 písm. f) zvážiť, či na absenciu záväzkov voči štátnemu rozpočtu stačí čestné vyhlásenie, príp. ho nahradiť písomným dokladom.
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	
	72. 
	V § 22 pojem „z dôvodu vyššej moci“ nahradiť vhodnejším ekvivalentom.
	O
	A
	Akceptované vypustením textu.
	

	
	73. 
	§ 26 – vzťah navrhovanej úpravy k doterajšej úprave vyjadriť ako „prechodné ustanovenie“.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja Slovenskej republiky 
	74. 
	V zmysle prílohy č. 1b k legislatívnym pravidlám vlády SR uvádzať v prílohe č. 12 citáciu nariadení ES/EHS, pokiaľ má nariadenie viacero novelizácií, s dodatkom "... v platnom znení".
	O
	A
	Akceptované. 
	

	Správa štátnych hmotných rezerv Slovenskej republiky 
	75. 
	V § 4 ods. 6 za slovné spojenie „ ... podľa osobitných predpisov“ pred slovo „môže“ vo vete doplniť čiarku, obdobne v ods. 7 tohto paragrafu na konci vety za spojením: „ ... podľa odseku 5 písm. a) a b)...“ doplniť pred spojku „ak“ čiarku, taktiež v odseku 9 na konci vety za spojením „... po kalendárnom roku..." doplniť čiarku.
	O
	A
	Akceptované. 
	

	Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny Slovenskej republiky
	76. 
	V § 4 ods. 4 písm. f) text návrhu jednoznačne upraviť; podľa nášho názoru každý žiadateľ, ak podniká, musí mať záväzky vo vzťahu ku štátnemu rozpočtu. Podstatou „štátnej pomoci“ je, aby nebola poskytnutá tomu, kto má nevyrovnané záväzky (dlhy-pohľadávky) voči ŠR napr. na daniach, ale aj vo vzťahu k Sociálnej poisťovni ,príslušnej zdravotnej poisťovni a porušuje zákon o nelegálnom zamestnávaní.
	O
	N
	Navrhovaný text je dostačujúci. 
	

	Národná banka Slovenska  
	77. 
	Overiť správnosť súm agroenvironmentálnych platieb uvedených v prílohe č. 11. Konkrétne ide o platby za ekologické poľnohospodárstvo: 14 694 Sk/ha na zeleninu, liečivé koreninové  a aromatické rastliny a 11 350  Sk/ha na ovocné  sady a vinohrady. V platnom dokumente Program rozvoja vidieka SR 2007-2013 sú uvedené odlišné platby: 21 265 Sk/ ha, resp. 20 219 Sk/ha.
	O
	N
	Sumy sú uvedené správne. 
	

	
	78. 
	V doložke vplyvov doplniť kvantifikáciu odhadu dopadov na verejné financie    
z relevantnej časti finančného plánu Programu rozvoja vidieka SR 2007-2013.
	O
	N
	Neakceptované. 
	

	Združenie miest a obcí Slovenska 
	79. 
	Do § 12 až § 15 doplniť rozšírenie možností pôdoochranných opatrení o opatrenia, ktoré môžu byť realizované prostredníctvom nasledovných opatrení protipovodňovej prevencie (protieróznych a vodozádržných) v území:
- technické opatrenia - patria k ním napríklad vsakovacie pásy po vrstevniciach, budovanie depresií, vsakovacích jám a zlepšovanie povrchov na zadržiavanie a vsakovanie dažďovej vody a pod.

- biotechnické - patria k ním napríklad vytváranie prirodzených prekážok povrchového odtoku - medze, trávnaté pásy, pásy krok a stromov, pôdne stupne, mokrade, obnova vegetácie v intravilánoch sídiel a pod.

- hospodárske opatrenia - patria k ním napríklad aplikácia vhodných postupov obrábania pôdy (napr. orba po vrstevnici, bezorbová metóda hospodárenia na poliach), viacúčelové využívanie dažďovej vody v intravilánoch miest (výpar, však, iné účely), integrovaný manažment a lepšie využitie krajiny.
	Z
	N
	Po vysvetlení odstúpilo od zásadnej pripomienky. 
	

	Ministerstvo vnútra Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok.
	
	
	
	

	Ministerstvo školstva Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok.
	
	
	
	

	Ministerstvo kultúry Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok.
	
	
	
	

	Ministerstvo zdravotníctva 
Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok.
	
	
	
	

	Protimonopolný úrad Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok.
	
	
	
	

	Štatistický úrad 

Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok.
	
	
	
	

	Úrad vlády 

Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok.
	
	
	
	

	Podpredseda vlády SR pre európske záležitosti,  ľudské práva a menšiny
	
	Bez pripomienok. 
	
	
	
	

	Ministerstvo obrany 

Slovenskej republiky 
	
	Bez pripomienok. 
	
	
	
	


Vysvetlivky:

Z – zásadná

A – akceptovaná

O – obyčajná

C - čiastočne akceptovaná

N – neakceptovaná

Spôsob pripomienkového konania: 

bežný/zjednodušený/skrátený postup:

skrátený


Zoznam oslovených subjektov:


uvedený na str.  16


Počet oslovených subjektov:



36


Zaslali do stanoveného termínu:


25


Vôbec nezaslali




11
Subjekty, ktoré nemali pripomienky:


  9


Počet vznesených pripomienok:


79


Počet akceptovaných pripomienok:


55


Počet čiastočne akceptovaných pripomienok:
  1


Počet neakceptovaných pripomienok:

23



             z toho počet zásadných:

  9
Oslovené subjekty:

1. Podpredseda vlády SR pre európske záležitosti,  ľudské práva a menšiny

2. Ministerstvo financií SR

3. Ministerstvo hospodárstva SR

4. Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií  SR

5. Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR

6. Ministerstvo vnútra SR

7. Ministerstvo obrany SR

8. Ministerstvo spravodlivosti SR

9. Ministerstvo zahraničných vecí SR

10. Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR

11. Ministerstvo životného prostredia SR

12. Ministerstvo školstva SR

13. Ministerstvo kultúry SR

14. Ministerstvo zdravotníctva SR

15. Úrad vlády SR

16. Odbor vládnej agendy Úradu vlády SR

17. Odbor aproximácie práva Úradu vlády SR

18. Protimonopolný úrad SR

19. Štatistický úrad SR

20. Úrad geodézie, kartografie a katastra SR

21. Úrad jadrového dozoru SR

22. Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR

23. Úrad pre verejné obstarávanie

24. Úrad priemyselného vlastníctva SR

25. Správa štátnych hmotných rezerv SR

26. Národný bezpečnostný úrad

27. Národná banka Slovenska

28. Najvyšší kontrolný úrad SR

29. Najvyšší súd SR

30. Generálna prokuratúra SR

31. Konfederácia odborových zväzov

32. Asociácia zamestnávateľských zväzov a združení SR

33. Úrad pre reguláciu sieťových odvetví

34. Združenie miest a obcí Slovenska

35. Únia miest Slovenskej republiky
36. Úrad na ochranu osobných údajov SR
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