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     Asociácia zamestnávateľských zväzov a združení SR
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č. 1)
Stanovisko 
k návrhu poslancov Národnej rady Slovenskej republiky 

Maroša KONDRÓTA a Andreja KOLESÍKA na vydanie zákona, ktorým sa mení 

a dopĺňa zákon č. 513/1991 Zb. Obchodný zákonník v znení neskorších predpisov a o zmene 

a doplnení zákona č. 276/2001 Z. z. o regulácii v sieťových odvetviach a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov
Všeobecne k návrhu : 

Účelom predloženého návrhu zákona je rozšíriť pôsobnosť valného zhromaždenia obchodnej spoločnosti o vyjadrenie súhlasu s podaním cenového návrhu, s návrhom na zmenu cenového rozhodnutia, s doplnením návrhu z podnetu regulovaného subjektu, ak má toto doplnenie vplyv na zmenu ceny a s odvolaním v cenovom konaní Úradu pre reguláciu sieťových odvetví.


Predložený návrh zákona tak rešpektuje princíp vyjadrený v ustanovení § 176b ods. 1 Obchodného zákonníka, podľa ktorého akcionár nesmie vykonávať práva akcionára na ujmu práv a oprávnených záujmov ostatných akcionárov.


Navrhuje sa, aby pôsobnosť schvaľovať cenové návrhy, návrhy na zmenu cenového rozhodnutia, doplnenie návrhov z podnetu regulovaného subjektu, ak má toto doplnenie vplyv na zmenu ceny a odvolania v cenovom konaní  malo valné zhromaždenie obchodných spoločností.


Návrh na zmenu a doplnenie zákona o regulácii v sieťových odvetviach a o zmene a doplnení niektorých zákonov v nadväznosti na navrhovanú úpravu v Obchodnom zákonníku upravuje postup úradu v cenovom konaní. 


Predkladaný návrh zákona nebude mať vplyv na rozpočet verejnej správy, na podnikateľské prostredie, nebude mať vplyv na hospodárenie obyvateľstva, nevyvolá sociálne vplyvy, zachováva rovnosť príležitostí a rodovú rovnosť, nebude mať vplyv na zamestnanosť, životné prostredie a na informatizáciu spoločnosti.


Návrh zákona je v súlade s Ústavou Slovenskej republiky, ústavnými zákonmi Slovenskej republiky, so zákonmi Slovenskej republiky, ako aj s medzinárodnými zmluvami a inými medzinárodnými dokumentmi, ktorými je Slovenská republika viazaná. 

Stanovisko AZZZ SR :

AZZZ SR k predloženému návrhu uplatňuje nasledovné pripomienky :

A. Zásadná pripomienka
AZZZ SR odporúča upraviť návrh tak, aby valné zhromaždenie spoločnosti mohlo delegovať pôsobnosť schvaľovať cenové návrhy, návrhy na zmenu cenového rozhodnutia, doplnenie návrhov z podnetu regulovaného subjektu, ak má toto doplnenie vplyv na zmenu ceny a odvolania v cenovom konaní,  na predstavenstvo, resp. na orgán na úrovni predstavenstva spoločnosti.

B. Obyčajné pripomienky
AZZZ SR vo väzbe na stanoviská členskej základne zároveň uplatňuje nasledovné obyčajné pripomienky :
B.1 
Zväz chemického a farmaceutického priemyslu Slovenskej republiky, ZChFP SR:
1. Uvedené zmena sa bude dotýkať hlavne schvaľovania návrhu ceny valným zhromaždením regulovaného subjektu s majoritou zastúpenia štátu, t.j. návrh bol vypracovaný hlavne z pohľadu predkladania návrhov na zmenu cien pre zemný plyn a pre skupinu odberateľov „domácnosti“, ako ochrana tejto skupiny odberateľov, t.j. odberateľov s regulovanými cenami.

2. Navrhovaná zmena sa nebude dotýkať ostatných obchodníkov, kde nemá štát majoritné zastúpenie a dodávajú plyn, resp. iné energie tejto skupine odberateľov. Návrh však rieši dominantného dodávateľa plynu pre túto skupinu odberateľov.

3. Tento princíp však musí byť nediskriminačný t.j. musí zabezpečovať, že toto ustanovenie nebude mať za následok v regulačnej metodike nárast neregulovaných cien  plynu, taríf za prepravu a distribúciu plynu, pre ostatné kategórie odberateľov plynu, ako to bolo pri distribúcii a preprave plynu v rozhodnutiach ÚRSO pre rok 2012. ZCHFP SR (člen AZZZ SR) pripomienkoval návrh regulačnej metódy na roky 2012 až 2016, pričom naše pripomienky neboli akceptované. Výsledkom je ochrana poplatkov pre skupinu odberateľov „domácnosti“, pričom nárast poplatkov za distribúciu a prepravu plynu v zmysle regulačnej metodiky sa prenáša podľa nás na ostatné skupiny odberateľov – viď príloha (distribučné poplatky). 
4. Pripomienka týkajúca sa procesu schvaľovania ceny tepla. 
V súčasnosti akékoľvek návrhy v tejto oblasti musí schváliť Valné zhromaždenie (VZ) a v prípade foriem, kde predaj tepla tvorí len minoritu, je problém zvolať VZ pre takúto menej významnú záležitosť a potom je problém s plnením legislatívy. 
Navrhujeme preto, aby v prípade spoločností, ktorých ročný objem predaja tepla je nízky, napr. do 2000 GJ za rok (prípadne do 5% z celkového vyrobeného tepla), nebolo potrebné schvaľovanie cenového návrhu VZ. 
To isté navrhujeme aj pre prípad zmeny cenového rozhodnutia alebo pri doplnení návrhov z podnetu regulovaného subjektu. V týchto prípadoch by postačovalo by podľa nášho názoru mohlo postačovať schválenie cenového návrhu iba Úradom pre reguláciu sieťových odvetví.
Návrh zákona preto odporúčame doplniť  o výnimku (v závislosti od objemu predaja tepla), kedy by VZ nemuselo schvaľovať cenové návrhy.

Príloha – tabuľka :

                 [image: image2.emf]Nárast poplatkov za SPP-D v roku 2012 oproti 2011 :

2012 k 2011

tarifná 

odber 

zmena v % zmena v % zmena v %

skupina

od do Obdobie

fixnej ročnej ročnej sadzby varaib. sadzby

(m3) (m3) (rok)

sadzby (%) za DMM

M/Da

1 200 2 012 0,00 0,00 0,00

2 011

M/Db

201 1 700 2 012 0,00 0,00 0,00

2 011

M/Dc

1 701 6 500 2 012 0,00 0,00 0,00

2 011

M/Dd

6 501 60 000 2 012

36,18

0,00

18,97

2 011

S

60 001 400 000 2 012

10,12 4,46 14,74

2 011

Va

400 001 2 000 000 2 012

4,06 4,20 4,38

2 011

Vb

2 000 001 15 000 000 2 012

5,40 4,22 4,26

2 011

Vc

15 000 001 25 000 000 2 012

4,58 5,75 6,82

2 011

Vd

25 000 001 300 000 000 2 012

3,49 4,45 15,00

2 011

Ve

300 000 001 500 000 000 2 012

5,37 5,85 11,76

2 011

Vf

500 000 001 600 000 000 2 012

39,60 0,00 0,00

2 011


B.2
Asociácia vodárenských spoločností, AVS:

 Uplatňuje k návrhu jednu vážnu pripomienku týkajúcu sa odsúhlasovania návrhu ceny valným zhromaždením. Členovia asociácie, ako regulované subjekty, ktorých akcie vlastnia mestá a obce majú desiatky (v prípade malých členov) až stovky akcionárov (Východoslovenská vodárenská spoločnosť a.s., ktorá ich má najviac – aktuálne až 838 akcionárov).

V uvedenej situácii je zvolanie valného zhromaždenia pre vodárenské spoločnosti organizačne aj ekonomicky značne náročnou akciou, pritom jej efekt je v situácii vodárenských spoločností diskutabilný. Vodárenské spoločnosti dlhodobo vykazujú len minimálne zisky, alebo dokonca záporné hospodárske výsledky a zvolanie valných zhromaždení len kvôli návrhu ceny predstavuje iba ďalší náklad.

Preto navrhujeme v článku II, novelizačný bod 1 (týkajúci sa § 14 ods. 3, písm. c) zákona č. 276/2001 Z.z.) obmedziť zavádzanú povinnost len na spoločnosti s majetkovou účasťou štátu vyššou ako 1%. Uvedené navrhujeme nasledovne:

Vo vkladanom písmene c) bude za slovom „predpisu“ čiarka a doplnené slová: „ak majetková účasť štátu predstavuje aspoň 1% na základnom imaní regulovaného subjektu“
Súčasné presadzovanie oboch návrhov (presun právomocí na predstavenstvo a povinnosť len pre subjekty s účasťou štátu nad 1%) z pohľadu AVS nie je protichodné, ale kompatibilné, vzájomne sa doplňujúce.
Záver : 
AZZZ SR odporúča predložiť materiál na ďalšie legislatívne konanie po zohľadnení predložených pripomienok.
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