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ZAZNAM

z plendrneho zasadnutia Hospodarskej a socidlnej rady
Slovenskej republiky konanéhe dria 22.2.2021

Miesto konania: Urad viady SR

Pritomni: podla prézenénej listiny

Rokovanie viedol:  Milan Krajtiak, minister prace, soc. veci a rodiny SR a predseda HSR

SR

Navrh programu:

1. Navrh zékona 0 podpore v Case skratene] préce-a o zmene a doplneni niektorych z4konov
Predklada: MPSVR SR

2. Cestovna mapa vyskumnych infrastruktir (SK VI Roadmap 2020 - 2030)
Predkiada: MSVVS SR

3. Rozne

navrh terminov zasadnuti predsednictva a plenarneho zasadnutia HSR SR na rok 2021

novela Zakonnika prace — uplatiiovanie ustanovenia o: home office, novela zakona o

tripartite v praxi

informacia o stave pomoci §tdtu /mahrade uSlych trZzieb v dosledku opatreni Statnych
orgdnov zamesinavatefom a zamestnancom a pripravovana dial§ia pomoc v Case

prebiehajicej koronakrizy

informédcie o realizacii Covid semaforu v jednotlivych.  odvetviach/rezertoch
narodného hospodarstva, vratane ofkovacieho planu
informacia o stave legislativneho procesu novely zakona o vergjnom: obstaravani

‘zabezpetenie' §tandardnéhio legislativneho procesu pri priprave noviel zikonov a

d’alsich materidlov

Rokovanie otvoril aviedol predseda rady p. Krajniak, ktory privital zastupcov vlady,
zastupcov zamestnancov a zastupcov zamestnavatel'ov.

Predseda rady p. Krajniak skonStatoval, Ze pleridrne zasadnutie je uznaSaniaschopné a moZe
prijimat’ zavery.



Predseda rady p. Krajniak vyzval pritomnych, aby sa vyjadrili & sthlasia sndvrhom
programu plendrreho zasadnutia uvedendho v pozvanke a €t maji nivrhy na jeho doplnenie.
Zastupcovia AZZZ SR navrhli zaradit’ do bodu Rézne:

- Ziadost® o prehodnotenie rozhodnutia vlady SR nezabezpeéit” adekvatne mnoZstvo
vakciny SPUTNIK V a Ziadost' o schvalenie dodavky tejto vakeiny v o moZno
najkratSom &ase,

- informadny systém ceny préace (ISCP).

Program plendrneho zasadnutia s navrhom na jeho doplnenie bol schvaleny jednohlasne, bez
pripomienok. '

K bodu 1.

Nivrh zikona o podpore v {ase skritenej price a o zmene a doplneni niektorych
‘zikonov.

Navrh zakona nviedol prédkiadatel’, predseda rady p. Krajniak, ktory ‘informoval pritomnych,
%e i po predsednictve HSR SR bolo potrebné pokragovat’ v pripomienkovom konani, a preto
materidl, ktory bol doruéeny Legislativnej rade vlady SR je novsi ako ten, ktory bol doruceny
HSR SR. Materidl vaktudlnom zneni- predloZeny Legislativnej rade- vlady SR bol viak
domdeny vietkym socialnym partnerom efte pred rokovanim plenarneho zasadnutia HSR SR
a socialni partneri mali moZnost k nemu zaujat’ svoje stanoviska.

Predseda rady p. Krajniak otvoril diskusiu.

Pén Matusek za APZ uviedol; #¢ mali 17 zdsadnych pripomienok, z ktorych végsina (12) sa
podarilo odstranit’ a zostalo 5 zdsadnych pripomienok. Prva sa tyka ¢l 1. Pri koncepeii
kurzarbeit si treba uvedomit, Ze je to pomoc zamestnancovi, nie-zamestnavatelovi. Existuje
riziko, %e tito. definicia (&l. 1) sa modZe vnimat ako itaina pomoc, ¢o. by mnohé firmy
z Cerpania kurzarbeitu vyliilo. Ak Eurépska komisia toto rieSenie odobri a nebude vylifené,
Ze to bude §tdtna pomoc, bude APZ sthlasit. Druhy rozpor bola definicia vonkaj$icho faktora,
otédzka je & vlada bude rozhodovat’ pri kazdom jednom kurzarbeite. Keby mal fungovat’ tento
pripad, tak stanovisko APZ bude zasadne nesuhlasné atreba tento problém efte vyjasnit’.
Treti rozpor stvisel s vypadnutim rekontrukeii a reftrukturalizacii, ako nastroja pre
konkurencieschopnost, Uviedol, Zé Stvrty rozpor maji v pripade nczhody 50 7a'sﬁ1pcami
zamestnancov, kedy bude ur€eny rozhodca, aby reagoval v fermine a nenavySovala sa lehota
na rozhodnutie. Piaty rozpor sa tyka tvoreni konceptu. Bolo dohodnuté, Ze sa nebudil
navylevat. odvody, pouZije sa fond poistenia nezamestnanosti a budi sa na #om akumulovat’
prositiedky. Potom budd méct byt tieto prostriedky poufité aj inak ako na poistenia
nezamestnanosti.

Péan Lelovsky z RUZ uviedol, Ze RUZ sa nebrani analytlckcmu pristupu a postupu, kedy je
rozimné spustit’ kurzarbeit, ale nejde pri tejto situacil ¢akat’ na vyroéné Spravy Statistického
tradu. Spustenie- by malo byt v rade tyZdiiov. Firmy nemaji zdujem o vyuZivanie tohto
néstroja iba tak. Mali by sme sa spolotne dohodniit -aby sa kurzarbeit spustil vo chvili, kedy
to bude mat’ zmysel pre zaniestnanca, zamestnavatelov aj Stat.

Statny tajomnik MPSVR SR p. AZaltovi¢ ieagoval, e rtokovanie prebiehalo aj
s Protimonopolnym tradom SR, & sa bude mdct jednat oformu 3titnej pomoci.
Protimonopolny tirad uistil, Ze pokial' ide o formulaciu, ktord bola predioZena na rokovanie-
HSR SR (§ 1 &l 1) tak nepdjde o §tdtnu pomoc. Dohodlo sa, Ze po schvaleni navrhu zakona
vladou SR, urobi sa jeho preklad a pdjde eSte na jedno posude_me Eur6pskej komisii, ktora da.



zévereéné stanovisko v zasade do 10 dni. Definicia vonkajiieho faktora je otdzka pre $irsin
debaty. Pokial' ide o proces’ uréovania. rozhodcu uviedol, Ze _poklal sa zashipcovia
zamestndvatelov a zamestnancov nedohodnii na mene rozhodcu, wréi ho MPSVR SR
bezodkladne do 3 dni, aten bude musiet’ rozhodnit’ do 10 dui. Pripomienka tykajica sa
alokdcia finangnych prostriedkov'v poistnom fonde bola po dohiode-s MF SR akceptovan tak,
aby sa nealokovali.

Podpredseda viady a minister financii SR p. Heger uviedol, Z¢ chépe operativnost a ma
zdujem cely proces nastavit' tak, aby fungoval;, ak Statisticky firad bude miélo flexibilny.
Kompetencia bola dand vlade SR, nakolko je. to operatlvny organ, ktory sa stretdva na
tyzdennej baze, pecat by mala byt od Uradu vlady, ktory je dostatoéne transparentny.

Stanovisko za AZZZ SR predniesol p. Machunka, ktory uviedol, Ze treba riedit’ 2]
zivnostnikov, hlavne v sektorovom reZime. Schémy pomoci by mali byt vytvorené aj pre
nich, aj ked’ si uvedomuJu preco tam nie sii s ohfadom na ich odvedy-do socidlnej poistovne.

Predseda rady p. Krajniak skonstatoval, Ze zajtra (23.2. ) by mohle byt tokovanie s komorou
Fivnostnikov. Uviedol, Ze systém mal byt nastaveny aj- pre Zivnostnikov, ale protiargument
bol, Ze by to pre m_ch_ ziiamenalo zvy3enie odvodov, hoci i&lo o symbolickn hodnotu a
vznikol voéi tomu velky odpor. Od 1.1. 2022 by mal platit’ trvaly kurzarbeit, u Zivnostnikov
by sa pokradovalo v schémach, ktoré st fozbehnuté doteraz.

Stanoviskoe za KOZ SR predniesla pani Uhlerovd, ktora -informovala, e mali zdsadnu
pnpomlenku prave ohl'adom vypadnutia Zivnostnikov zo schémy, ako skupiny pracujicich,
ktorf st niajviac zasiahnuti krizou a upozomlh na to u¥ v MPK. Druh4 zdsadna pripomienka
KOZ SR suvisi s nevytvorenim fondu zamesinanosti, ako sa pévoedne planovalo. Tento fakt
vytvara dojem, Ze zafneme krizu riefit vo chvili, kedy vznikne, bez ohl'adu na to; & su
naakumulované dostatoéné finanéné zdroje, Co _pop_ié_ra samoini filozofiu kurzarbeitu.
Upozornila na zmenu spdsobu vypotty, kde je ddleZité najmi stanovisko zamestnavatelov,
kedZe zamestnanci dostant v &istom este o par euro viac, ked si fo prepoéitali na priemerny
zarobok 1.000 €. Treba sa opytat, & tento spdsob vypottu pomoci bude pre zamestndvatelov
dostato¢ne atraktivny a ¢i sd ok s tymto spdsobom vypoétu, ktory nebol pomikauty ako
alternativa v koncepcii. Pokial 4no, KOZ SR s tym nemd problém..

Predseda rady péan Krajniak reagoval, e SZCO a Zivnostriici mali byt zaradeni do koncepcie,
ale po analyzach vyslo, Ze 80% SZCO plati miniméalne odvody. USZCO redlne by to nebola
schénia, kiora by im zabezpetovala preZitie v Case krizy, prave kvoli tomu, Ze najvidsia ¢ast’
z nich plati iba minimélne odvody. U SZCO bude efektivnejsie Jednat’ operativne, uvaZovat’
o vedlaj$ej schéme, vidy ked’ to bude potrebné. Co sa tyka spdscbu vypottu, MPSVR SR
akceptovalo. argumenty MF SR aj zamestnavatelov, Ze z mnohych praktickych dévodov je
lepSie prejst’ na hrubi mzdu.

Pén 3tatny tajomnik MPSVR SR AZaltovi¢ doplnil, Ze cely zdkon o skritenej prici je
koncipovany tak, aby ne§le ¢ formu Statnej pomoci, pretoZe tam st finanéné obmedzenia. Pri
‘Zivnostnikovi tento problem nie je aktualny, aj v pripade poberania podpory za 3 roky do 200
tis. €, nikdy nepresiabne tito hodnotu ancbudeme musiet vytvarat’ samostatnd schému
$tatnej pomoci, ktotd by podlichala nejakému schval’ovamu treba ale dodrzat’ principy
nediskrimindcie. Uviedol, #e v pripade fondu poistenia v nezamestnanosti bude musiet’
-akékolvek jeho. vydavky kompenzovat' vladda SR zo Statneho rozpo&tu. V pripade definicie
vonkaj¥ieho faktora uviedol, ¥e sii vzasade 2 koncepty. Prvy korcept predloZeny na
rokovanie HSR SR hovori o tom, Ze v 4 pripadoch by schval'ovala vldda SR, & bude spustens
podpora k' skratenq préci, podporu poskytujt vrady prace podla miestnej prisluSnosti. Druhy
koncept hovori o tom, Ze okrem tychto existuje edte vieobecns definicia vonkajicho faktoru,



a aj v tomto pripade mozno Ziadat' o pomoc,. o podpore rozhoduje UPSVR, ktoré:v-spravnom
konani bude musiet’ objektivne zistit, & vonkajiie faktory boli splmené a bude si musiet
ziskat' informéeie, ktoré to potvrdzuju.

Predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze zo strany MF SR vznikla poziadavka, €i ak vytvorime
fond, bude naoczaj poistny v zmysle, Ze ked' kriza pride skorako bude naplneny alebo s takou
intenzitou, Ze v nejakom momente sa vy&erpa, &i potom konéime s kurzarbeitom.

Pan Nevicky z AZZZ SR uviedol, Ze pri osobxtnej 'schéme pre Zivnostnikov ‘a SZCOo by
v zdkone postacovala formulicia ,,do 14 dni po spusteni kurzarbeitu sa vytvori samostatna
schéma pre SZCO*.

Péan $tatny tajomnik MPSVR SR AZaltovi¢ uviedol, Ze v zdkone o sluZbach zamestnanosti si
vie predstawt Ze by sa v budiicnosti penechalo poskytovanie prvej pomoci len pre SZCOo,
aby bolo zrejmié, Ze oni st v zdkone o sluZbich zamestnanosti.

Pan Matudck z APZ zopakoval, Ze kurzarbeit je primérne pomoc pre: zamestnanca. Ak maé
Zivnostnik zamestnancov. v pracovnom pomere tieZ mé%e na nich poberat’ kurzarbeit, takZe
nie st vylidens vietei. Nie j je to nastroj pre kazdeho. Ide o néstroj, ktory by mal byt nastrojom
konkuren01eschopnost1 mali by byt’ dobre nastavené prav1dla pri akych méZe firma uplatnit’
tento nastroj.

‘Predseda rady p. Krajniak zhrnul, Ze rozumie tomu, Ze zamestnavatelia cheli automat, ktory
by vopred stanovil podmienky, za kiorych bude automaticky narok na kurzarbeit. Naproti
tomu MF SR chee mat’ ,zéchrannt brzdu®, ¢i sa kurzarbeit v tom momente spii§ta alebo
nesp¥ta. Ak by fam nebol ndrok za istych okolnosti tak je to §titna pomioc. Navrhol, Ze
pokial”socilni partneri vidia problém v rozhodovani UPSVR, ako kempromis by mohlo byt
rieSenie, Ze by na UPSVR vzuikla nieco ako ,,dozorné rada kurzarbeitu®, ktord vyhodnoti,
kedy je treba tento nastroj spustit’.

été’t'ny tajomnik MPSVR SR p. AZaltovi¢ doplnil, Ze v spravnom konani musi organ, ktory
bude o tom rozhodovat' zistovat,, &i s vonkajsie faktory naplnené a &i je tvrdenie pravdivé,
musi vykenat’ spravnu Gvahu amusi ju oddvodnit’, V pripade sektorovej krizy, je treba toto
konanie overit' u prvého iadatel a, u dalsich uF to nebude potrebné v tom ‘konkrétnom,
sektore.

Pén Magdosko zKOZ SR navrhol, aby sa debata vratila. k fondu pomoci. Uviedol, e
nesthlasi s MF SR, e & ak sa fond vy&erpa, &o sa bude robif’ potom. Poznamenal, Ze fond
bol nastaveny aj v Nemecku pre kratkodobé asektorové ekonomické krizy, aby ich
zamestnavatelia TahSie vedeli zvladnut. Aj pre zamestndvatelov je to pomoc, nielen pre
zamestnancov, lebo sa im zachovdvaji zamestnanci, ich niesta, potom ked” sa pominie
ekonomicka kriza tak majit Pudi, ktori sa thned’ vratia do préce. Priklafia sa k tomu, aby bol
tvoreny takyto fond, ktory by sime si vedeli vyskladat’ na Slovensku, tak aby z toho vznikol
iéinny nastroj. |

Predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze rozumie argumentacii p. MagdoSka, faktom v3ak je , Ze
to znamend 130 mil. €roéne umrtvenych pefiazi, t.j. cca 40 000 pracovnych mmiest, ktorym by
sme mohli pem&et’ v danom roku k vzniku, ¢i vel k4 ast’ pandemickej OCR. Je to otazka, &o
v danej situicii st priority.

Podpredseda vlady a minister financii SR p. Heger uviedol, Ze .je nutnostou pomﬁ'c't’
ekonomike €o najviac, na drithej strane méme nejakin vychodlskovu situaciu, ktorld nevieme.
nejako ovplyvnit ato je vy¥ka hrubého dlhu SR. Ci si budeme odkiadat do fondu alebo
zmzovat’ dlh je detto. Ak vytvorime fond, nesmie byt v okruhu verejnych financii (zamrznuté



peniaze), doleZity je spravne nastaveny mechanizmus: Samozrejme, Ze si vlada na'tento fond
bude musiet’ poZi¢at, kazdy fond je iba vyska dlhu. V globalngj krize treba pomoc, ale
v pripade sektorovej krizy treba dohodmitt’ mechanizmus, vyhodnotenie je dblezité, Ze sa urdi
o je sektorové kriza a tym padom, kto mdZe uplatnif kurzarbeit. Vlada tito Ziadost’ potom
iba opetiatkuje.

Pan Matudek z APZ preéital definiciu nemeckého kurzarbeitu a vymenoval podmienky
kurzarbeitu v nemeckom koncepteje prechodny, nedalo sa mu zabrénit, tretina zamestnancov
je postihnuta vypadkom viac ako 10%, je neodvréatitelny.

Reagoval na slova podpredsedu vlddy a ministra financii SR péna Hegera, ked’ uviedol, Ze
vietcl vieme, Ze Zijeme v dlhu, ale aj preto, Ze neexistuje transparentnost’. Pokial je problem
iba v tomto, tak forid nazveme inag, ale. pouZivajime peniaze tam, kde ich vyberieme a kde ich
treba.

Podpredseda vlady a minister financii SR p. Heger polozil otazku, ako sa v Nemecku urdi, Ze
doslo k naplneniu tych $tyroch podmienok a kto to uréi.

Pan Matudek z APZ odpovedal, Ze toto wéi trad prace. Firma dokladuje, Ze tomu nelo.
zabrénit’, je to prechodné, dokladd, Ze to nemohla ovplyvnif, %e neurobila chybu., Prave
v tomto. bode ma APZ rozpor, aby neslo o sektorovi, ale firemmni kxizu.

Pén Lclovsky z RUZ navrhol, aby sa v navrhu do § 2 bodu c) 3. doplnilo, Ze nech je to na
zéklade Ziadosti Uradu préace, ktora prejde cez MPSVR SR, aby sa to na viadu destalo. RUZ
sa prihovara za druhy koncept, aby firma dala Ziadost’ na UPSVR, ten to posunie na poverend
ministerstvo  a minister prace méZe na vladu stakouto moZnostou vbbec prist. Aby bola
redlna cesta, Ze to na vladu SR déjde.

Predseda rady p. Krajniak povedal, Ze UPSVR je pod MPSVR SR a zodpoveda za to, Ze bude
fungovat’ dobre, preto nepotrebujeme Ziadnu d'alsiu kompetenciv k tomu

Podpredseda vlady a minister financii SR p. Heger uviedol, e za MF SR potrebuje dat’
garanciu vlade SR, aby vedela ¢o méZe od dané¢ho mechamzmu ofakdvat’, potrebujeme
nastavit &o je spustaci mechanizmus.

Pén Magdosko zKOZ SR reagoval, aby sa koncepcia kurzarbéitu nezriadovala na Covid
krizu, na to méme plz’m obnovy, Z0 ktorého_ méme sanovat’ dosledky Covid krizy. Pri

......

p_o cely Cas.

Podpredseda vlddy ‘a minister financif SR p. Heger opravil tvidenie. Plan obnovy nie je na
sanaciu nasledkov Covid krizy.

Statny tajomnik MF SR p. Klimek uviedol, Ze pre neho je to zasadnd diskusia o charaktere
§tatu, ktory chceme mat. NemdZeme mat americké dafiové zat'aZenic anemecky alebo
rakusky socialay systém. Treba si povedat, ¢i sa ideme skladat"ha riovit socialnu davku —t.j.

vy$§ie daflovo-odvodové zataZenie, alebo sa nejdeme skladat. Ak sa cheeme priblizit
nemecko-rakiiskemu modelu, musime do neho dostat’ zdroje. Bud’ ndjdeme spolodensky
konsenzus (dohoda na zvy$eni odvodov) alebo zostaneme na nezvy$enych odvodoch a potoii
sme stale v bode nula.

Pan Lelovsky zRUZ. odovzdal ministrom Vykaz hospodédrenia fondu poistenia v
nezamestnanosti. Uviedol, aby sa nevytvérali nové fondy, ale dali sa peniaze tam, kde ich
treba. ,,Ti€ peniaze s0, navihujeme pouZit fond poistenia v nezamestnanosti.*



Pani Uhlerova za KOZ SR upr'es’nila Ze povodne koncepcia ratala stym, Ze sa nebude
7vysovat datiovo-odvodové zataZenie, ale fond v nezamestnanosti sa mal rozdelit’ pol na pol,
teda na kurzarbeit a nezamestnanost. Uviedla, Ze je to tak, Ze peniaze z fondu
nezamestnanosti potrebujete na krytie ddchodkov, &iZe nejde o zvySovanie odvodovéhe
‘zafa¥enia kvdli kurzarbeiti, ale potrebijeme peniaze na vykryvanie déchodkov, ¢o je dalsi
velky balik problémov. ' '

Predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze toto je Zial’ zaleZitost’ poslednych 15 rokov, také je
realita.

Pén Karlubik z AZZZ SR reagoval na slova p. Klimeka. Uviedol, Ze chépe, Ze sme tam kde
sme, je to boj o ddveru $tatu, jasne sme si to pomenovili, ¥e tie peniaze tam boli‘a za tymto
Géelom sa: vyzbierali. S déverou sme dali -do fondu peniaze, ale zdroveit sme v bode nula,
doteraz sme tieto peniaze za tymto tidelom nepotrebovali. Vetel hovorime, Ze sektorové nie,
ale celoplodné, lebo ked’ zatneme hovorif’ o sektotovych, tak sa v tych krizach, hodnoteniach
kriz a sektorov nikdy nedostaneme a je to aj nespravodlivé. Aj Stat musi pochoplt’ Ze toto je
zaujem Statu mat’ to vyrieSené, lebo cez to 5tdt bude drZat” HDP a skracovat’ prijmy.

Podpredseda viddy a minister financii SR p. Heger uviedol, Ze vSetci sa zhodneme, Ze
kurzarbeit je nastroj, ktory cheeime, ale zaroveri hl'adame ako ho hastavit’,

Pan Kiral'varga z RUZ uviedol, e RUZ nie je vo vaznom rozpore. Ale treba priznat’, 7e to ma
dopad na ¢ast” ekonomiky; kfora je nitene zatvorena. RUZ nestithlasi so zvy$ovanim datiovo-
odvodového zat’aZenia pri zavedeni kurzarbeitu.

Péan Magdosko zKOZ SR uviedol, Ze sihlasi s tym, Ze treba sa sprévaf’ k hospodareniu
krajiny. zodpovedne. Takmer vSetky krajiny EU dotujd dbchodkovy systém =z 1/3tiny.
Povedzme:si pravdu, Ze méame deficitny déchodkovy systém, takio fo je a zatial to tak bude

Statny tajoinnik MPSVR SR p. AZaltovi¢ zrekapitiloval dotcrajsm debaftu. Uviedol, Ze po
rokovaniach najmé so zamestnavateImi zasadny spor v tom, &i bude -existovat” samostatny
fond zamestnanosti alebo nie nevidi, ako déleZitej§iu a zasadnejSiu vyhradu vnimal to ,
pO_]de [ predwda’celny a narokovatelny nastroj. Na tom, Ze fond nebude samostatne zuadeny
sa vieme dohodnuf, pokial' sa dohodneme na konkrétnych podmienkach. Pokial ide
o podmienky tak to vnima tak, e MF SR by bolo ochotné pripustit, Ze nepdjde len
0 celospol‘dé‘cnsk_é; krizy, ale aj o nejaké iné a v zdsade je otdzka kto to mé schvalovat. Jeden
‘névrh je, %e m4 to byt aZ vlada SR, druhy, Zeto ma byt UPSVR.

Vie si predstavit’ moznost, Ze na UPSVR to nebude GR riaditel’ Gstredia, ale to mbZe by
nejakd komisia, v ktorej budtt zdstupcovia ministerstiev financii, hospodarstva, prace.

Predseda rady p. Krajniak doplnil, Ze je zéujem nastavit' ten mechanizmus: predvidatelne, aby
kazdy vedel, :':’e_ sa nemusi bat’ a méZe si podat’ Ziadost’, ¢ ktorej bude v stanovenej lehote
rozhodnuté 4 sticasng aby zo strany MF SR nevznikla obava, Ze sa tam niéo deje.

Podpredseda viady a minister financii SR p. Heger uviedol, Ze pte MF SR je déleZité vediet
narozpoCtovat-ogakdvania a dat’ k tomu mechanizmy.

Pani Uhlerova z KOZ SR uviedla, Ze ak mé byt zékon (&inny od 1.1.2022, mame dostatok
¢asu na.diskusiu. Skonstatovala, Ze by bolo vhedné, aby socialni partneri este mali &as na
-dopracovanie navrhu. Navrhla stretnutie chl'adom spoloénych: otdzok a rozporov. Zakon by
bol potomi opakovane predloZeny ria HSR SR.



Pan MatuSek z APZ si mysli, Ze ak sa dnes zhodneme na to, Ze p6jdeme na firemnt drovesi na
zéklade tych 4 kritérii — neodvratitel'ny, nepredvidatelny, prechodny, atd'. tak ako sme to mali
v koncepeii, tak sa urobil velky krok dopredu,

Statny tajomntk MPSVR. SR p. AZaltovié uviedol, Ze pokial ide o legislativny proces,
doru¢ovanie.do NarodneJ rady SR je do 26.2. a nevie si predstavn’ i¢innost od 1.1.2022 bez
toho, aby bola najmenej polrond legisvakancia, to j¢ minimum, aby sa Socidlna poistoviia,
trady préce, zamestndvatelia na to vedeli pripravit. Bude to a zmena. informagnych
amzdovych softvérov. Pokial' ide o napotitanie vydavkov, tie sit napoéitané a odsthiasené
IFP..

Statny tajemnik MF SR p. Klimek prlpomenul, Z¢ sa bavime o zdkone, na ktorom by miali
mat’zdujem zamestnivatelia.aj zamestnanei. Ak by do$lo k neschvaleniu kurzarbeitu, situdciu
by mali horSiu ako dnes, resp. ako bola pred pandémiou, kde nebola. Ziadna legislativa
k tomuto ramcu. Je to dobry nastroj tak ako je nadefinovany, aby pomohol s krizou a vedeli
sme reagovat’, &i na sektorové alebo aj individualne krizy.

Pan Karlubik z AZZZ SR, Ze uZ sme sa posunuli dalej, je to o dévere a ‘vyzval pritomnych
aby sa posunuli -dalej. Kratkou pozrndmkou uviedol, Ze v komisii si vie predstavit’ jedného
Zastupcu zamestnavatel'ov a zastupeu zamesthancov.

Pan MatuSek z APZ vyjadril nesiihlas, rozhodovat’ by mal trad, netreba to komplikovat’.

Predseda. rady p. Krajniak zhodnotil doterajSiu diskusiu a spolu s poradkyfiou. zo sekeie
lcglslallvy MPSVR SR zhrnul &asovy ramee celého. legislativieho procesu a potreby
nastavenia procesov tak, aby bol zakon G€inny od 1.1.2022. Pani Uhlerova a p. Magdosko
z KOZ SR navrhiiji posunat’ predloZenie navrhin zdkona o mesiac.

Slatny tajomnik MPSVR SR p. ‘AZaltovit uviedol, Ze ak existuje substantivna dohoda, Ze.
Siroky vonkaj3i faktor tam bude uvedeny a na UPSVR bude o navrhu rozhodovat” komisia, nie
je ddvod odkladat’ posunutie zakona do dal§ieho legislativneho procesu, pretoZe to nie je
Ziadna rozsiahla legislativna zmena.

Pan Kiral'varga z RUZ skonStatoval, Ze nevie, €o eSte potrebujl socidini partneri prerokovat’
a ohrozit” tak platnost zdkona od 1.1.2022. Uviedol, Ze nevie, kedy naposiedy bol na HSR SR
predloZeny takto detailne prepracovany ndvrh zékona. Pripomenul, Z¢ sa zabiuda na
zodpovednost. Zodpovednost bude mat’ ten, kto bude Ziadaf’ o kurzarbeit. Nie komisia.

Predseda rady p. Krajniak po stuhlase vietkych socidlnych partnerov prerusil diskusiv k bodu
1. za O¢elom pripravy naformulovania doplnenia/zmeny prisluSnych ustanoveni na rokovanie
HSR SR predlozeného ndvrhu zakona o podpore v Sase skratenej price a o zmene a doplneni:
niektorych zékonov, ' '

V rokovani plenarnchao zasadnutia HSR SR sa pokracovalo bodom 2.

Po prerokovani bodu 2. a bodov 3a) a 3b) Statny tajomnik MPSVR SR p. AZaltovié rozdal
a vysvetlil vietkym socidlnych partnerom formulaciu znenia zmeny/doplnenia navrhu zdkona
o podpore v Ease skratenej préce a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Bola dosiahnuts
dohoda medzi zastupcami zamestnancov, zastupcami zamestndvatelov a vladou na .zneni
navrhu zadkona o podpore v &ase skrétene] prace a o zmene a doplneni niektorych zakonov
s tromi pripomienkami:
-~ roz¥irit definiciu vonkajSieho faktora tak, aby zahriial aj sektorové vypadky
a individualne uddlosti, ktoré nastanii u zamestnavatela, ktoré maj dofasny charakter,



zamestnavatel’ ich nemohol ovplyvnit’ alebo imi predist’ a maju negativny vplyv na
pridel'ovanie prace zamestnancom zamestnévatel'om,

- urdif pnsqunosl na konanie a rozhodovanie komisie zriadenej na. UPSVR v zloZeni
Zo zastupcov UPSVR, Ministetstva financii SR a Ministerstva hospodérstva SR, ktord
bude rozhodovat” vo veciach poskytnutla podpory <z dovodu- vonkajSieho faktora,
ktorym je sektorovy vypadok a individudlnych udalosti, ktoré nastani
u zamestnavatels,

- zakotvit' rozpotoviz poistku v prvyeh dvoch rokoch fungovania skratenej prace, a to
vo vySke 20 miliénov eur roSne pre pripady, v ktorych o poskytnuti  podpory
rozhoduje UPSVR (o navyseni bude rozhodovat’ vlada SR)..

Zaver:

Rada
A. RUZ, APZ, AZZZ SR, ZMOS, KOZ SR sahlasia s predloZenym nivrhom
‘zakona s pripemienkami,
B. odporiifa navrh zikona na d’alsie législativne konanic.

K bodu 2.
Cestovnd mapa vyskumnych infrastruktir (SK VI Roadmap 2020 —2030)

Material predioZil predkladatel’, minister 8kolstva, vedy,vyskumu a Sportu SR p. Grohling
aodovzdal slovo Stdthemu tajomnikovi p:. Paulisovi, ktory predstavil jeho histériu
a informoval o vysledkoch MPK a jeho prerokovania v Rade vlady SR pre vedu, techniku
a inovécie.

Predseda rady p. Krajniak otvoril diskusiu. Socidlni partreri k tomuto bodu nemali d’alsie
pripomienky, ani otazky.

-Stanovisko RUZ predniesol p. Lelovsky, ktory uviedol, Ze diskusia prebehla intenzivne a si
radi, Ze MSVVS dopracovalo pripomienky . RUZ. Odporii¢a material na d’alsie legislativne
konanie.

Stanovisko APZ predniesol p. Matu3ek, ktory uviedol, Ze APZ nemd pripomienky a odporica
materia] na d’alsie legislativne konanie.

Stanovisko za AZZZ SR predniesol p. Karlubik, ktory uviedol, Ze posledny tyzderi boli
dopracované pripomienky k tomuté materidlu, pretoZe nereflekioval siSasny stav
a podmkatefské Struktary. Je dolezité, aby mapoval aj vyskumny potencidl zamestnavatelov.
Pripomienky boli zapracované za co daku}e Zdorazill, Ze pre podnikatel'skd obec bude
dblezité spracovanie akénych planov, protom participacia zastupcov podnikatel'skych zvizov
na priprave akénych planov bude zo strany MSVS zabezpetna. AZZZ SR sthlasi a materidl
odpoiiéa na d’aldie legislativne konarie.

Stanovisko za KOZ SR predniesla p. Uhlerova, kiord uviedla, Ze k tomuto bodu nemaji
pripomienky a ber(l materiél na vedomie.
Stanovisko ZMOS predniesol p. Brta, kiory uviedol, Ze nemaji pripomienky

k predkladanému materialu.

Zaver:
Rada
A. suhlast s predlozenyim materidlom bez pripomienok,



B: odporitéa materidl na d’alfie legislativne konanie.

K bodu 3.
a) Ndvrh terininov zasadnuti predsednictva a plenarneho zasadnutia HSR SR na rok
2021,

Materidl uviedol predseda rady p. Krajniak, ktory skonstatoval, Ze ide. o materisl, ktory
obdrZali vietci socidlni p‘artneri. a otvoril k-nemu diskusiu.

Za KOZ SR prednieso! svoju pripomienku p. Magdosko Ktory sa spytai, ¢i by nebolo moZné
v &ase pandémie, ak ma tripartita body, pri ktorych sa nepredpoklada dihy schvalovaci
proces, aby rokovania predsednictva a plendrneho zasadnutia HSR SR prebehli formou video,
konferencie.

Predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze nemd problém vyhoviet’ tejto poziadavke; ale na to, aby
sa mohlo online rokovat' je potrebné: zmenif' rokovaci poriadok HSR SR. Nakolko od 1.
marca 2021 vstiipi do ti€innosti novela zdkona o tripartite, bude nuiné aj v tejto. suvislosti
zmenit/doplnit” rokovaci poriadok HSR. SR, kiory by nasledne mohol byt" predloZeny na
schvilenie najbliZie zasadnutie ISR SR.

Socidlni partneri k tomuto bodu nemali d'al3ie pripomi enky a suhlasili bez pripomienok.
Zaver:
Rada.

A. schval'uje predlozeny material bez pripomienok.

K bodu 3.

b) Informacia o stave legislativocho procesu novely zikona o verejnom obstardvani.
Predseda rady p. Krajniak ospravedlnil nepritomnost’ podpredsedu vlady SR p. Holého,
namiesto ktorého sa rokovania o tomto bode programu zi¢astnil tajomnik Legls!atzvne_] rady

vlady SR p. Rohal a otvoril diskusiu.

Pani Brodzianska zKOZ SR sa s_p')?t_ala_, v akom §tadiu legislativneho procesu sa zakon
nachédza a informovala, Ze poZiadavkou KOZ SR je, aby tento zdkon i3ie] do tripartity.

Pan Rohal odpovedal, Ze v sudasnosti prebieha vyhodnotenie MPK.

Pan _predseda rady p- Krajntak uviedol, Je zdkon o verejnom obstaravani bude zaradeny na
rokovanie Hospodérskej a socidlnej rady SR.

Socialni partneri k tejto informécii nemali d'al$ie pripomienky, ani otazky.

K bodu 3.

¢) Novela Zakonnika prace — uplatitovanie ustanovenia ¢ home office, novela zikona o
tripartite v praxi.

Predseda rady p. Kiajniak otvoril diskusiu.

Pan Magdogko z KOZ SR sa opytal, ako prebehni nominécie do tripartity po zmene zakona.

Pén predseda rady p. .Kraj_niak struéne zhrnul, Ze pokial’ nikto nepoZiada-o vstup do tripartity
tak sa ni¢ nemeni.



Pin Toman z MPSVR SR informoval, Ze mdzZe nastat’ viacero situdcii. 'V principe moze
nastat’ situdcia, Ze nikto nepoziada o vstup a ni¢ sa nemeni. Ak niekto poZiada o vstup, potom
sa ¢aka do konca aprila, poéet tych ktori poZiadajn sa neda dopredu odhadmit’, po tejto dobe
sa tripartita bude zaoberat’ ich Ziadostou a situdcia sa d'alej bude vyvijat' podla toho, & niekto
spochybni alebo nespochybni tito Ziadost'. '

Nasledovala debata o celkovom polte reprezentativnych zdruZeni zamestnancov
4 zamestridvatelov v HSRSR, pri¢om p. Toman vysvetlil, Ze cielom nebolo limitovat’ podet
zdruZeni, ktoré majil nad 100 000 zamestnavanych zamestnancov/Clenov, pri nich nie je
urfeny maximalny pocet €lenov (§ 3 -ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) zakona o tripartite).
Zakon riedi len otazku, ak je ich mienej ako traja, tak v tom pripade mdZze e3te niekto d'alsi
vstipit’ do cetkového pottu iri (§ 3 ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) zékona o tnpartlte) Této
situdcia v sucasnosti méZe nastat’ podla § 3 ods. 3 pism. b).zakona o tripartite iba na strane.
odborov, ked’Ze na strane zamestnavatelov je tento podet naplneny podFa § 3 ods. 2 pism. a)
zakona o tripartite. '

Pani Uhlerova z KOZ SR sahlasila s vykladom zdkona podla p. Tomana. Uviedla, Ze zikon
nedefinuje obmedzenia pre ¢lenov, ktori maji nad 100 000 ¢€lenov. Spytala sa, akym
spOsobom sa budit prerozdeloval’ kresld na strane- zamestnancov. a zakej metodiky bude
prerozdelovanie kresiel vychadzat’. '

Pan predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze zatial' nevieme, & nickto poziada, ak niekto do
30.4. poziada o ¢lenstvo v HSR SR, budeme sa usilovat ngjst vzdjomna dohodu medzi
sucasnymi clenmi HSR SR.

Pani Brodzianska zKOZ SR sa opyiala, ako sa bude deklarovat reprezentativnost’
u zamestnancov; ked’ niarie GDPR a zakon tieto informécie nedovoluje zverejnit’,

Pan podpredseda rady Krajniak uviedol, Ze ak tato situdcia nastane, pride s ndvrhom, resp.
diskusiou, aky by mohol byt’ d'al§f postup a veri, Ze sa spolone dohodni:.

Socidlni partneri k tejto informacii nemali dal$ie pripomienky, ani otazky.

K bodu 3.

d) Informicie o realizdcii Covid semaforu v jednotlivich odvetviach/rezortoch
nirodného ‘hospoddrstva, vratane odkovacicho plinu, Ziadost’ o prehodiuotenie
rozhodnutia vlady SR nezabezpedit’ adekvatne mnoZstvo vakeiny SPUTNIK V a Ziadost’
o schvilenie dodavky tejto vakéiny v €o moZno najkratSom Ease, informaény systém
ceny prace (ISCP).

Predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze k tymto bodom programu je pritomnéa p- $tatna
tajomnicka MZ SR p. JeZikova a epidemioldg p. Pavelka,

Predseda rady p. Krajniak otvoril diskusiu.

Pén Lelovsky z RUZ informoval, ze RUZ chee dat’ navrh, ako pomdct’ nemocniciam cez tele
medicinu. Této ponuka bola komunikovana uZ pred pol rokom na ekonomickom krizovom
$tébe. Sloverisko nevyuziva meznosti tele mediciny, pravidelné komunikacie s pacientami na
dialku, zdravoiné poistovne neprepléacajii tito &inmost’ ani lekdrom, ani expertom. Pén
Lelovsky navrhiol, aby sa na rokovani s expertami prejednala aj tato moZnost, a to spustenie
telemedicinskych systémov (1. moZnost' - online komunikaény most miedzi lekdrom
a pacientom, 2. moZnost’ - diagnosticky kufrik). Upozornil, e spustenie tohto systému je
rieenie aj pre DSS (najmé diagnosticky kuftik) ktoré nernajt vlastného lekéra.



Predseda rady p. Krajniak odovzdal slovo $tdtnej tajomnitke MZ SR p. Jezikovej.

Staina tajomnicka MZ SR p. Jexikovd uviedla, Ze v siCasnosti vela lekdrov vyuzwa
telekomunikaciu na dialku cez nejaki platformu napr. Skype, a zdravotné poistovne za to aj
platia a dost’ motivacne. Preskripcia lickoy funguje cez elektronicky recept takmer na 100%.
Co sa- tyka diagnostického bali¢ka, tak niektoré aspekty fungujll aj v sti€asnosti a lekéari ich
majd, ale vie sa na to pozriet’

Pin Machunka z AZZZ SR uviedol, Ze si kazdy uvedomuje vaZnu situdciu, ale upozornil, Z¢
podla jeho nazoru nedostatofne okujeme. Eurdpska tmnia fatdlne zlyhala a je treba
zrealizovat’ dovoz Sputnika V na dobrovelnej baze. Za AZZZ SR navrhol agresivny nakup
vakein mimo toho &o je v EU realizované za vysoké ceny, §tat nech plati to &o plati v ramci
dnésného rezimu a v ostatnych pripadoch zamestnavatel” by prispel zamestnancovi, kde t6 vie
a chee. Uviedol, Ze niektor] zamestnavatelia vedia prispiet’ svojim zamestnancom na vakeini,
pokial” bude rychlo zabezpetena.

Predseda rady p. Krajniak uistil, Ze situacia ohl'adom otkovania, vakein, lickov ) Je na kazdom
rokovani viady SR stabilhym prvkom, je to absoltitna priorita.

Statna tajomnicka MZ SR. p. Jezikova uviedla, Ze doteraz je zékladnd filozofia vietkych
&lenskych etropskych Statov, Ze tok vakein by mial ist’ rovnometne medzi §tity EU. Ptiznala,
e uZ aj z dat vidno, Ze niektoré krajiny maju vakein viac. Na SR sa uZ samo. obracaji rdzni
sprostredkovatelia na rdzne druhy vakcin a my uZ na to reflektujeme. a ked’ dostaneme
informécic o bezpeénosti d'alsich vakcin na tthu, pdjdeme aj mimo EU. Pritom ubezpeéila, Ze
§tat nakupuje za rovnakych podmienck a nebude uprednostiiovat’ kohokol'vek priplatenim, &i
doplatkem na vakciny, Uviedla, Ze schvalif neregistrovany liek je kaZdodennd &innost” na
Ministerstve zdravotniciva SR a je to postup aj pri onkolegickych ochoreniach. Ale vidy je
dolezita bezpec¢nost a zatial’ nie je jasné, €1 Slovensko pdide do tejto formy.

Predseda rady p. Krajniak ubezpedil, Ze ka?dy sa mdézZe rozhodntf’ o moZnosti vakcinacie
a kazdy bude mat’ §titom garantovant bezplatni vakeinu, pokial’ sa pre fin rozhodne. Zaroven
uvital ake namet do diskusie, Ze zamestnivatelia, & samotni zamestnanci by sa mohli
spolupodiel’at’ priplatkcom na skor$e] vakeine.

Pan Magdo§ko za KOZ SR dbrazne odmietol, Ze by malo existovat’ spolufinancovanie vakein
obdanmi.

Predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze nikto sa nebude uprednostiiovat, ale ak by si niekto
vedel zaobstarat’ vakcinu, zo strany zamestndvatefov, €1 zamestnancov, nebude mu nikto
branif’.

Statna tajomni&ka MZ SR p. Jezikova uviedla, Ze v sii¢asnosti hie jejasné, &i by sa Sputnik
V obstaraval ako ‘Statna val_(_ci'na alebo ako chripkova vakeina, ktor( si kaZdy moéze zakipif
v lekérni sam, ale i8la by mimo 3tatnu vakcinaciu,

Pan Nevicky z AZZ7 SR uviedol, Ze ak by $tat ifiel touto moZnostou ndkupu Sputnika
V v lekdrni, aby mu po podani tejto vakeiny odbornym lekdrom bol vydany aj covid-pas, aby
sa tento &lovek vedel volne pohybovat’.

Statna tajomnitka MZ SR p. Jezikova k otdzke p. Karlubika tykajiceho sa lieku ivermectin
uviedla, Ze tento liek schvalili eSte v januari, je vypracovany postup -ako sa ma predpisovat



a indikovat, lick je v2dy na predpis. Vypracuje sa pribalovy letédk, aby lekéri presne vedeli
ako ho predpisovat’.

Pan Pavelka; epidemiolég z Instititu zdravotnych analyz MZ SR k Sputniku V uviedol, Fe
podl'a dostupnych epldemlologwkych §tidii je vel'mi dobre tolerovany, ne naprlklad Astra
Zeneca, Upozomnil, Ze v u&innosti v krajinach, kde bol aplikovany Sputnik V, je sledovatelng
1iZ8id incidencia, hospitalizécii, Gmrtf a z hfadiska efektivity Sputnik 'V :mozno prirovnat’
k vakeine Pfizer.

Pan Brtaii zo ZMOS otvoril otdzku rozmicstnenia MOMiek, kiord je v sGdasnosti
zabezpetovand nickolkymi sektormi tak, aby sa-odbremenili. Upozornil na velki vytaZenost
Fudi v tychto odberovych timoch.

Predseda rady p. Krajniak uviedol, Ze vlada SR schvilila nakup inych typov testov, s ktorymi
je jednoduchdia manipuldcia. Aj takymto ‘smerom postupujeme, aby sme odbremenili
MOMky.

Statna tajomnicka MZ SR p. Jezikovd skon3tatovala, Ze toto je cesta ako odbremenit’
MOMky, kedy by sme vedeli presuntit’ testovanie do Grovne samotestovania, ktord by bolo
validovaiié. Momentélne je na SR 670 MOMiek, kioré ‘majii zmluvy do konca marca
s moznostou prediZovania asi rozmiestnené tak ako podavali Zadosti ZFiadatelia a tento
systém je asi najspravnej$i.. Treba pomdct nemocniciam na municipdlnej firovni. Stitne
hmotné rezervy dostali prikaz na nakup asi 25 mil. testov, aby sa testovanie presunulo do
§kal, zamestnavatel'om a domov, aby nemuselo existovaf tol’ko odbernych miest.

Pén Brtatl zo ZMOS uviedol, Ze je to sluzba verejnosti, ktorn reSpektujd, ale treba vediet, o
sa planuje najbliZSie tyZzdne a mesiace, aby sa obee vedeli zariadif’.

Pén Matusek z APZ otvoril otdzku, & je vlada stdle presveddend o prinose plo$ného
testovania. Uviedol, Ze vo firmdch testuju uz 6 tyzdilov, ale ni¢ sa nelepsi, Naopak sa
testovanim zvysxge mobilita. Treba zvy§it {rasovanie:

Péan Kirafvarga z RUZ uviedol, Ze vakcinicia sa poddva zdravim Fudom, je to masové
a nevie sa s tym stotoZnit,

aby bola ako prevencia pred virusom poddvand neregistrovand vakcina. Ak by to bolo
v podobe, Z¢ sa to dovezie do lekami a kto chee si to kipi a dé sa zaockovat' tak v poriadku.
Statna tajommcka MZ SR p. Jezikova uviedla, Ze ako Ministerstvo zdravotnictva SR. stoja
pred fazkym. rozhodnutim. Informovala, Ye ministér zdravotnictva SR p. Kraj&i sa rozhodot
uvazovat’ o dovoze Sputmka V na podnet pandcmlckej komme pracovnej skupiniy pre
vakcingeiu, pracovnej skupine pre imunizéciu a hlaviych odbornikov pre infekiolégiu,
epidemiofdgiu, imunolégin a alergolégiu. Nejedna 5a 6 poimcke rozhodnutie, ale
o.rozhodnutie odbornikov, podl'a ktorého edporiidani iSiel pan minister zdravotnictva SR D.
Krajdi na vlddu a zatial’ sa nerozhodol, &i vakeinu Sputnik V schvali,

Pén Machunka z AZZZ SR pripomenul, Ze stanovisko AZZZ SR k Sputniku V, ktoré bolo
dorucené. ako Ziadost' o deplnenie bodov rokovania je podporené daldimi Slenmi AZ77 SR
ako Asocidcia nemocnic Slovenska, Asocidcia sukromnych. lekdrov, Asocidcia pohklunk
Asociacia zachranarov, Asociicia zdravotnych poistovni.

Statna tajomnicka MZ SR p. Jezikové si vyZiadala toto stanovisko AZZZ SR.

Pan Lelovsky z RUZ upozornil na aplikéciu, o ktorej diskutovali na ekonomickom krizovom
Stébe, ide o aplikaciu, ktord by nahradila vietky udaje v papierovej podobe s.nédzvom be-free



pass, ale zatial to stoji. $tatna tajomnicka MZ SR p. Jezikové uviedla, Ze sa na to bude
dotazovat v NCZL

Pin Nevicky z AZZZ SR odovzdal Sekretarigtu HSR SR poziadavku k ISCP projektu, aby sa
MPSVR SR mohlo problémom d'alej zaoberat’ a poziadal o jeho skoré sfunk&nenie. Vyslovil
potrebu ziskavania dat z tohto projektu.

Predseda rady p. Krajniak prisl'abil pisomné vyjadrenie.

Pén Szalay z KOZ SR dal do pozomosti skutocnost, Ze zamestnéavatelia sa brania vystavovat
zamestnancom potvrdenia prave z ,.covidovych® pracovisk, Ze ziskali covid na pracovisku
a na nejednoznatni legislativu tykajticu sa vyplcania covidovych priplatkov.

Socialni partneri nemali d'al3ie otazky a podnety k rokovaniu.

Predseda rady p. Krajniak pod’akoval vetkym pritomnym za i&ast.

za vladu ! /~
Milan KRAJNIAK | /
predseda rady L ’l/l/\—/l/v

za odbory ] .
Monika UHLEROVA A N
podpredsednicka rady f Lsnibodi o

za zamestnavatefov \
Roman KARLUBIK A<
podpredseda rady =N N



