Hospodarska a socialna rada
Slovenskej republiky

Bratislava 12.4.2021
Cislo zaznamu: 24916/2021

ZAZNAM
z plenarneho zasadnutia Hospodarskej a socialnej rady
Slovenskej republiky konaného dia 12.4.2021

Miesto konania: Urad vlady SR

Pritomni: podl’a prezenc¢nej listiny

Rokovanie viedol:  Ing. Roman Karlubik, podpredseda HSR SR

Navrh programu:

1.

Rokovaci poriadok HSR SR - novela
Predklada: Minister prace, socialnych veci a rodiny SR

Informativna sprava o vyhl'addvani a potierani nelegalnej prace a nelegalneho
zamestnavania za rok 2020
Predklada: Minister prace, socialnych veci a rodiny SR

Névrh zakona, ktorym sa meni a dopiia zikon &. 453/2003 Z. z. o organoch $tatnej
spravy v oblasti socidlnych veci, rodiny a sluzieb zamestnanosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov

Predklada: Minister prace, socialnych veci a rodiny SR

Névrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia a
doplaju niektoré zakony

Predkladé: Minister zivotného prostredia SR

Navrh stratégie a akéného planu na zlepSenie postavenia Slovenska v indexe DESI do
roku 2025
Predklada: Ministerka investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie SR

Navrh zékona, ktorym sa meni a dopliiia zdkon ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch
zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach
v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, a ktorym sa menia a dopiiiaji niektoré zakony

Predklada: Minister zdravotnictva SR

Ro6zne



o Informécia o stave pomoci Stitu a rieSeni vypadku prijmov podnikatel'skym
subjektom, vratane verejnych subjektov (poziadavka KOZ aj ZMOS), v dbsledku
nariadeni a opatreni Statnych organov

o Informécia o pripravovanej dalSej pomoci S§tatu  obCanom/zamestnancom
a podnikatel'skym subjektom / zamestnavatel'om a rieSenie negativnych dosahov
Vv Case prebiehajucej koronakrizy

o Informaécia o pripravovanych opatreniach na ozivenie ekonomiky zo strany vlady/statu

e Vyhlasky UVZ SR - povinné nosenie respiratorov na pracoviskach: diskusia
0 moznostiach rieSeni danej povinnosti z pohl'adu vynimiek.

Rokovanie otvoril a viedol podpredseda rady p. R. Karlubik, ktory privital zastupcov vlady,
zastupcov zamestnancov a zastupcov zamestnavatel'ov a skonstatoval, ze plenarne zasadnutie
je uznaSaniaschopné a méze prijimat’ zavery.

Podpredseda rady p. R. Karlubik vyzval pritomnych, aby sa vyjadrili ¢i sthlasia
s predlozenym navrhom programu plendrneho zasadnutia a ¢i maju ndvrhy na jeho doplnenie.

Program plenarneho zasadnutia bol jednohlasne, bez pripomienok, schvaleny.

Dohodou medzi socialnymi partnermi bolo, Zze materialy (body 2., 3., 6.), ku ktorym socialni
partneri nemali Ziadne pripomienky budu odstihlasené, aby sa zefektivnilo rokovanie.

Do zdznamu budu zavery k jednotlivym bodom uvedené samostatne so suhlasnym zdverom.

K bodu 1.

Rokovaci poriadok HSR SR - novela
Na ziadost’ predkladatela bol tento materidl stiahnuty abude predloZeny na najblizSie
rokovanie Hospodarskej a socialnej rady SR.

K bodu 2

Informativna sprava o vyhPadavani a potierani nelegalnej prace a nelegalneho
zamestnavania za rok 2020
Zaver :
Rada
A. berie material na vedomie bez pripomienok,
B. odporica material na d’alSie konanie.

K bodu 3

Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia zdkon & 453/2003 Z. z. o organoch §titnej
spravy v oblasti socialnych veci, rodiny a sluzieb zamestnanosti a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
Zaver :
Rada

A. suhlasi s predlozenym materialom bez pripomienok,

B. odporuca material na dalSie legislativne konanie.

K bodu 6



Navrh zikona, ktorym sa meni a dopliiia zikon & 578/2004 Z. z. o poskytovateloch
zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach
zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
a ktorym sa menia a dopiiiaji niektoré zakony
Zaver :
Rada

A. suhlasi s predlozenym materialom bez pripomienok,

B. odporica materiadl na dalsSie legislativne konanie.

K bodu 5

Navrh stratégie a akéného planu na zlepSenie postavenia Slovenska v indexe DESI do
roku 2025

Navrh stratégie uviedol Statny tajomnik Ministerstva investicii, regionalneho rozvoja
a informatizacie SR M. Antal. Vlada slovenskej republiky sa K jeho priprave zaviazala vo
svojom programovom vyhlaseni na roky 2020 — 2024 s cielom vyrazne zlepSit' postavenie
Slovenskej republiky v Indexe digitalnej ekonomiky a spolo¢nosti. Stratégia bola zaroven
vypracovana podl'a ilohy B.2. z uznesenia vlady Slovenskej republiky €. 298 z 18. maja 2020
k Narodnému programu reforiem SR 2020. Material bol predmetom medzirezortného
pripomienkového konania. Navrh opatreni stratégie bol spracovany na zdklade podkladov,
ktoré z hl'adiska vecnej posobnosti predlozili jednotlivé vybrané ministerstva.

Podpredseda rady p. R. Karlubik otvoril diskusiu.
Pan A. Beljajev z APZ upozornil na to, Ze malo prebehnat’ Standardné rozporové konanie,
ktoré neprebehlo. APZ malo 2 pripomienky:

- ku kapitole digitalnej verejnej sluzby je otazka, ¢i mame vyvijat’ vlastny systém, alebo
sa poucit zo zahraniCia (napr. Estonsko) anevymyslat vymyslené, ale iba
modifikovat to, ¢o uz existuje,

- druha pripomienka je zdsadna, APZ ziada, aby sa podporné opatrenia v ramci kapitoly
Integracia digitalnych technologii vztahovali na vSetky podniky, bez ohl'adu na ich
velkost, nie len malé a stredné podniky, ale boli by radi, keby sa v uvedenom
kontexte zmenila aj prislusna Cast’ stratégie akéného planu. Povazuju za nevyhnutné
poskytovat’ zo strany Statu podporu a podporné opatrenia pre vsetky druhy podnikov
bez ohladu na ich velkost. Je potrebné dosiahnut’ prostrednictvom tychto
navrhovanych opatreni zlepSenie digitdlnych zrucnosti vSetkych podnikatel'skych
subjektov, nie len pre malé a stredné podniky na vyucovanie novych technolégii
podnikani.

Uviedol, Ze toto su dve pripomienky, ktoré malo APZ a neboli s nimi prerokované.

Pan M. Lelovsky za RUZ uviedol, Ze vzniesli 21 pripomienok, ku ktorym mali moznost ich
prerokovat’ s predkladatel’mi navrhu. Vi&sinu z tychto pripomienok RUZ identifikovalo ako
vysvetlitelnych alebo akceptovatelnych, zostali dva okruhy otazok:

- RUZ kvituje, e stratégia DESI je relativne komplexny dokument, obsahuje velké
mnozstvo dobrych népadov, ale vo vac¢sine st orientované do Statu alebo do verejnej
alebo §tatnej spravy. RUZ si mysli, ze by predkladatel mohol mat’ va¢siu ambiciu
pritla¢it’ vSetkych do tej digitalizacie, aby ju naozaj subjekty pouzivali a tiez zatlacit’
na ostatné organy verejnej moci, konkrétne stavebny zékon, pretoze presiel rok od
novej vlady a aj napriklad budovanie optickych sieti alebo tychto liniovych stavieb
stoji, pretoze nemame stavebny zakon. RUZ chcelo aj pomocou tejto stratégie
iniciovat’ zvySenie aktivit v tejto oblasti.

- RUZ ma pocit, ze niektoré parametre v rebricku DESI na arovni Eurépskej komisie
a ich vyhodnocovanie nie st spracovavané objektivne. Zoberme do uvahy, ze rovnaké
parametre sa pouzivajii pre Nemecko, aj Slovensko. RUZ Ziada, aby predkladatel



trosku zatlacil aj na Eurdpsku komisiu, aby vylepsili metodiku, aby bola pouzitel'na aj

pre mensie Staty.
RUZ uviedlo, Ze tieto pripomienky st nad ramec samotného obsahu materialu, okrem toho, Ze
by ostatné organy verejnej moci mohli viacej spolupracovat, povazuje RUZ vietko za
vybavené a dohodnuté. RUZ nebude mat’ d’alsie pripomienky okrem tychto odportéani.
Podpredseda rady p. R. Karlubik odovzdal slovo predkladatel'ovi. K pripomienkam APZ
aRUZ sa vyjadril generalny riaditel' sekcie digitdlnej agendy MIRRI p. R. Repa, ktory
uviedol
7ze MIRRI by rado zacalo Standardné rozporové konanie, ale vzh'adom na termin rokovania
HSR SR to nebolo mozné. MIRRI zaCalo vypracovavat a zapracovavat reakcie na
pripomienky, ktoré obdrzali 6.4. o polnoci. Medzi 6.4. a 12.4. boli 3 pracovné dni a po
dohode so sekretaridtom HSR SR sa MIRRI rozhodlo, ze material doru¢eny na rokovanie
HSR SR uz nebude menit’. Pripomienky, ktorymi MIRRI zmeni dokument, nie st az tak
zasadné a MIRRI ma za to, ze maji skor kozmeticky charakter s vynimkou pripomienok
Konfederacie biskupov Slovenska a Ministerstva financii SR, s ktorymi bude mat’ eSte
v osobitnych blokoch aj rozporové konanie, pretoze tento material je prepojeny s fondom
obnovy, ktory tak isto pdjde do vlady koncom aprila.
K pripomienke APZ, ktora ofakavala zapojenie aj vacSich podnikov, nie len malych a
strednych uviedol, Ze zial’ povaha DESI indexu tak, ako ho pozna Eurdpska komisia, je DESI
index zamerany na malé a stredné podniky, nie velké podniky. MIRRI tak pouzilo iba
indikatory, ktoré sa tykaju tejto metodiky. Ak komisia zmeni metodiku aj na vel'ké podniky,
MIRRI sa rado k pripomienke APZ vrati.
Co sa tyka druhej pripomienky, aby sa MIRRI nechalo inSpirovat napr. Estonskom
anevymyslali systém, ale pouZili ten, ktory je uz zabehnuty a funk¢ény, uviedol, Ze Estonsko
aj Slovensko islo z inych Startovacich kol'aji a ma aj odlisnti ekonomiku a orientacie, aj ked’
sa dokdZeme v mnohych veciach stretnit’. S Estonskom na trrovni pracovnych skupin MIRRI
pravidelne rokuje a snazi sa priklady dobrej praxe pretavovat aj do naSich rieSeni. AvSak
povaha materialu, ktory MIRRI predlozilo, sa tplne nehodi pre estonske rieSenie. Podobne by
sa takto dalo pokracovat’ s Rakuskom alebo krajinami Beneluxu, ktoré su v digitalizacii
vyspelé.
V pripade pripomienok RUZ p. R. Repa uviedol, ze RUZ vznieslo 21 pripomienok z toho
vic§inu zasadnych. MIRRI sa viak dokéazalo s RUZ dohodnit na tom, &o chceme dosiahnut.
Ciel'om Slovenska je dostat’ sa z poslednej tretiny rebricka (vac¢sinou okolo 22 miesta) behom
najblizsich 5 rokov do stredu tohto rebricka. MIRRI si nechce davat zbyto¢né ambicidzne
ciele, ktoré by sa nepodarilo dosiahnut’. Cielom bude byt lidrom v strednej Eurdpe, ¢i lidrom
vo V4, ale nie lidrom celého rebricka. Na to budut sluzit’ dalSie roky, ak tato vlada nezmeni
svoju ambiciu v oblasti digitalizacie, aj preto je navrh MIRRI realny a nie prili§ ambicidzny.
K vyhrade ku stavebnému zdkonu p. R. Repa uviedol, ze MIRRI =zatlacilo na gestorov
reformy stavebne;j legislativy cez NPP z dielne MIRRI, kde ten tlak bol enormny.
V pripade parametrov EU p. R. Repa uviedol, Ze nie vzdy sme komisiou vyhodnoteni
spravodlivo, niekol’ko rokov sa vraciame do Bruselu s rovnakou poziadavkou a apelujeme na
EU, aby pozmenila metodiku. Uviedol, Ze je ambiciou MIRRI stale vyvijat’ tlak na Eurépskou
komisiu, aby bola metodika upravena.
Podpredseda rady p. R. Karlubik uviedol, ze nemdze akceptovat’ rychlost’ a Cas pripravy
materidlu, pretoze tento material je koncepény, nehrozia ziadne sankcie a da sa pripravit’
precizne. V tomto momente vSak vidi iba jednu zasadnu pripomienku APZ, ktoru predniesol
p. Beljajev, aktora bola na druhej strane Ciastocne zodpovedand, ohl'adne definicie DESI
indexu. Podpredseda rady p. Karlubik poziadal o vyjadrenie p. Beljajeva z APZ, ¢i trva na
zéasadnej pripomienke.
Pan A. Beljajev z APZ uviedol, ze k celej situacii nemuselo dojst’, keby boli pripomienky
vydiskutované vopred. Toto povazuje za hlavnu chybu. Existuji nejaké pravidla. Ked” MIRRI
vedie neformalne diskusie, ma ich viest so vSetkymi ¢lenmi HSR SR. Mohlo sa to
vydiskutovat’ skor a nemuselo sa to riesit’ na HSR SR.



Minister hospodarstva SR pan R. Sulik uviedol, ze chce podporit p. A. Beljajeva.
Poznamenal, Ze sa tieto situacie stavaju dost’ Casto a uviedol, ze si mysli, Zze sme dostato¢ne
zabehnuty na to, aby sme dodrziavali pravidlé, ktoré si sami stanovime. Navrhol, aby v tomto
pripade doslo k posunutiu bodu na d’alsiu tripartitu s tym, aby vSetky zvazy dostali priestor na
pripomienkovanie a naslednu diskusiu.
Podpredseda rady p. R. Karlubik vyzval zastupcov MIRRI, aby sa vyjadrili, pre¢o nemdze
dojst’ k odsunutiu a presunutiu materialu na d’alSiu tripartitu. Uviedol, ze sice boli ¢iastoéne
zodpovedané pripomienky, ale s partnermi HSR SR v tomto pripade MIRRI nerokovalo tak,
ako sa ma asam to povazuje za neprijemnu udalost. Preto by bolo dobré, aby sa Statny
tajomnik MIRRI p. M. Antal vyjadril k navrhu ministra hospodarstva SR p. R. Sulika.
Pén Statny tajomnik MIRRI M. Antal uviedol, ze si je vedomy chyby, ktoru spravili, ale uz
nie je mozné ju napravit. Ubezpecil radu, ze sa takato chyba uz nestane a polozil otazku, ¢i
posunutie zlepsi nejako kvalitu materidlu, s ohl'adom na tie pripomienky, ktoré boli vznesené.
Pan A. Beljajev z APZ uviedol, Ze APZ berie na vedomie uistenie Statneho tajomnika MIRRI
M. Antala o tom, Ze tato situacia sa nebude opakovat a APZ st'ahuje zasadné pripomienky
k navrhu a odporuca ho na d’alsie legislativne konanie.
Podpredseda rady p. R. Karlubik vyzval ministra hospodarstva SR p. R. Sulika, aby sa
vyjadril, ¢i s navrhom suhlasi.
Minister hospodarstva SR p. R. Sulik uviedol, Ze suhlasi.
Za KOZ SR predniesla stanovisko pani M. Uhlerova, ktora uviedla, ze KOZ SR nevznieslo
pripomienky a navrh berie na vedomie.
Za AZZZ predniesol navrh p. R. Karlubik, ktory uviedol, Ze AZZZ nevznieslo pripomienky
a navrh berie na vedomie.
Za RUZ predniesol stanovisko p. M. Lelovsky, ktory suhlasi s materialom po zapracovani
pripomienok, ako bolo dohodnuté.
Za APZ predniesol stanovisko p. A. Beljajev, ktory uviedol, ze v zmysle diskusie APZ
stahuje dve zasadné pripomienky a odporica material na d’alSie legislativne konanie.
Za ZMOS predniesol stanovisko p. R. Brtan, ktory uviedol, ze ZMOS neuplatiiuje Ziadne
pripomienky a navrh berie na vedomie.
Zaver :
Rada

A. suhlasi s materidlom s pripomienkami RUZ,

B. odporuca material na dalSie konanie.

K bodu 7
Rozne

Podpredseda rady p. R. Karlubik odovzdal slovo predsedovi vlady SR p. E. Hegerovi.
Predseda vlady SR p. E. Heger uviedol, ze je rad, Ze je dnes ucastnikom plenarneho
zasadnutia HSR SR a na uvod by rad povedal a jasne deklaroval, ze mu ako predsedovi vlady
SR zalezi na dialogu s partnermi, ktori sedia za tymto stolom a povazuje ho za doélezity.
Takymto sposobom chce viest' spolupracu pocas celého volebného obdobia. Timova
spolupraca je vel'mi dolezita. K planu obnovy uviedol, ze dovod, preco tento dokument este
nie je zaradeny na dne$né rokovanie HSR SR je ten, Ze dokument prechadza uzatvorenim
a vyhodnotenim MPK a nie je vo finalnom stave. Navrhol, aby sa k planu obnovy este pred
jeho prerokovanim na vlade SR zvolalo mimoriadne plenarne zasadnutie HSR SR dna
26.4.2021. Informoval tiez o tom, Ze sa pripravuje zriadenie Rady vlady pre implementaciu
Planu obnovy.

Podpredseda rady p. R. Karlubik otvoril diskusiu k navrhu na zvolanie mimoriadneho
zasadnutie tripartity.



Pani M. Uhlerova uviedla, ze KOZ SR ma zaujem o prerokovanie Planu obnovy, ktory by
mohol byt jedinym bodom mimoriadnej tripartity, pripadne aj novelou Rokovacieho
poriadku, nakol’ko ide o rozsiahly material, ktory zaberie aj niekol’ko hodin.
Za RUZ uviedol p. M. Lelovsky, ¢ RUZ ma zaujem o rokovanie, ide o velmi dolezity
dokument.
Za ZMOS uviedol p. R. Brtan, ze podporuje rokovanie 26.4.2021.
Za APZ uviedol p. A. Beljajev, ze v ¢ase Covidu jasne vidime, preco je dobré mat silny
priemysel. Priemyselnikom ide oto, aby plan obnovy, ako je postaveny, v budicnosti
neohrozil postavenie priemyslu (konkurencieschopnost). S ndvrhom na mimoriadne
zasadnutie 26.4.2021 suhlasi.
Zaver :
e 26.4.2021 013:00 sa na Urade vlady SR uskutoéni mimoriadne plenéarne
zasadnutie HSR SR
e 0 Plane obnovy sa bude rokovat aj na EKS, ktory by sa mal konat este pred
mimoriadnym plenarnym zasadnutim HSR SR diia 23.4.2021, na EKS budu
prizvani aj zastupcovia ZMOS
e $tatny tajomnik MIRRI M. Antal pripravi a predloZi na zasadnutie EKS resp.
HSRV SR prehladny materidl ohfladom neminutych eurofondov zo starého
obdobia a to ¢o sa pripravuje v novom rozpoctovom obdobi (aspon zakladnu
Strukturu), aby bolo viditelné, kde su nevycerpané eurofondy aco sa
planuje vyéerpat a z éoho (na navrh ministra MPSVR SR M. Krajniaka)

« Vyhlasky UVZ SR - povinné nosenie respiratorov na pracoviskach: diskusia
0 moZnostiach rieSeni danej povinnosti z pohl’adu vynimiek.

Podpredseda rady p. R. Karlubik vyzval hlavného hygienika SR p. J. Mikasa, aby predstavil
vyhlasku UVZ &. 133 a struéne uviedol vynimky z povinnosti nosenia respiratorov.

Hlavny hygienik SR p. J. Mikas uviedol, Ze existuje Vyhlaska UVZ SR ¢&. 133, ktorou sa
nariadili opatrenia pri ohrozeni verejného zdravia a povinnosti prekrytia hornych dychacich
ciest. Tu sa v §2 vodseku 3 definuju vynimky 2z povinnosti nosenia respiratora
u zamestnancov, ktori vykonavaji rizikovua pracu, t.j. st vystaveni zatazi teplom ¢i fyzicke;
zatazi zaradenti do 3. alebo 4. kategorie, alebo uzamestnancov, u ktorych na zaklade
vyjadrenia pracovnej zdravotnej sluzby (PZS) pracovné podmienky alebo Sposob prace
neumoZznujui nosenie respiratora. Vyhlaska bola vydana na zaklade vaznej epidemiologické
situdcie a UVZ SR tam zadefinoval tieto vynimky u zamestnancov.

Hlavny hygienik p. J. Mikas vyzval socidlnych partnerov na predloZenie pripadnych névrhov
na zmenu, ¢i doplnenie tejto vyhlasky a zvazenie tychto vynimiek.

Za KOZ SR predniesla otazku p. M. Brodzianska, ktora uviedla, ze navrh KOZ SR sa
vztahuje prave knoseniu respiratorov tam, kde zpohladu zamestnancov aaj
zamestnavatel'ov to nie je adekvatne. Vyhlaska vynimku umoznuje, ale zial' z praxe PZS
nechce tieto vynimky udelovat’ a nariadila jednoznac¢ne nosenia respiratorov (uviedla priklad
MHD v Bratislave, kde sa vodi¢ nedostava do kontaktu s verejnostou, je oddeleny
v samostatnom priestore s vlastnym klimatizaénym zariadenim). Poziadala o rieSenie aj vo
vzt'ahu k PZS.

Pan E. Machyna za KOZ SR uviedol, ze aj KOZ SR zalezi na ochrane zdravia, nie su proti
tomu, aby sa robili veci, ktoré su potrebné, ale nie vSetky profesie st zaradené v 3. a4.
kategorii, a su aj také, ktoré si vyzadujui iné fyzické nasadenie, alebo rychlost, alebo d’alSie
veci, pri ktorych to tymto I'udom prekaza. Upozornil, Ze KOZ SR ma viacero takychto
podnetov z viacero fabrik. Zdravotna sluzba ani nekomunikuje tieto problémy, s odkazom na
platnt vyhlasku. Opét’ uviedol, ze v zaujme KOZ SR nie je poskodenie zdravia I'udi, ale su
profesie, kde by privitali urcita ustretovost a podnet k diskusii, kde by sa spolu so



zamestnavateI'mi naslo nejaké rieSenie, ktoré by pomohlo vyriesit’ tieto situdcie a zlepsila sa
tak 'ud'om kvalita prace.

Podpredseda rady p. R. Karlubik uviedol, Ze je treba oficialne pisomne oznamit’ tieto pripady
p. hlavnému hygienikovi p. J. Mikasovi, aby sa tym mohol zaoberat'.

Minister hospodarstva SR R. Sulik uviedol, Ze ked’ sa na vlade schvaloval posledny
vynimoc¢ny stav, bola tam doplnend vynimka, ze zamestnanec nemusi mat’ respirator. Téato
vynimka bola nasledne riesena s p. J. Mikasom. Navrhol formu dohody, aby zamestnavatel
rozhodol, ¢i na pracovisku treba rasko ¢i respirator. V prioritnom zaujme zamestnavatel'ov je,
aby ich zamestnanci boli zdravi.

Pan A. Bejlajev za APZ uviedol, Ze na SR existuji rozne druhy priemyslu, niekedy je zo
zdravotného hladiska rizikovejsie na danom pracovisku, ked’ zamestnanec pouziva respirator,
ako keby nemal ni¢. Priklana sa k navrhu ministra hospodarstva SR p. R. Sulika. Je dblezité
tito zodpovednost’ dat do rik zamestnavatelov a firmy, ked’ si nebudu isté, ¢i dany
zamestnanec moze nosit’ rusko ¢i respirator, tak sa mozu opytat’ zdravotnej sluzby.

Pani M. Brodzianska z KOZ SR uviedla na doplnenie, Ze tuto poziadavku dalo KOZ SR aj
pisomne. Hovorila o dopravnych podnikoch, ale treba sa pozriet’ napriklad aj na vodi¢ov
nakladnych motorovych vozidiel. Tieto firmy pravidelne testuju a stihlasi s p. A. Beljajevom.
Hlavny hygienik p. J. Mikas uviedol, ze vyhlaska bola novelizovana, aby sa podchytili
vynimky, bola vSak robena za inej epidemiologickej situacie. Treba uviest, ze sme eSte
nevyhrali nad pandémiou. UVZ sa snazil dat’ jednotlivym zamestnavatelom zodpovednost
rozhodnutia prace cez jednotlivé pracovné zdravotné sluzby, ktoré si zamestnavatelia platia
a oni by mali byt ti, ktori vedia zhodnotit’ mieru rizika a vedia aj povedat’, kedy netreba nosit’
respirator. Uviedol, Ze je prekvapeny nad postojom niektorych pracovnych zdravotnych
sluzieb. Poznamenal, z¢ UVZ moze oslovit AsociaCiu pracovnych zdravotnych sluzieb
a zvolat’ rokovanie, S cielom ujasnit’ si vyklad vyhlasky ¢. 133, kde vlastne PZS v spolupraci
so zamestnavatelom maji pravomoc nastavit’ tieto vynimky. Hlavny hygienik p. J. Mikas
uviedol, Ze sa nebrani tomu, aby sa zamestnavatel'om dala cast’ zodpovednosti, ale treba to vo
vyhlaske zadefinovat'. Dalsia vec je, ako sa bude vyvijat epidemiologické situacia.

Pan veduci odboru legislativy a prava UVZ R. Soska k navrhu ministra hospodarstva SR p. R.
Sulika predniesol svoju obavu, Ze ak sa da do vyhlasky moznost’, Ze o noseni respiratora bude
rozhodovat' zamestnavatel’, tak sa boji tlaku zamestnancov na zamestnavatela. Je tu toto
riziko. Uviedol vsak, Zze tento navrh prediskutuje Skonziliom odbornikom vo Stvrtok
(15.4.2021).

Pani M. Uhlerova z KOZ SR navrhla, aby zodpovednost za takéto rozhodovanie bola
rozlozena medzi zamestnancov a zamestnavatel'ov S tym, ze by takéto rozhodnutie bolo na
zaklade dohody zamestndvatela so zastupcami zamestnancov, pripadne po konzultacii
zamestnavatela so zastupcami zamestnancov, pretoze tam, kde posobi odborova organizacia,
zamestnanci v prvom rade idG za zastupcami odborovej organizacie aj s takymito
poziadavkami.

Pan J. Spirko z RUZ uviedol, Zze si dovoli p. J. Mikasovi oponovat’. Cesta konzultacie s PZS
je cesta do pekla. Pandemicka situacia si vyzaduje rychle a operativne rozhodnutia. Zmena je
potrebnd, chce podporit nazor ministra hospodarstva SR p. R. Sulika. Mysli, ze
zamestnavatelia vedia zvazit' aj iné kvalitativne faktory (ako napriklad ¢i zamestnanec
absolvoval vakcinaciu, ¢i prekonal covid za posledné mesiace), to s faktory, ktoré by mali
byt vstupom pre rozhodnutie zamestnavatel'ov. Rozhodnutie ¢i nosit’ rasko ¢i respirator ma
byt Vtejto situacii na zamestndvateloch, ktori maji zodpovednost’ aj zdujem na zdravi
svojich zamestnancov. Nepodl'ahni bezbreho tlaku zamestnancov. Je pre nich dolezité mat
fabriky funkcné.

Pan R. Machunka z AZZZ SR sthlasil s p. J. Spirkom. Upozomil na to, Ze mensie firmy
nemusia mat’ pracovnl zdravotnu sluzbu.

Pan A. Beljajev z APZ uviedol, Ze zamestnavatelia maja nejaka zodpovednost’, ktorej su si
vedomi a st si ju ochotni zobrat’ na plecia. Nariad'ovanie Uplne zhora bez toho, aby sa
sledovali konkrétne podmienky, je za sicasnej pandemickej situacie Gplne scestné.



Pan R. Machunka z AZZZ SR vyjadril sthlas sp. A. Beljajevom. Uviedol, Zze ked’ bola
v decembri zla pandemicka situacia v Trencine, saim nariadil nosenie respiratora ato eSte
nebolo vo vyhlaske.

Pani M. Brodzianska z KOZ SR naviazala, Ze si treba uvedomit’ aj to, Ze pandémia nekonci a
7e opatrenia, na ktoré sme navyknuti buda pokracovat’ aj d’alej, ochranné prostriedky sa
dostantt medzi OPP. Kazdé pracovisko je samostatné a je individualne. Dnes tieto prostriedky
medzi OPP oficialne nemame. Navrhuje predist’ takymto Situadciam aj do buducnosti a z tohto
pohl'adu robit’ predpisy aj pre pripravu do budtcnosti. Podporila ndvrh ministra hospodarstva
SR p. R. Sulika a A. Beljajeva.

Hlavny hygienik p. J. Mikas zhodnotil podnety a uviedol, ze zao¢kované osoby budu mat’
nejaké benefity, budi sa moct’ vol'nejSie pohybovat. V stcasnosti nie vSetci mali moznost’
dat’ sa zaoCkovat’ (najméa skupiny obyvatel'ov medzi 18-45 rokom) Z etického hl'adiska by to
vo¢i nim nebolo spravne. Mame opakované pripady infekcii ul'udi, ktori prekonali
koronavirus. Aj do budicna sa da uvazovat 0 vyhodach pre zaockovanych nie len pri pobyte
na pracovisku, ale aj pri cestovani. Vita, Ze zamestnavatelia prisli s vlastnou iniciativou pre
novelizdciu vyhlasky. PoZziadal ministra hospodarstva SR R. Sulika, aby jeho rezort
nadefinoval pismeno, ¢i dve pismena do vyhlasky, ktoré by UVZ do nej vedel zakomponovat
tak, aby sa zadefinovala zodpovednost zamestnavatelov uréit, kedy budu zamestnanci
pouzivat’ respiratory a kedy budu musiet’ pouzivat’ ruska.

Minister hospodarstva p. R. Sulik uviedol, Zze zajtra (13.4.) ma stretnutie so zamestnavatel'mi,
kde by spolo¢ne mohli tito zmenu nadefinovat’ a v stredu (14.4) by sa spojil s p. J. Mikasom
ohl'adom jej znenia.

Pan J. Spirko z RUZ uviedol, Ze ked’ st niektoré opatrenia prili§ rigidné a tvrdé, majii opacny
efekt. Prehnand regulacia ma opacny efekt. Treba opatrenia konzultovat’ s praxou, ind¢ vznika
obcianska neposlusnost’ a zamestnavatelia momentalne ¢elia neposlusnosti zamestnaneckej.
Netreba zit' v iluzii, ze sa nie¢o prijme abude sa to dodrziavat. Treba vzdy situaciu
konzultovat’ s praxou.

Predseda vlady SR p. E. Heger poznamenal, ze tento fakt si kazdy uvedomuje a 0 to viac, ze
opatrenia trvaju uz dlho anikdy v novodobej historii SR nemuselo byt do takej miery
regulované spravanie obCanov, apreto sa snazime zmenit rétoriku a zjednodusit’ pravidla.
S tymto maju problém aj okolité krajiny. Ale zaroven nemoézeme tladit odbornikov, aby
popreli svoju odbornost’ a povedali nieco, ¢o je vrozpore sich odbornostou. Potom je
dolezité urobit’ prave to politické rozhodnutie, ktoré moze byt medidtorom vSetkych
zainteresovanych stran. Musime si pri tejto pandémii uvedomit’, Ze ked’ kazdému obcanovi
spravne vysvetlime, aké st rizika nedodrzovania pravidiel, Ze toto je riziko a ked’ tuto Ciaru
prekrocis, tak sa vystavuje$ viac nakaze, na ktort moze$ zomriet’ ty, ¢i tvoj blizky, ani by sme
nepotrebovali tieto vSetky opatrenia ako povinné. Ak by s tymito dosledkami vedeli obcania
zit', podstupovali by mieru rizika ako pri vsetkom inom. Predseda vlady SR p. E. Heger
stihlasil s navrhom ministra hospodarstva SR R. Sulika, aby zodpovednost' za nosenie
respiratora bola na pleciach zamestnavatel'ov.

Podpredseda rady p. R. Karlubik zhrnul predchadzajtiicu diskusiu s tym, ze hlavny hygienik
SR p. J. Mikas a jeho tim vyda vysvetl'ujice stanovisko k tomu, ¢o plati pre PZS (maji vol'né
ruky pri dohode so zamestnavateI'mi), kde treba riesit’ situaciu. Minister hospodarstva SR p.
R. Sulik zasle kratky zapis na p. J. Mikasa, ktory navrh prejedna s konziliom odbornikov a na
zéklade toho sa pripravi novelu vyhlasky.

Zaver :

e MH SR ma pre UVZ nadefinovat pismeno, ¢i dve pismena do vyhlasky UVZ
¢. 133, doktorej by UVZvedel nasledne zakomponovat zadefinovanie
zodpovednosti zamestnavatelov; uréenie kedy budi zamestnanci pouzivat
respiratory a kedy budu musiet pouZivat ruska

e Hlavny hygienik SR J. Mikas a UVZ vyda vysvetlujtce stanovisko pre PZS.



e Informiacia o stave pomoci Stitu a rieSeni vypadku prijmov podnikatel’'skym
subjektom, vratane verejnych subjektov (poZiadavka KOZ aj ZMOS), v dosledku
nariadeni a opatreni Statnych organov

o Informdcia o pripravovanej dalSej pomoci Stitu obcanom/zamestnancom
a podnikatel’skym subjektom / zamestniavatel’om a rieSenie negativhych dosahov
Vv Case prebiehajicej koronakrizy

o Informacia o pripravovanych opatreniach na ozZivenie ekonomiky zo strany
vlady/Statu

Podpredseda rady p. R. Karlubik poziadal predsedu vlady SR p. E. Heger o kratky tvod
k trom informaciam v bode Rozne.

Predseda vlady SR E. Heger ospravedInil nepritomnost’ $tatneho tajomnika ministerstva
financii SR p. M. Klimeka, ktory mal podat’ k uvedenému podrobnejsiu informaciu. Predseda
vlady SR p. E. Heger uviedol, Ze minuly tyzdenn so Statnym tajomnikom M. Klimekom
rozoberal tieto pripomienky a na MF SR je pripraveny navrh zakona, ktory upravuje rozne
druhy pomoci aj na zaklade poziadaviek, ktoré vznikli pocas koali¢nej krizy a boli vyslovené
p. B. Kollarom. Uz vtedy saparalelne pripravovali odklady tverov a prediZenie tychto
odkladov, riesili sa navrhy na exekucie, a pod. V pripade priamej pomoci boli rozpracované
viaceré navrhy na kompenzaciu fixnych nakladov pre mikro podniky/ Zivnostnikov/, podniky
do 10 zamestnancov, kde by bol nejaky pausalny prispevok, ktory by Cerpali priamo. Pre
viacsie podniky sa uvazuje, ze na zaklade fixnych ndkladov by mohli ziadat 0 pomoc. Navrhy
budu este prerokované na koali¢nej rade. Do konca mesiaca by to mohlo byt schvalené na
vlade. Jednalo by sa o0 poslednu pomoc, ktora by bola na zaklade fixnych nakladov (alebo
straty). Stale existuje viacero navrhov a uvidime, pre ktory sa nakoniec vlada rozhodne.
Nemusela by byt potom aktivna napr. pomoc najmov, ktora by sa docerpala. Schéma by sa
zjednodusila, aby boli do nej zahrnuté aj fitness. Celd pomoc by stdla asi miliardu eSte tento
rok, ale zavisi od cCerpania. Navrh, na ktorom sa koali¢ni partneri dohodnd, ma ziujem
predseda vlady SR E. Heger dat’ na pripomienkové konanie socidlnym partnerom.

néklady, ktory je dobre rozpracovany. Dokument odovzdal statnemu tajomnikovi ministerstva
financii SR p. L. Jancikovi.

Pan J. Spirko z RUZ upozomil na okolité krajiny, v Nemecku pracuju na schéme zniZenia
alebo straty cashu, tzn. hodnotenie emity, ¢o je taky najidealnejsi ukazovatel’ toho, ako si
spolo¢nost’ stoji. Vita moznost’ diskusie so zamestnavatel'mi, lebo ti vedia posudit’ navrh
Z roznych oblasti a sektorov. Rozne sektory su rdzne postihnuté. Nie vzdy je dostacujuca
pomoc cez fixné naklady. Uviedol priklad zasob, ktoré nie su fixny nédklad, ale akonéhle rok
tie zasoby nepredavate (napr. odevny priemysel), tak automaticky idete do straty. V mnohych
firmach su fixné naklady na Grovni 20%, ale zasoby Cinia az 60%. Poziadal, aby pracovna
skupina

pod Sstatnym tajomnikom MF SR p. M. Klimekom si nasla ¢as na rokovania SO
zamestnavatel'mi a aj zamestnavatelia tak mohli prispiet’ k tvorbe lepsich opatreni.

Pani M. Brodzianska z KOZ SR polozila otazka k bodu 1. Rézne (riesenie vypadku prijmov
podnikatel'skym subjektom, vratane verejnych subjektov). Rok sa hovori o pomoci verejnym
subjektom. Bolo to rokované 21.5.2020. Zo strany zamestnancov Vvtedy boli prednesené
navrhy na pomoc verejnym podnikom (dopravny podnik Bratislava, Kogice, Presov a Zilina).
Dnes bol vystrazny S$trajk. 21.5.2020 bol v zapise HSR SR zaznamenany prisl'ub, Ze sa
situdcia bude riesit. Minuly rok bol prijaty zakon o Stditnom rozpocte, kde ministerstvo
dopravy vy¢€lenilo prostriedky pre pomoc verejnej doprave, bez Specifikacie, 0 ktory podnik
ide. Dorazne poziadala, aby tieto verejné podniky, ktoré robia to, ¢o ostatné podniky, ale vo
verejnom zaujme, dostali ndhradu prijmov, ako aj sukromné dopravné podniky. Existuja
prisl'uby, ze sa ndjde schéma, pomoc pre tieto Styri dopravné podniky aj pre ostatné verejné
podniky, ale treba to uz riesit. Financovanie integrovanej dopravy, dialkové autobusy



a Zeleznica su riesené cez Stat, preco by sa tieto Styri dopravné podniky mali riesit’ cez mesta,
ktoré maju v sucasnej situacii vydavky navyse s testovanim a pod.

Pan R. Machunka z AZZZ SR uviedol, Ze faktorov, podl'a ktorych by sa mala zohl'adiiovat’
pomoac, je vela.

Pani M. Uhlerova z KOZ SR poznamenala, ze KOZ SR vypracovalo navrhy na opatrenia na
ozivenie ekonomiky po krize ,,desatoro pokorona opatreni®, ktoré by chceli v priebehu
najblizsich dni komunikovat a aj poskytnit’ MF SR. Bola by rada, keby tieto opatrenia tvorili
zaklad pre d’al$iu diskusiu. Ako priklad zahrani¢nych schém pomoci uviedla Vel'ka Britaniu,
ktora zavadza svetovo nové opatrenia na lakanie vedeckych a odbornych kapacit, aby stiahla
¢o najviac mozgov pre tieto kapacity, pomoc pre mladych, ktori chcu kupovat’ nehnutel'nost’
a maju nizke prijmy atd’. In$piracie pre pomoc st v inych krajinach a treba sa o0 ne opriet’.

Pan E. Machyna z KOZ SR uviedol, ze nebude jednoduché rozdelenie pomoci spravit
spravodlivo. Su viaceré¢ faktory, ktoré do toho vstupuju. Jedna vec su firmy a subjekty, ktoru
maju oporu v zakonoch, ale mali by sa hodnotit” aj konsolidované zavierky a ocenovanie, aby
bolo jasné, aké sa vytvaraju hodnoty a kde. Treba si vymedzit' sumu z0 zdrojov, ktora je
ktomu aj k dispozicii, kol’ko mame odvetvi, nastavit ¢o najspravodlivejSie pravidla
a zhodnotit’ vSetky ukazovatele, ktoré treba na to, aby bola pomoc spravodliva.

Pan J. Spirko z RUZ upozornil na to, Ze rovnako ddlezité je aj nerobit’ kroky a vyhlasenia,
ktoré poskodzuju zamestnavatel'ov. Ako priklad uviedol vetu, ktora sa po 28.2. ocitla vo
vyhlaseni vlady, podla ktorej keby nemali opatrenie u¢inok, dochadza od 19.3. k tvrdému
lockdownu. Tato veta urobila velmi vel'ké Skody hlavne pri zamestnavatel'och so
zahranicnym odbytom. Problém vidi v tom, Ze na zaklade tejto neistoty vznikli situdcie, ze
vel'a odberatel'ov, najmé ti, ktori funguju ,,just in time“ riesilo, ¢o so Slovenskom a kam
presmerovat dodavky. Nastala situdcia a Casto aj natrvalo, ze sa naSla alternativa
k Slovenskym dodavatelom. Na SR je obrovsky podiel firiem so zahrani¢nou tucastou,
vedenia tychto firiem sedia v zahrani¢i. Tato veta ohrozila investicie do budtcna. Aj toto je
dovodom, preCco sa momentdlne SR prehodnocuje ako krajina, ktord straca
konkurencieschopnost’. Pre mnohych odberatelov sa tak SR stalo nestabilnym prvkom a to
iba na zaklade jednej vety. Poziadal, aby sa v budicnosti zbyto¢ne nestrasilo a neohrozovalo
to tak zamestnavatel'ov.

Predseda vlady SR p. E. Heger uviedol, Ze stihlasi a komunikacia je nie len v krize klI'i¢ova.
Priestor na zlepsenie vidi aj vtomto dialogu. Stabilitu informacii vnima aj na zaklade
koordinécie, aby bolo jasné, ¢o kto robi a preco. V pripade podnikov mestskej hromadnej
dopravy uviedol, Ze chape nalichavost’ samosprav, ale treba vniest’ trochu do problému racio
a neprepadnut’ panike, pretoze situdcia je pozorne sledovana MF SR, kde sa momentalne caka
na data. AZ bude jasné, ako ktoré mesto bolo zasiahnuté, bude mozné uvazovat’ 0 konkrétnej
kompenzacii. Ako priklad uviedol prijmy Bratislavy a podiel zadlZzenia. Uvedomuje si
naliehavost’ tuto situaciu riesit, ale je to skor o spolocenskej dohode, ¢o vsetko ma byt
platené z dani obCanov. Ak sa dohodneme, Ze sa celé SR vyzbiera na vypadku prijmov tychto
Styroch miest, bude to v poriadku, ale treba to takto aj komunikovat’. Ked’ sa hovori, Ze mesta
1da na doraz, nie je to az tak presné, podla Cisel, ktoré su k dispozicii. ZadlZenost' mesta
nesmie presiahnut’ podl'a zakona o rozpoctovych pravidlach 57%, potom prichadzaju sankcie.
NajblizSie k tomuto je Bratislava, ktord je zadlZzend na 48%. Ostatné mestd su (KoSice,
Preov, Zilina) zadlzené na 16%, 33%, 26%. Je otazka, &i $tat pomodze formou poziky ¢&i
dotacie, ale treba to pomenovat’ a diskutovat’ o tomto probléme.

Pan R. Brtann z ZMOS uviedol, Ze v urcitych veciach suhlasi s predsedom vlady SR, ale na
druht stranu netreba pauSalizovat’ urcité veci. NaviaZe vSak na p. M. Brodziansku, ktora
upozornila na problém MHD. Této problematika bola rieSena uz minuly rok, aj s p. S. Holym,
ktory tak isto prisl’ubil rieSenie a celd neCinnost’ vyeskalovala az do dne$ného rana, kedy sa
podniky rozhodli pre Strajk. Komunalnych podnikov na SR (mensich, strednych) je ovela
viac ako Styri pomenované. K téme financovania samosprav treba povedat’ to, ze maji obce
a mesta ulozky, o ktorych sa tak vela rozprava, je spdsobené hospodarenim obci. Tieto ulozky
st odlozené pre rozvoj a o¢akavat’, ze z nich teraz buda kryté bezné vydavky, nie je spravne,



pretoZe zéstupcovia obci sii voleni a maji tak isto ur¢iti politickd zodpovednost’ voli svojim
voli¢om. Nikde nie je napisané, e sa teraz maju vietky samospravy zadlZit' na maximélnu
hranicu. Hospodarenie v meste mé rézne parametre na ¢o maji byt’ peniaze pouZité. Sthlasi
s diskusiou, a zadefinovanim veci, preo sa ten a ten dostal do problémov a pre€o.

Pan A. Beljajev z APZ vyjadril ¢iastodny nesthlas s ndzorom R. Brtéiia. Podnikatelia idG na
doraz, 3tat ide na doraz a mesta a obce majii plany a mali by sme sa na to poskladat’. Uviedol,
Ze treba si na seba zobrat’ zodpovednost’ a tak isto, ako v podnikoch, ked’ nie je na vydavky,
urobia sa aZz vtedy, kym to financie dovolia. Tak ako si vzali zodpovednost obcania,
podnikatelia, §tit, ktory sa zadlZuje, mali by toto urobit’ aj mesta a obce.

Minister hospodérstva SR p. R. Sulik uviedol, Ze mesto Bratislava je zadlZend na 48%, t.j. si
to percent4 z ich ro¥nych prijmov. V pripade zadlZenosti $titu ide o percenta z prijmov celej
krajiny, nie z jeho prijmov, ato HDP. ZadlZenost $titu je tak d'aleko vy3Sia, v si¢asnosti
Stvornasobok jeho prijmov. Navrhol, aby sa mesta mohli zadlZit' bez sankcif aj viac ako 57%.
Predseda vlady SR p. E. Heger zareagoval. Uviedol, Ze sa problém s obcami a mestami riesi,
iba to chce &as a konedné rozhodnutie neposkodi Ziadne mesto &i obec. Zareagoval na slovéd
R. Brtifia o politickej zodpovednosti. Uviedol, Ze aj zastupcovia vlddy maji svoju
zodpovednost’ voéi obanom, kedy bude treba komunikovat, na ¢o isiel deficit Stitu. Ulozky
miest a obci st prave na tieto &asy, ked’ sa nachiddzame v najhor3ej krize od druhej svetovej
vojny. Je prirodzené, Ze sa $tdtna sprdva a samosprava zadlzuje viac v &ase krizy ako
sikromny sektor, ktory si hospodari svlastnymi peniazmi. Stit ma 400% zadiZenost,
Bratislava ani nie 50%. Stit neméZe odloZit’ kapitalové vydavky ako samospravy. Vyzval ku
spologenskej dohode a debate.

P4n R. Brtaii z ZMOS kratko poznamenal, Ze obce a mestd musia vytvorit' prebytkovy &i
vyrovnany rozpofet na rozdiel od 3titu. Mestd aobce sa préve preto chca vyhnit
zadlZovaniu, ked’ze je to problém pre fungovanie samospravy. Uviedol, Ze v3etci sme za
jednym stolom a pripraveni na rokovanie.

K bodu 4

Navrh zdkona, ktorym sa meni a dopiiia zdkon & 79/2015 Z. z. 0 odpadoch a o zmene a
doplneni niektorych zikonmov v znenf neskorfich predpisov a ktorym sa menia a
dopliiajii niektoré zékony.

Na Ziadost' predkladatela bol tento material stiahnuty a bude po dopracovani predloZeny na
najbliZ§ie rokovanie Hospodarskej a socilnej rady SR.

Podpredseda rady p. R. Karlubik pod’akoval vSetkym pritomnym za G¢ast.

za vladu C____ ar _—
JinLAZAR
Statny tajomnik Ministerstva vnitra SR

za odbory .
Monika UHLEROVA e




