Dovodova sprava
VSeobecna cast’

Navrh zakona o elektronickych komunikaciach transponuje smernicu Eurépskeho parlamentu
aRady (EU) 2018/1972 z11. decembra 2018, ktorou sa ustanovuje Eurdpsky kodex
elektronickych komunikacii (d’alej len ,,smernica (EU) 2018/1972%) do pravneho poriadku
SR. Smernica (EU) 2018/1972 nahradza sGdasné $tyri smernice regulaéného ramca pre
elektronické komunikacie (d’alej len ,,p6vodny regulacny ramec*), a to:

e smernicu Eurépskeho parlamentu aRady (EU) 2002/19/ES o pristupe a prepojeni
elektronickych komunikacnych sieti a prislusnych zariadeni (pristupova smernica),

e smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2002/20/ES o povoleni na elektronické
komunikaéné sietové systémy a sluzby (smernica o povoleni),

e smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2002/21/ES o spolo¢nom regulaénom
ramci pre elektronické komunikacéné siete a sluzby (rdmcova smernica),

e smernicu Eurépskeho parlamentu aRady (EU) 2002/22/ES o univerzilnej sluzbe
a pravach uzivatel'ov tykajucich sa elektronickych komunikacnych sieti a sluzieb (smernica
0 univerzalnej sluzbe).

Smernica (EU) 2018/1972 je su¢astou Stratégie pre jednotny digitalny trh v Eurdpe a reaguje
na vyvoj a zmeny na trhu elektronickych komunikécii vyvolané zavaddzanim a pouzivanim
novych technolégii, narastom dopytu po online sluzbach a potrebou rozsirenia pripojenia
k vysokorychlostnému internetu pre ¢o najvacsi okruh uzivatel'ov, ktoré nastali od ostatnej
zmeny regulacného ramca pre elektronické komunikacie v roku 2009.

Smernica (EU) 2018/1972 ponechava v platnosti zasadné principy povodného regulaéného
ramca, priCom vyznamnym spOsobom spresiiuje a zjednocuje ich implementaciu v praxi,
v zdujme konsolidacie trhu elektronickych komunikacii v rdmci Eurdpskej unie.

Cielom smernice (EU) 2018/1972 je, okrem dosiahnutia troch hlavnych cielov, ktorymi s
podpora hospodarskej sutaze, rozvoj vnltorného trhu a ochrana zaujmov koncovych
uzivatel'ov, zabezpeCit' v ¢o najvdcSej miere pristup k vysokokapacitnym sietam aich
vyuzivanie vSetkymi obéanmi a podnikatel'skymi subjektmi za primeranii cenu, pri zachovani
moznosti vyberu, u¢innu a spravodliva hospodarsku sutaz, inovacie, efektivne vyuZzivanie
frekvenéného spektra, uplatiovanie Spolo¢nych pravidiel vramci Eurdpskej tnie a
predvidatelnych regulacnych pristupov.

Pokrok pri dosahovani vsSeobecnych cielov smernice by mal byt podporeny systémom
stistavného posudzovania a referenéného porovnavania ¢lenskych statov Eurdépskou komisiou
(d’alej aj len ako ,,Komisia“) v oblasti dostupnosti vysokokapacitnych sieti v pripade vsetkych
vyznamnych socialno-ekonomickych subjektov, ako st Skoly, dopravné uzly, vyznamni
poskytovatelia verejnych sluzieb a vysoko digitalizované podniky, v oblasti dostupnosti
nepreruSované¢ho 5G pokrytia v mestskych oblastiach a na hlavnych pozemnych dopravnych
trasach a dostupnosti elektronickych komunikacnych sieti, ktoré su schopné poskytovat
rychlost’ pripojenia aspont 100 Mbit/s a ktoré mozno rychlo zmodernizovat' na gigabitova
rychlost’ pre vSetky domacnosti v kazdom ¢lenskom $tate.

Smernica (EU) 2018/1972 vytvara predpoklady pre rozvoj hospodarskej sttaze
prostrednictvom efektivnej miery investovania do novej a existujucej infraStruktary,
podporeného regulaciou potrebnou na dosiahnutie ucinnej hospodarskej sutaze VvV
maloobchodnych sluzbach. Efektivna uroven hospodarskej stitaze zalozenej na infrastruktare
predstavuje taky rozsah paralelne existujucej infrastruktury, Kktora umozni investorom
dosahovat’ primerant ndvratnost’ investicii, vychadzajiicu z odévodnenych ocakévani vyvoja
trhovych podielov.



Je preto dolezité podporovat’ trvalo udrzate'né investicie do rozvoja novych sieti, chranit

hospodarsku sutaz, zohl'adiiujuc skutoc¢nost, ze slabé miesta a bariéry vstupu zostavaju na

urovni infrastruktary a zlepSovat moznosti vyberu pre spotrebitelov prostrednictvom
predvidatel'nej a konzistentnej regulacie.

Cielom smernice (EU) 2018/1972 je postupne redukovat $pecifickGi ex ante sektorovi

regulaciu a dosiahnut’ stav, kedy elektronické komunikacie budi regulované vyhradne na

zéklade prava hospodarskej stt'aze.

Najvyznamnejsie zmeny, ktoré smernica (EU) 2018/1972 zavadza v porovnani s povodnym

regulaénym rdmcom sa tykaju:

e definicii pojmov,

e pravidiel upravujicich konzultacie s Eurdpskou komisiou a Orgdnom eurdpskych
regulatorov pre elektronické komunikacie (BEREC) (dalej aj len ako ,,orgén eurdpskych
regulatorov) V pripade opatreni, ktoré by mohli predstavovat’ prekdzku rozvoja
vnutorného trhu,

e harmonizécie spravy frekvencného spektra a ¢isel v zdujme ich efektivneho vyuzivania,
podpory konkurencie a maximalizacie uzitku pre spotrebitel’a,

e podmienok spolo¢ného pouzivania prvkov elektronickych komunikaénych sieti v zaujme
vytvorenia podmienok pre budovanie sieti a podmienok pre vznik konkurencie zalozenej
na infrastruktire,

e podmienok tykajucich sa pristupu do miestnych radiovych sieti a budovania
bezdrétovych pristupovych bodov s malym dosahom,

e podmienok tykajucich pristupu do elektronickych komunika¢nych sieti a prepojenia
elektronickych komunikac¢nych sieti,

e cx ante regulacie hospodarskej sutaze v sektore elektronickych komunikacii, najma
definicie nadnarodného trhu, nadnarodného dopytu a ukladania povinnosti podnikom
S vyznamnym vplyvom na relevantnom trhu, napriklad mozZnosti podniku s vyznamnym
vplyvom na relevantnom trhu dobrovolne sazaviazat' k splneniu urcitych zavizkov
s cielom eliminovat’ regulaciu zo strany Uradu pre regulaciu elektronickych komunikécii
a postovych sluzieb (d’alej len ,urad”), povinnosti, ktoré suvisia s prechodom na
vysokorychlostné siete aregulacie podnikov poskytujucich vylu¢ne velkoobchodné
sluzby,

e rozsahu definicie univerzalnej sluzby a

e posilnenia  ochrany  spotrebitelov v suvislosti s vyuzivanim  elektronickych
komunikaénych sluZieb.

Néavrh zakona upravuje, vsulade so smernicou (EU) 2018/1972, prava a povinnosti

spotrebitelov, prava a povinnosti podnikatel'skych subjektov pdsobiacich v sektore

elektronickych komunikacii a kompetencie organov Statnej spravy v oblasti elektronickych
komunikacii, ktorymi su urad a Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky (d’alej
len ,,ministerstvo®).

Néavrhom zakona sa rusi zédkon €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikéciach (d’alej len
,»zakon o elektronickych komunikaciach®).

Stcastou navrhu zdkona s0 aj ustanovenia, obsiahnut¢ v zdkone 0 elektronickych
komunikaciach, ktorymi

1. bola transponovana smernica Eurdépskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jula 2002,
tykajica sa spracovavania osobnych udajov a ochrany sikromia v sektore elektronickych
komunikécii (smernica o sukromi a elektronickych komunikéciach) (Mimoriadne vydanie U.
v. EU, kap. 13/zv. 29) v zneni smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/24/ES z 15.


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:13:29:32002L0058:SK:PDF

marca 2006 (U. v. EU L 105, 13. 4. 2006) a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2009/136/ES z 25. novembra 2009 (U. v. EU L 337, 18. 12. 2009),

2. bola transponovana smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/61/EU z 15. maja 2014
0 opatreniach na znizenie ndkladov na zavedenie vysokorychlostnych elektronickych
komunikaénych sieti (U. v. EU L 155, 23. 5. 2014) (dalej len ,,smernica o znizovani
nakladov®) a

3. boli vytvorené podmienky pre zriadenie a zabezpecenie ¢innosti prislusného organu pre
verejni  regulovanu sluzbu podla Rozhodnutia Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢.
1104/2011/EU (U. v. EU L 287, 4. 11. 2011).

Predpokladany vplyv ndvrhu zédkona na rozpocet verejnej spravy, podnikatel'ské prostredie,
hospodarenie obyvatel'stva, socidlnu exkluziu, rovnost’ prilezitosti a rodova rovnost,
zamestnanost’, zivotné prostredie, informatizaciu spolocnosti, sluzby verejnej spravy pre
obCana a vplyv na manzelstvo, rodi¢ovstvo a rodinu je uvedeny v dolozke vybranych
vplyvov. Pozitivne vplyvy zakona sa predpokladaju v nasledujucich oblastiach: podnikatel'ské
prostredie, socialne vplyvy, zivotné prostredie a informatizacia. Predpoklada sa negativny
vplyv navrhu zékona sa rozpocet verejnej spravy. Navrh zakona by nemal mat’ ziaden vplyv
na sluzby verejnej spravy pre obcana.

Predkladany navrh zékona je v stilade s Ustavou Slovenskej republiky, iistavnymi zdkonmi a
nalezmi Ustavného stdu Slovenskej republiky, zdkonmi a ostatnymi vieobecne zaviznymi
pravnymi predpismi, ako aj medzindrodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenska republika
viazand. Sulad névrhu zdkona s pravom Europskej unie je uvedeny v dolozke zlucitelnosti.



Osobitna ¢ast’
K§1
Ustanovenie sumarizuje predmet upravy navrhu zakona.

Je potrebné oddelit’ regulaciu elektronickych komunikac¢nych sieti a sluzieb od reguléacie
obsahu. Zakon sa nevztahuje na obsah sluzieb poskytovanych prostrednictvom
elektronickych komunikacnych sieti vyuzivajacich elektronické komunikacné sluzby, ako
napriklad vysielanie obsahu, finan¢né sluzby a niektoré sluzby informacénej spolo¢nosti.

K§2

Definuju sa zékladné ciele, ktoré sa maji dosiahnut’ transpoziciou smernice do zakona, a tym
aj do slovenského pravneho poriadku.

K§3

Elektronicka komunika¢na siet’ je definovana tak, aby zahfnala aj formy riadenia siete
napriklad prostrednictvom softvérovej emulacie alebo softvérovo definovanych sieti.
Predmetom zakona su vsetky siete bez ohladu na pouzité prenosové médium, ako aj bez
ohl'adu na umiestnenie koncovych bodov (pevné, mobilné). Elektronickou komunika¢nou
sietou su aj siete zlozené vyluéne z autondmnych systémov mobilnych radiovych zariadeni,
ktoré su spojené bezdrotovo bez centralneho riadenia alebo centralizovaného prevadzkovatela
siete bez toho, aby boli tieto siete nevyhnutne spojené s vykonavanim ekonomickej aktivity.
Poskytovanie elektronickych komunikacnych sieti podliecha tomuto zédkonu bez ohl'adu na
obsah informacii, ktoré su prenasané prostrednictvom sieti.

Z hl'adiska rychlosti prenosu dat zakon rozliSuje a definuje dva typy sieti: vysokorychlostnu
siet’ a vysokokapacitnu siet’. Vysokorychlostna siet je zdkonom definovana ako siet, ktora je
schopna zabezpeCit' pripojenie vSetkych uzivatelov pouzivajucich sluzby poskytované
prostrednictvom tejto siete s rychlost'ou najmenej 30 Mbit/s v jednom smere. Tato definicia
vychddza z ¢lanku 2 odsek 3 smernice o znizovani nakladov. Zakladnou charakteristikou
vysokorychlostnej siete je teda rychlost prenosu dat. Vysokokapacitna siet’ je definovana
Z hl'adiska pouzitého prenosového média, ktorym su primarne optické vedenia a rozsahu jeho
inStalacie, priCom optické vedenie by malo byt inStalované minimalne po distribu¢ny bod
siete. Distribuénym bodom siete sa chape bod, z ktorého sa pripajaji koncové body siete k
sieti. Vysokokapacitnou sietou moéze byt aj siet’ vyuzivajiica iné prenosové médium,
prenosovu technologiu alebo siet, kde optické vedenie nie je inStalované az po distribucny
bod, pokial’ takéto siet’, z hl'adiska zikonom definovanych vlastnosti, spiia parametre, ktoré
st porovnatelné s parametrami optickych vedeni inStalovanych po distribu¢ny bod. V pripade
bezdrotovych sieti to zodpoveda situacii, kedy je oblast’ pokrytd konkrétnou zakladiiovou
stanicou, ktora je pripojena k sieti prostrednictvom optického vedenia. Definovanie siete ako
vysokokapacitnej nie je ovplyvnené zmenou vlastnosti pripojenia, ktoré vyplyvaju z vlastnosti
pripojenia vyplyvajacich zo spdésobu, akym je koncovy bod siete pripojeny k sieti.
Vysokokapacitna siet’ je podskupinou vysokorychlostnej siete.

Koncovy bod siete predstavuje hranicu medzi regulacnym rdmcom pre elektronické
komunika¢né siete a sluzby a reguldciou koncového telekomunikaéného zariadenia. Za
urcenie miesta koncového bodu siete je zodpovedny trad. Vzhl'adom na prax narodnych
regulaénych organov a roznorodost pevnych a bezdrdtovych topoldgii by mal organ
europskych regulatorov v uzkej spolupraci s Eurdépskou komisiou prijat usmernenia o
jednotnom pristupe k identifikacii koncového bodu siete v konkrétnych podmienkach.



Pokial’ ide o pristup, tak je potrebné zabezpecit pristup k celej pasivnej infraStruktare, vratane
nenasvietenych optickych vlakien, budov, kablovodov a stoziarov.

S cielom zabezpecit, aby boli koncovi uzivatelia a ich prava pri pouzivani funkcne
rovnocennych sluzieb ucfinne a rovnocenne chraneni, vymedzenie elektronickych
komunikacnych sluzieb pre buducnost by nemalo byt zalozené vylu¢ne na technickych
parametroch, ale malo by vychadzat’ skor z funkéného pristupu. Zatial’ ¢o ,,prenos signalov*
zostava dolezitym parametrom pre urcovanie sluzieb patriacich do rozsahu posobnosti tohto
zékona, definicia elektronickej komunikacnej sluzby sa vztahuje aj na d’alSie sluzby, ktoré
umoznuju komunikaciu. Z pohladu koncového uzivatela nie je podstatné, ¢i poskytovatel
sluzby prenasa signaly sam alebo sa komunikacia realizuje cez sluzbu pristupu k internetu.
Vymedzenie pojmu elektronicka komunikaéna sluzba preto zahfia tri typy sluzieb, ktoré sa
mozZu Ciastocne prekryvat’: sluzbu pristupu k internetu, interpersonalnu komunikacnt sluzbu
alebo sluzbu, ktora spociva ¢iasto¢ne alebo uplne v prenose signalov.

Vymedzenie pojmu elektronickej komunikacnej sluzby by malo odstranit’ nejasnosti zistené
pri vykonavani vymedzenia pojmu, ktoré existovalo pred prijatim tohto zakona a umoznit
primerané uplatiiovanie vSetkych ustanoveni Specifickych prav a povinnosti obsiahnutych
v aktualnom regulacnom rdmci na rozne typy sluzieb.

Aby sluzba patrila do rozsahu vymedzenia pojmu elektronickych komunikaénych sluzieb,
musi byt’ poskytovana obvykle za odplatu. V digitalnej ekonomike ucastnici trhu coraz viac
povazuju informacie o uzivateloch za informacie, ktoré maju peniaznti hodnotu. Elektronickeé
komunika¢né sluzby sa koncovym uzivatel'om casto poskytuju nielen za peniaze, ale Coraz
viac najma za poskytnutie osobnych alebo inych udajov. Pojem odplaty by preto mal zahfnat
situacie, v ktorych poskytovatel’ sluzby vyzaduje a koncovy uzivatel’ poskytovatel'ovi vedome
priamo alebo nepriamo poskytuje osobné udaje alebo iné udaje. Tiez by mal zahiiat’ situacie,
v ktorych koncovy uzivatel povoli pristup k informéaciam bez toho, aby ich aktivne
poskytoval, a to k informaciam ako st osobné Udaje vratane IP adresy, alebo d’alSie
automaticky generované informdcie, ako su informdcie zhromazdené¢ a prenaSané
prostrednictvom cookie. Za odplatu je moZzné povazovat' aj situaciu, kedy poskytovatelovi
sluzby plati tretia strana a nie prijimatel’ sluzby. Pojem odplaty by preto mal zahfiat aj
situacie, kde je koncovy uzivatel’ vystaveny reklamam, ktoré stt podmienkou ziskania pristupu
k sluzbe, alebo situaciam, v ktorych poskytovatel' sluzieb spenazuje osobné udaje, ktoré
zhromazdil.

Podl'a ¢lanku 2 odsek 3 vykonavacieho rozhodnutia Komisie (EU) 2016/687 z 28. aprila 2016
0 harmonizécii frekvenéného pasma 694 — 790 MHz pre pozemské systémy schopné
poskytovat’ bezdrotové Sirokopasmové elektronické komunikacné sluzby apre pruzné
vnutrodtatne pouzivanie v Unii, je radiova komunikacia stroj-stroj (M2M) radiové spojenie na
ucely odovzdavania informacii medzi fyzickymi alebo virtudlnymi subjektmi, ktoré tvoria
zlozity ekosystém vritane internetu veci; takéto radiové spojenie mozno dosiahnut’
prostrednictvom elektronickych komunika¢nych sluzieb (napr. na zéklade bunkovych
technologii) alebo inych sluzieb zalozenych na licencovanom (pouzivanie frekvencii na
zaklade individualneho povolenia na pouzivanie frekvencii) alebo nelicencovanom
(pouzivanie frekvencii na zdklade vSeobecného povolenia na pouZivanie frekvencii) vyuzivani
spektra.

Interpersonalna komunikacna sluzba je sluzba, ktord umoziuje interpersondlnu a interaktivnu
vymenu informécii. Patria sem sluzby ako tradi¢né volania medzi dvomi jednotlivcami, ako
aj vSetky typy emailov, sluzieb odosielania a prijimania sprav alebo skupinovych chatov.
Interpersonalna komunikacnd sluzba sa tyka len komunikacie medzi uritym, teda nie
potencialne neobmedzenym, poctom fyzickych osob, ktory je vymedzeny odosielatel'om



komunikacie. Na komunikdciu zahffiajucu pravnické osoby by sa malo vztahovat
vymedzenie pojmu v pripade, ked’ fyzické osoby konaju v mene pravnickych osob, alebo su
zapojené asponl na jednej strane komunikdcie. Interaktivna komunikacia znamend, ze dana
sluzba umoznuje prijimatel'ovi informacie odpovedat’.

Sluzby, ktoré tieto podmienky nespifiaji, ako napriklad linearne vysielanie, video na
poziadanie, webové sidla, socialne siete, blogy alebo M2M, by nemali byt povazované za
interpersonalne komunika¢né sluzby. Sluzba by sa nemala povazovat’ za interpersonalnu
komunika¢nu sluzbu, ak je interpersonalny a interaktivny komunikac¢ny prostriedok vedlajSou
a Cisto doplnkovou zlozkou inej sluzby a z objektivnych technickych dévodov nemodze byt
pouzita bez danej hlavnej sluzby, pricom jej zaclenenie do tejto sluzby nie je prostriedkom na
obidenie uplatiiovania pravidiel, ktoré sa vzt'ahuji na elektronické komunikaéné sluzby. Ako
vynimky z vymedzenia pojmu by sa terminy ,,vedl’ajSia“ a ,,Cisto doplnkova*™ mali vykladat’
reStriktivne a z objektivnej perspektivy koncového uzivatela. Funkciu interpersondlnej
komunikacie by bolo mozné povazovat' za vedlajSiu, ak je jej objektivna uzitocnost pre
koncového uzivatel'a vel'mi obmedzend a ak ju koncovi uzivatelia v skuto¢nosti zriedkavo
pouzivaja. Prikladom funkcie, ktord by sa mohla povazovat’ za taki, na ktor1 sa nevztahuje
vymedzenie pojmu interpersondlnych komunikac¢nych sluzieb, moze byt komunikaény kanal
v rdmci online hier, ktory zavisi od vlastnosti komunikaéného zariadenia sluzby.

Interpersonalna komunikaéna sluzba zalozena na cislach je sluzba vyuzivajuca cCisla z
narodné¢ho alebo medzindrodného ¢Eislovacieho planu a je spojend s verejne pridelenymi
zdrojmi Cislovania. Ide 0 sluzbu, pri ktorej su ¢isla koncovym uzivatelom pridelené s cielom
zabezpedit’ spojenie medzi koncovymi bodmi, a sluzbu umoziujicu koncovym uzivatel'om
kontaktovat' osoby, ktorym boli takéto c¢isla pridelené. Samotné pouzitie c¢isla ako
identifikatora by nemalo byt povaZované za rovnocenné s pouzitim ¢isla na ucely spojenia s
verejne pridelenymi ¢islami, a preto by sa samo osebe nemalo povaZovat’ za dostato¢né na to,
aby sa sluzba kvalifikovala ako interpersonalna komunika¢na sluzba zalozena na ¢islach.

Interpersonalna komunikacna sluzba nezdvisia od cisel by mala podliehat’ povinnostiam len v
pripade, ked’ si verejny zaujem vyzaduje, aby sa osobitné regulacné povinnosti uplatiiovali na
vsetky typy interpersonalnych komunika¢nych sluzieb bez ohladu na to, ¢i Sa na ich
poskytovanie vyuzivaju Cisla. Je odovodnené, aby sa zaobchadzalo s interpersonalnymi
komunika¢nymi sluzbami zalozenymi na ¢islach odlisne, ked’ze vyuzivaju a teda aj benefitujt
z verejne zabezpeceného interoperabilného ekosystému.

Definicia predplatenej sluzby je potrebna na jej odliSenie od fakturovanych sluzieb platenych
vopred. Napriklad podnik mdze mat nastaveny fakturacny systém tak, aby koncovému
uzivatel'ovi boli zasielané faktury mesacne vopred. Niektoré podniky mali v tomto pripade za
to, ze ide o predplatené sluzby. Predplatené sluzby vsak treba chapat’ ako sluzby, kde sa z
vopred zaplatenej financnej ¢iastky (kreditu) odratava suma za sluzby, ktoré koncovy uzivatel’
vyuzije. Predplatend sluzba je definovand ako sluzba poskytovana na zaklade vopred
uhradenej financ¢nej Ciastky, z ktorej sa poplatok za skutocne spotrebovany objem poskytnute;j
sluzby priebezne odpocitava. Za predplatent sluzbu sa nepovazuje sluzba, pri ktorej sa podnik
zaviazal poskytovat’ ucastnikovi sluzbu pocas predplateného obdobia a ucastnik sa zaviazal
zaplatit’ za takéto sluzby vopred uréent sumu za prislusné ¢asové obdobie.

Vlastnym poskytovanim sluzieb alebo automatizovanym poskytovanim sluzieb sa v ramci
definicie pridruzenej sluzby rozumie poskytovanie takych sluzieb, ktoré si moze spustit’ alebo
zmenit’ sdm koncovy uzivatel’, napriklad prostrednictvom webového rozhrania.

Vstupnou Sachtou sa pre ucely definicie pridruZzenych prostriedkov rozumie podzemny
priestor, bez ohladu na jeho velkost, ktory sa vyuziva, alebo ktory je mozné vyuzit' pri



budovani alebo udrzbe podzemnych vedeni, alebo telekomunikacnych zariadeni, ktoré st
k tymto vedeniam pripojené.

S rastucim dopytom po frekvenénom spektre a Vv stvislosti s novymi aplikaciami a
technologiami, ktoré si vyzaduju pruznejSi pristup a vyuzivanie frekvencného spektra, je
potrebné vytvorit’ podmienky pre podporu zdiel'aného vyuzivania frekvenéného spektra tak,
7e sa ur€ia najvhodnejsie rezZimy udel'ovania povoleni pre kazdy scenar a stanovia sa pre tieto
rezimy vhodné a transparentné pravidla a podmienky. Zdiel'ané vyuzivanie frekvenéného
spektra Coraz viac prispieva k jeho G¢innému a efektivnemu vyuZzivaniu tak, Ze umoznuje
niekol’kym nezdvislym pouzivatelom alebo zariadeniam pristup k rovnakému pésmu
frekvenéného spektra v ramci r6znych povol'ovacich rezimov, s cielom spristupnit’ dodatocné
zdroje frekvencného spektra, zvysit' efektivnost’ vyuzivania a ulah¢it’ novym pouzivatel'om
pristup k frekvencnému spektru.

Zdiel'ané vyuzivanie frekvencného spektra moze byt zalozené na vSeobecnych povoleniach,
¢im sa za Specifickych podmienok zdiel'aného vyuZivania umoziuje niekol’kym pouzivatelom
pristup a vyuZzivanie rovnakého frekven¢ného spektra v roznych geografickych oblastiach
alebo v roznych ¢asovych usekoch. Moze byt tiez zaloZzené na individualnych povoleniach v
sulade s dohodami, ako su spolo¢ny pristup na zaklade individualneho povolenia, kde vsetci
pouzivatelia (existujici pouzivatel’ a novi pouZzivatelia) suhlasia s podmienkami spolocného
pristupu pod dohladom uradu takym sposobom, aby sa zabezpecila minimalna zarucena
kvalita prenosu signalu.

Spravu frekvenéného spektra je potrebné vykonavat’ spésobom, ktory zaruci, aby sa predislo
Skodlivému ruseniu. Preto je potrebné vymedzit’ zakladnu koncepciu pojmu skodlivé ruenie,
aby sa zabezpecilo obmedzenie regulacnych zésahov na rozsah nevyhnutny na predchadzanie
takémuto ruseniu, a to aj so zretelom na potrebu zohl'adnit’ pokrocilé technoldgie a metody
ochrany pred Skodlivym ruSenim, s cielom vyuzivat’ tieto technologie a metddy, aby sa v ¢o
najvicsej miere zabranilo uplatiovaniu zasady ,,Ziadne rusenie a Ziadna ochrana®.

V stvislosti s definiciou Skodlivého ruSenia je bezpecnostnou sluzbou, v stlade s jej
definiciou podla Rédiokomunika¢ného poriadku, akékol'vek rddiokomunikacnd sluzba
pouzivana trvale alebo doCasne na ochranu l'udského Zivota a majetku. Pre ucely zdkona je
potrebné rozliSovat’ medzi bezpecnostnou sluzbou a zachrannymi sluZzbami poskytovanymi
prostrednictvom tiesiiovej komunikéacie.

Pokial' ide o definiciu podniku urad povazuje za podnik aj osobu, ktora si nesplnila
oznamovaciu povinnost, ale poskytuje siete alebo sluzby na zaklade vySSie uvedenych
povoleni. V pripade, ak si podnik splni oznamovaciu povinnost, urad ho na zaklade fikcie
povazuje za podnik dilom, ktory je uvedeny v oznameni ako predpokladany termin zacatia
poskytovania sieti alebo sluzieb, ak sa nepreukaze inak.

K§4

Upravuje poOsobnost, kompetencie a vzajomné vztahy organov Statnej spravy v oblasti
elektronickych komunikdacii, ktorymi st urad ako narodny regula¢ny organ pre oblast’
elektronickych komunikacii a ministerstvo.

Urad pre verejnti regulovanu sluzbu zriadeny v ramci organizaénej Struktiry ministerstva
vykonava funkciu prislusného organu pre verejnu regulovanu sluzbu podla rozhodnutia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1104/2011/EU zo diia 25. oktobra 2011 o pravidlach
pristupu k verejnej regulovanej sluzbe, ktorti poskytuje globalny satelitny naviga¢ny systém
zriadeny v ramci programu Galileo (U. v. EU L 287, 4. 11. 2011). Verejna regulovana sluzba
(dalej len ,,VRS®) je podl'a nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 696/2021 zo



dita 28. aprila 2021 ktorym sa zriad'uje Vesmirny program Unie a Agentira Eurépskej tnie
pre vesmirny program a ktorym sa zruduju nariadenia (EU) &. 912/2010, (EU) &. 1285/2013 a
(EU) €. 377/2014 a rozhodnutie ¢. 541/2014/EU (U. v. EU L 170, 12. 5. 2021) definovana ako
sluzba urcena len pre pouzivatel'ov schvalenych vladou na ucely citlivych aplikacii, ktor¢ si
vyzaduju vysokll mieru nepretrzitosti poskytovania sluzby. VRS vyuziva odolné a Sifrované
signaly. Podl'a ¢lanku 2 rozhodnutia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1104/2011/EU
zo dna 25. oktébra 2011 o pravidlach pristupu k verejnej regulovanej sluzbe, ktort poskytuje
globalny satelitny navigacny systém zriadeny v ramci programu Galileo su ucastnikmi VRS
&lenské $taty, Rada, Komisia a Eurdpska sluzba pre vonkajsiu ¢innost’, ako aj agentary Unie,
tretie krajiny a medzindrodné organizacie, pokial su tieto agentury, tretie krajiny a
organizacie na to riadne opravnené. Uzivatelia VRS su fyzické alebo pravnické osoby riadne
opravnen¢ ucastnikom VRS na to, aby vlastnili alebo pouzivali prijima¢ VRS.

Urad pre VRS je miestom, kde uzivatelia vyuZzivajici verejni regulovani sluzbu na tizemi
Slovenskej republiky nahlasuju pripady Skodlivého rusenia frekvencii (zamerného alebo
nahodného), ktoré vyuziva verejna regulovana sluzba. Uradu pre VRS sa nahlasuji aj pripady,
kedy pouzitie verejnej regulovanej sluzby v susednych statoch bude ovplyvnené Skodlivym
rusenim, ktorého zdroj sa nachadza na uzemi Slovenskej republiky. Urad pre VRS
Vv spolupraci s uradom je zodpovedny za identifikaciu a odstranenie zdroja Skodlivého rusenia,
ktoré ovplyvituje VRS.

Urad pre VRS rozhoduje o udeleni, zmene alebo odiiati prav pristupu uZivatelov verejnej
regulovane]j sluzby so sidlom na Uzemi Slovenskej republiky alebo zriadenych na tzemi
Slovenskej republiky k verejnej regulovanej sluzbe. Na rozhodovanie sa vztahuje v§eobecny
pravny predpis o spradvnom konani. Konaniu o udeleni, zmene alebo odnati pristupu musi
predchadzat’ ziadost' konkrétneho uzivatela o udelenie, zmenu alebo odnatie pristupu.
Konanie 0 odnati moze urad pre VRS zacat’ aj z vlastného podnetu a to v pripadoch, kedy zo
strany uzivatela dojde k zavaznému poruseniu pravidiel pouzivania verejnej regulovanej
sluzby alebo zaobchadzania so zariadeniami pre verejnu regulovanu sluzbu. Detaily, na ktoré
sa viaze udelenie, zmena alebo odnatie prav vyplyvaju z vykonavacich aktov prijatych
Komisiou.

Urad pre VRS rozhoduje o udeleni, zmene alebo odiiati prav pristupu k verejnej regulovanej
sluzbe subjektom so sidlom na uzemi Slovenskej republiky alebo zalozenych na Uzemi
Slovenskej republiky, ktoré sa zaoberaji vyskumom, vyvojom, vyrobou zariadeni a
programového vybavenia pre verejni regulovani sluzbu a vyvozom tychto zariadeni a
programového vybavenia mimo Uzemia Europskej Unie.

Urad pre VRS je opravneny zdruzovat' uZivatelov a ostatné subjekty s pravom pristupu
k VRS do skupin a spoloéenstiev za uc¢elom riadenia bezpecnosti sluzby.

Urad pre VRS V spolupraci s NBU zabezpeéuje, adresne a vyhradne podl'a potrieb, distribuciu
technickych a procesnych informacii podliehajacich rezimu utajenia. Tieto informécie bude
pre uzivatel'ov VRS a subjekty, ktoré sa zaoberaju vyskumom, vyvojom, vyrobou zariadeni a
programového vybavenia ziskavat' z eurdpskych agentir zabezpecujlicich Cinnost’ systému
Galileo, resp. poskytovanie VRS.

Urad pre VRS je opravneny a povinny kontrolovat’ dodrziavanie narodnych aj eurdpskych
pravidiel, ktoré sa tykaju pristupu k VRS, jej prevadzky a najméd riadenia rizik. Za tymto
¢elom urad pre VRS spolupracuje s NBU, ktory kona na zaklade svojich kompetencii.
Ministerstvo vydava formou vyhlasky vsetky potrebné pravidla a predpisy tykajice sa
vnutroStatneho rezimu pristupu k VRS, prevadzky VRS a riadenia rizik. Tieto predpisy musia
byt vsulade srozhodnutim a prisluSnymi delegovanymi aktmi vydanymi na zaklade
rozhodnutia.

Ustanovenie zaroven ramcovo vymenovava ¢innosti aradu.



K§5

Pokial’ ide o spolupracu uradu s inymi orgdnmi verejnej spravy, zakon osobitne zmienuje
hlavnych partnerov tradu pri vykone jeho regula¢nych pravomoci.

Pokial’ ide napriklad o spolupracu so spotrebitel'skymi zdruzeniami, vysledkom spoluprace
modze byt najmi vypracovanie koédexu spravania sa podnikov, alebo zavizok pouzivania
technickych noriem zvysujucich kvalitu poskytovanych sluzieb nad ramec ustanoveny tymto
zédkonom

Urad ako aj ministerstvo spolupracuju, okrem subjektov na uzemi Slovenskej republiky, o
svojimi partnerskymi organizaciami aj na medzinarodnej Grovni.

K§6

Ustanovenie upravuje povinnost’ ml¢anlivosti zamestnancov uradu, ako aj pravidla tykajiace
sa poskytovania informacii podnikmi (aradu), resp. poskytovania informacii zo strany uradu
inym organom.

K§7

Ustanovenie definuje zakladné principy, ktorymi sa ma urad riadit’ pri svojej ¢innosti.

Pri vykone svojich pravomoci a povinnosti vymedzenych tymto zakonom by mal trad okrem
dosiahnutia troch hlavnych cielov, ktorymi st podpora hospodarskej sutaze, vntitorného trhu
a zaujmov koncovych uzivatelov, presadzovat ciele tykajice sa rozSirenia pristupu a
vyuzivania vysokokapacitnych sieti pre vSetkych obCanov a podniky na zaklade primeranej
ceny a vyberu, G¢innej a spravodlivej hospodarskej sut'aze, inovacie, efektivneho vyuzivania
frekvenéného spektra, predvidatelnych regulaénych pristupov. Urad by, s vynimkou
odovodnenych pripadov, nemal ukladat ani zvyhodnovat pouZzivanie konkrétneho typu
technoldgie. Tato zasada nevylucuje zohl'adnenie skuto¢nosti, Ze niektoré prenosové média
maju fyzické charakteristiky a architektonické prvky, ktoré méZzu byt nadradené z hladiska
kvality sluzby, kapacity, ndkladov na udrzbu, energetickej uc¢innosti, flexibility riadenia,
spol'ahlivosti, odolnosti a rozs$irite'nosti, a najmé z hladiska vykonu, ¢o sa moze odrazit’ v
opatreniach prijatych s cielom presadzovat’ rozne regulacné ciele.

Efektivne investicie a hospodarsku sut'az je potrebné podporovat’ spolocne, aby sa zvysil
hospodarsky rast, zlepsili inovacie a moznosti vyberu pre spotrebitel'ov. Hospodarsku sut'az
mozno najlepSie rozvijat’ prostrednictvom hospodarsky efektivnej miery investovania do
novej a existujlicej infrastruktiry doplneného regulaciou, ak je to potrebné na dosiahnutie
ucinnej hospodarskej sutaze v maloobchodnych sluzbach. Efektivna urovenn hospodarskej
sttaZze zaloZenej na infraStruktire je rozsah rozsirenia infraStruktary, pri ktorej m6Zu investori
oCakavat’ primerani navratnost, ktord vychddza z primeranych ocakavani vyvoja trhového
podielu. Je preto velmi dodlezité podporovat’ reguldciou trvalo udrZatené investicie do
rozvoja novych sieti a sucasne chranit’ hospodarsku stt’az.

K§8azll

Prinos vnutorného trhu pre poskytovatel'ov sluzieb a koncovych uzivatelov mozno najlepsie
dosiahnut’ vSeobecnym povolenim elektronickych komunikacnych sieti a elektronickych
komunikacnych sluzieb s vynimkou interpersonalnych komunikaénych sluzieb nezavislych od
¢isel. Od uradu sa nevyzaduje Ziadne vyslovné rozhodnutie alebo spravne opatrenie a
proceduralne poZziadavky sa obmedzuji len na deklaratérne oznadmenie. V zaujme podpory
ucinnej cezhranicnej koordinacie, najmi v pripade celoeurdpskych prevadzkovatel'ov, organ
europskych regulatorov zriadi a bude viest' databazu takychto oznameni. Urad bude organu
europskych reguldtorov zasielat’ len uplné ozndmenia. Oznamenie by malo zahfiiat len
vyhlasenie umyslu poskytovatela zacat’ s poskytovanim elektronickych komunikaénych sieti
alebo sluzieb. Urad by mal od poskytovatel'a vyzadovat, aby svoje oznamenie doplnil len o
informacie pozadované tymto zdkonom.



Na rozdiel od ostatnych kategorii elektronickych komunikacnych sieti a sluzieb,
interpersonalne komunikacné sluzby nezavislé od ¢isel nevyuzivaju verejné zdroje ¢islovania
ani nie su sucastou verejne zabezpefené¢ho interoperabilného ekosystému. Preto nie je
vhodné, aby tieto druhy sluzieb podliehali postupu podliehajucemu vSeobecnému povoleniu.

Vseobecné povolenie by malo obsahovat' len podmienky, ktoré st charakteristické pre
odvetvie elektronickych komunikacii a nemali by obsahovat’ podmienky, ktoré vyplyvaju z
inych pravnych predpisov, najmd pokial ide o ochranu spotrebitel'a, ktoré nie su
charakteristické pre odvetvie elektronickych komunikacii.

Podmienky, uvedené vo vSeobecnom povoleni, by mali zahfiat osobitné podmienky
upravujuce dostupnost’ pre koncovych uzivatelov so zdravotnym postihnutim a potrebu
organov verejnej spravy a zachrannych sluzieb komunikovat medzi sebou navzijom a so
Sirokou verejnostou pocas krizovych situécii a po nich. Prava a povinnosti, ktoré podnikom
vyplyvaji zo vSeobecného povolenia je potrebné vo vSeobecnom povoleni vyslovne uviest’ S
cielom zaistit' rovnaké podmienky v celej Unii a ulah¢it’ cezhrani¢né rokovania o prepojeni
medzi verejnymi sietami. VSeobecné povolenie opravituje podniky poskytujuce siete a sluzby
pre verejnost’ dohodntt’ prepojenie podl'a podmienok tohto zdkona. Podniky poskytujice siete
a sluzby, ktoré nie su ucené pre verejnost moézu dohodnut’ prepojenie na komerénom zéaklade.

V pripade ak podnik poskytujuci siete alebo sluzby potrebuje potvrdenie svojich prav podla
vSeobecného povolenia, v suvislosti s prepojenim alebo pravom vstupu na cudziu
nehnutelnost’, najmé na ucely ulahenia rokovania s organmi Statnej alebo verejnej spravy
alebo s poskytovateI'mi sluzieb v inych ¢lenskych $tatoch, moéze poziadat’ tirad o potvrdenie
0 splneni oznamovacej povinnosti.

Ak je potrebné v objektivne oddévodnenych pripadoch zmenit’ prava, podmienky, postupy,
sadzby a poplatky suvisiace so v§eobecnym povolenim, urad navrhované zmeny vcas riadne
oznami vSetkym zainteresovanym stranam, aby mali primerani moznost’ vyjadrit’ sa k danym
zmenam.

K §12

Ustanovenie upravuje Specifika tykajuce sa zriadovania a prevadzky osobitnych sieti
zriadenych a prevadzkovanych vybranymi organmi $tatu. Subjektom, ktoré su zriad’ovatel'mi
a prevadzkovatelmi osobitnej siete, vratane Narodného bezpecnostného turadu, budu k
dispozicii frekvencie vymedzené pre vojenské ucely. Tato tprava sa nevztahuje na civilné
frekvencie.

K§13
Ustanovenie definuje pravidla tykajuce sa stanovenia administrativnych thrad.

K§14

Cielom tohto paragrafu je vytvorit podmienky pre vcasnu identifikaciu a predchddzanie
potencidlnym  protisitaznym  praktikam subjektov, ktoré okrem elektronickych
komunika¢nych sieti alebo elektronickych komunikaénych sluzieb poskytuji aj sluzby
v inych sektoroch, pricom na poskytovanie tychto sluzieb maji vyhradné prava, vd’aka
ktorym su v silnej ekonomickej pozicii, pripadne v pozicii monopolu, pri€om tito pozicia
vytvara potencidl pre vyuZitie ziskov generovanych pri poskytovani tychto sluZzieb na
financovanie aktivit v sektore elektronickych komunikacii. S cielom predchadzat’ prenaSaniu
silnej ekonomickej pozicie v sektore mimo elektronickych komunikacii do sektora
elektronickych komunikacii s moZnym protisutaznym uc¢inkom, resp. i€¢inkom majicim za
nasledok narusenie sitazného prostredia v sektore elektronickych komunikacii, vyzaduje sa
od takychto subjektov, aby viedli oddelene naklady, vynosy a hmotny majetok, ktoré stvisia,
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resp. ktoré vyuzivaju pri poskytovani elektronickych komunikacnych sieti alebo sluzieb alebo
aby zabezpecCili Strukturdlne oddelenie Cinnosti stvisiacich s poskytovanim elektronickych
komunikacnych sieti alebo sluzieb tak, akoby tieto ¢innosti poskytoval ekonomicky nezavisly
subjekt. V pripade, ak sa takyto subjekt rozhodne pre oddelené vedenie nakladov, vynosov
a hmotného majetku, je povinny spracovat’ aj podrobni metodiku pre clenenie nakladov,
vynosov a dlhodobého majetku aich priradovanie k aktivitdm, ktoré stvisia poskytovanim
elektronickych komunikac¢nych sieti alebo sluzieb.

Povinnost’ podl'a tohto paragrafu sa nevztahuje na tie subjekty, ktoré dosiahli v prisluSnom
uctovnom obdobi vynosy z poskytovania sieti alebo sluzieb na tzemi celej Eurdpskej tnie
nizS8ie ako 50 miliénov EUR.

K§15a16

Ustanovenia obsahuju vSeobecné prava a povinnosti viazuce sa na subjekt, ktory sa stal
podnikom.

Povinnost’ poskytnut’ tradu informacie sa tyka nielen podnikov, ale vsetkych osob, ktoré
maju prava a povinnosti podl'a zakona. Aby mohol trad vykonavat svoje tlohy téinne,
musi mat k dispozicii spravne, presné a aktualne informécie pricom je opravneny definovat
obsah, rozsah a formu poskytnutych informacii, ako aj lehotu na ich predlozenie. Lehota,
ktoru urad stanovi na predloZenie informacii musi byt’ primerana a teda zodpovedat’ rozsahu i
obsahu pozadovanych informacii. Svoje poziadavky musi urad vzdy zdovodnit’ a uviest’, na
aky ucel informécie pozaduje.

Vzhl'adom na to, Ze informacie pozadované uradom predstavujii nevyhnutny vstup potrebny
pre ¢innost’ uradu (napriklad na Gcely postdenia stavu hospodérskej sut'aze na relevantnom
trhu, na vykon dohladu, alebo na overenie dodrzZiavania povinnosti vyplyvajtcich zo zékona),
je dolezité, aby informacie poskytnuté oslovenymi subjektmi boli presné a predloZené vcas a
v sulade so Specifikdciou uradu.

Zaroven sa umoziluje poziadat' o informécie aj subjekty, ktoré vykonavaju cinnost
Vv oblastiach, ktoré s elektronickymi komunikaciami Uzko suvisia. M6Zu to byt napriklad
poskytovatelia obsahovych sluZieb.

Nad ramec S$tatneho Statistického zistovania podl'a osobitného predpisu, s podniky
povinné poskytnit’ tdaje ministerstvu, na zabezpecenie plnenia povinnosti vyplyvajlicich
z Clenstva Slovenskej republiky v prislusnych medzinarodnych organizaciach.

K§17a18

V zaujme transparentnosti ako aj v zaujme ziskania ndzorov dotknutych subjektov je dolezité,
aby urad pred prijatim konecného rozhodnutia konzultoval navrhované rozhodnutia so
vSetkymi zainteresovanym stranami, poskytol im, vzhl'adom na komplexnost’ problematiky,
dostato¢ny Cas na predlozenie pripomienok a prihliadol na predloZzené pripomienky.

Urad by mal informovat Eurdpsku komisiu a ostatné narodné regulaéné organy o
konkrétnych navrhoch rozhodnuti a poskytnut’ im tak moznost’ predlozit’ pripomienky, aby sa
predislo nepriaznivému vplyvu rozhodnuti na vnatrostatnej irovni na fungovanie vnitorného
trhu alebo na iné ciele definované Zmluvou o fungovani Eurdpskej tnie (d’alej len ,,ZFEU*).

V zdujme obcanov a zainteresovanych stran, s cielom umoznit’ dotknutym strandm, aby
vyjadrili svoje stanoviskd a s cielom zvysit' transparentnost’ pri uplatiiovani mechanizmu
Unie pre konsolidaciu vnutorného trhu v oblasti elektronickych komunikacii, irad zverejni
akykol'vek navrh svojho opatrenia v rovnakom cCase, ako o tomto nadvrhu informuje Europsku
komisiu, organ eurdpskych reguldtorov a ndrodné regulacné organy v inych clenskych
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Statoch. Kazdy takyto navrh opatrenia by mal byt’ riadne odovodneny. Narodné konzultacie je
potrebné uskutoénit’ pred konzultaciami na trovni Unie, aby pri konzultacii na trovni Unie
bolo mozné zohl'adnit’ stanoviska zainteresovanych stran.

Komisia ma moznost, po maximalnom zohladneni stanoviska organu eurdpskych
regulatorov, vyzadovat’ od uradu stiahnutie navrhovaného opatrenia, ak ide o vymedzenie
relevantného trhu alebo urcenie vyznamného podniku a ak by takéto rozhodnutie vytvorilo
prekazky vnatorného trhu alebo by nebolo zlugiteIné s pravom Unie a hlavne s cielmi
politiky, za ktorych plnenie je zodpovedny trad.

Nérodné konzulticie je potrebné uskutoénit pred konzultaciami na urovni Unie, aby pri
konzultacii na trovni Unie bolo moZné zohl'adnit’ stanoviska zainteresovanych stran. Zarovef
sa tym predide potrebe druhej konzulticie na urovni Unie v pripade, ak na zaklade narodnych
konzultacii nastanii zmeny v ndvrhu opatrenia.

Ak Komisia prijme rozhodnutie, ktorym pozaduje od tiradu, aby zrusil navrhované opatrenie,
urad by mal stiahnut’ svoj navrh opatrenia alebo predlozit’ Komisii revidované opatrenie. Na
oznamenie revidovaného opatrenia Komisii by sa mala stanovit’ lehota, aby boli ucastnici trhu
informovani, ako dlho trva preskimanie trhu, a aby sa zvysila pravna istota.

Komisia a organ eurdpskych regulatorov sa budi v ramci svojich prislusnych povinnosti
podielat’ na zabezpeCovani vySSej urovne jednotnosti pri uplatnovani napravnych opatreni
tykajucich sa navrhov opatreni predkladanych narodnymi regulacnymi organmi.

V pripade navrhov opatreni, ktoré sa tykaju rozsirenia povinnosti za prvym sustred’ovacim
alebo distribu¢nym bodom, ak je potrebné riesit’ vyznamné a dlhodobé prekazky replikacie,
ulozenych podnikom bez ohl'adu na to, ¢i maji vyznamny vplyv na trhu, alebo opatreni, ktoré
sa tykaju regulacnej Gpravy novych prvkov vysokokapacitnej siete, ked” organ eurdpskych
regulatorov suhlasi s vyhradami Komisie, m4 Komisia moznost poZiadat' Urad, aby navrh
opatrenia stiahol. Aby sa vyuZili odborné znalosti narodnych regulaénych orgénov z analyz
relevantnych trhov, Komisia by sa mala pred prijatim rozhodnutia alebo odporti¢ania poradit’
s orgdnom eurdpskych reguléatorov.

Opatrenia, ktoré by mohli ovplyvnit’ obchod medzi ¢lenskymi $tatmi, predstavuju opatrenia,
ktoré by mohli mat’ priamy alebo nepriamy, skutocny alebo potenciadlny vplyv na charakter
obchodu medzi ¢lenskymi Statmi sposobom, ktory by mohol vytvorit’ prekazky vnitornému
trhu. Patria medzi ne opatrenia, ktoré maji vyznamny vplyv na podniky alebo uzivatelov v
inych clenskych Statoch, napriklad: opatrenia ovplyviiujlice ceny pre uZivatelov v inych
¢lenskych Statoch, opatrenia ovplyviiujuce schopnost’ podniku zalozené¢ho v inom ¢lenskom
State poskytovat’ elektronicki komunikacni sluzbu a najméd opatrenia ovplyviiujice
schopnost’ ponukat’ nadnarodné sluzby, ako aj opatrenia ovplyviiujuce Struktaru trhu alebo
pristup, ktoré maju G¢inok na podniky v inych ¢lenskych Statoch.

K § 19 az 20
Ustanovenia obsahuji urcité pravidla konania uradu vo vztahu k odporti¢aniam Europske;
komisie a vo vztahu k technickym normam.

K §21az23

Povolenia vydavané podnikom, ktoré ich opraviiuju vstupovat’ na verejny alebo stikromny
majetok, su zdsadnymi predpokladmi budovania sieti alebo novych prvkov siete.
Komplikovanost' a zdihavost postupov udelovania prava vstupu predstavuje vyznamné
prekazky pre rozvoj hospodarskej sutaze. Je preto potrebné zjednodusit’” nadobudanie prav
vstupu pre podniky. Je potrebné zabezpecit’ koordinaciu nadobudania prav vstupu, napriklad
zverejnenim prislusnych informécii na webovom sidle tradu.
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Navrh zakona v zasade vychadza z doterajSej pravnej upravy, je doplneny v rozsahu
odstranenia interpretacnych nezrovnalosti. Po vykonanom teste proporcionality sa navrhuje
Giprava nahrad za obmedzenie vlastnickeho prava tak, aby bola v sulade s Ustavou a nalezmi
Ustavného sudu SR s vypustenim vyslovného znenia jednorazovej nahrady. Tym sa zvySuje
ochrana vlastnikov nehnutelnosti tak, aby vrdmci verejného zaujmu suvisiaceho
s digitalizaciou celého uzemia republiky a S nim spojenej potreby vystavby a modernizacie
doterajSich vedeni a ich prisluSenstva boli v ¢o najvéac¢sej miere zachované prava oboch stran.
Ustanovenie tak, ako v si¢asnom zneni zakona vychadza z opatreni, ktoré su v nevyhnutnej
miere potrebné pre zriad’'ovanie sieti, dochadza pre interpretacné nezrovnalosti k precizovaniu
jeho znenia.

Rozsah vecného bremena je minimalizovany na nevyhnutni mieru oproti inym zdkonom ako
je napr. zakon o energetike. Nakol'ko ide o vecné bremeno v prospech podniku, je nevyhnutné
upravit’ aj jeho prevod pri zmene vlastnika siete.

Ustanovenie chrani vlastnikov nehnutelnosti aj uloZenim povinnosti po zdsahu dat
nehnutelnost’” do pdvodného stavu a v pripade, ak to nie je mozné, napr. pri poskodeni alebo
odstrdneni porastov, zavdzuje podnik na jednorazovl ndhradu, pretoze ide o jednorazovy
zasah.

Specifikacia nahrady vyplyva zo zaverov nalezu US SR PL. US 42/2015 z 12.10.2016, podl'a
ktorého je potrebné vzhl'adom na okolnosti konkrétneho pripadu zvolit’ alebo jednorazovu
alebo opakovani nahradu tak, aby bola zabezpec¢ena podmienka jej primeranosti pre
konkrétne obmedzenie vlastnickeho prava. Preto sa upuasta od vyslovného uvedenia
,jednorazovej“ ndhrady aupravuje na znenie primeranej nahrady (z néalezu
,Poskytnutd nahrada za zasah do pravneho postavenia vlastnika podla Ustavy moze
byt jednorazové aj opakovand. Poskytnutd ndhrada za zasah do pravneho postavenia vlastnika
musi byt primerana. Ci je nahrada primerana, zavisi od okolnosti pripadu.
Primeranost’ ndhrady nezdvisi od tUvahy vlady spravidla navrhujocej zakon a ani od
rozhodnutia zdkonodarcu. Rozhodujuci vyznam ma povaha zésahu do pravneho postavenia
vlastnika.

Kritéria pre posudzovanie verejného zaujmu vyplyvaju z dolezitosti konkrétneho zauymu a pre
postdenie verejného zaujmu poskytujui verejnej sprave, resp. stavebnym tradom, ktoré by ho
mali v kazdom jednotlivom pripade posudit, dostatocny priestor pre spravnu tvahu, ¢im
prispievaju k zrychleniu konani.

Dopiia sa moznost’ v zakone upravenych pripadoch vyuzit institat verejnej vyhlasky
vzhl'adom na rozdrobenost’ pody v SR a nie vzdy evidované udaje o vlastnikoch. Pricom
vel'kym poctom vlastnikov sa rozumie asponi 50 vlastnikov a uZivatelov.

Pre overenie splnenia podmienok v ramci Gcéelu zakona trad poskytuje sucinnost’ podnikom
pre zjednoduSenie vystavby novych sieti vydanim potvrdeni o splneni podmienok pre
posudenie verejného zaujmu.

Préavna tprava rieSi moznost’ konfliktu zaujmov v pripade vykonu Statnej spravy a vlastnictva
dotknutych nehnutel'nosti.

Okrem opravneni k nehnutel'nostiam podl'a zakona podniky vyuzivaju aj iné pravne tituly na
uzivanie nehnutelnosti, napr. rézne stthlasy a dohody. Navrhuje sa upravit’ zdvéznost’ tychto
stuhlasov a dohod aj pre pravnych nastupcov.

V roznych konaniach je nevyhnutné pre zistenie skutkového stavu presne zistit' priebeh
vedenia existujucich sieti. Nakol'ko sa to nemusi tykat’ nevyhnutne len zemnych konani
navrhujeme Upravu nazvu ustanovenia. Do projektov je nevyhnutné zakreslit’ uz existujice
siete avysporiadat sa sich umiestnenim. Podnik je na tento ucel povinny poskytnat
informdcie primerané¢ho rozsahu. Nakolko ide sluzbu, ktoru podnik poskytuje, ma pravo na
uhradu. Aby nedochadzalo k interpetacnym nezrovnalostiam, lehota na poskytnutie vyjadreni
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je stanovena v navéznosti na zaplatenie tthrady. Vyjadrenia podniku ku konaniam v zmysle
stavebného zakona nesmu byt’ v rozpore s priestorovou normou.

Ustanovenie § 23 chrani siete, nakolko ide o SirSi pojem, ktory zahffia aj vedenia aj
zariadenia.

Povinnost’ vlastnikov udrziavat' porasty na vlastnych pozemkoch v stave neohrozujicom
bezpecnost’ a spolahlivost’ sieti je upresnenie ¢asti povinnosti vyplyvajacich z ods. 1 a 2.
V pripade necinnosti vlastnika, je k dosiahnutiu tohto ciel'a navrhované opravnit' k vykonu
opatreni podnik.

Pokial’ ide o vykon prév podnikov upravenych v ustanoveniach § 21 az 23 osobami, ktoré sam
podnik poveril vystavbou siete a pod., tak takyto vykon samozrejme zavisi od rozsahu
poverenia, resp. ich vzdjomnych zmluvnych vztahov. Je beznou praxou, ze podniky maju
zazmluvnené externé spolo¢nosti, ktorych sucastou je aj poverenie na vystavbu
elektronickych komunika¢nych sieti, vykon oprav ¢i nevyhnutnych uprav pozemkov .

Dopliia sa moznost’ podniku odstranit’ akékol'vek vedenia, telekomunikaéné zariadenia alebo
akékol'vek iné veci, ktoré boli bez stihlasu podniku alebo iného pravneho titulu umiestnené na
jeho zariadeniach. Zaroven by takéto odstranenie cudzej veci nemalo byt zdkladom pre
trestnu zodpovednost’, ak bolo odstranenie uskutocnené v stilade s § 28 zakona ¢. 300/2005 Z.
z. Trestného zakona.

Posudzovanie splnenia podmienok pre vznik zakonného vecného bremena, rozhodovanie o
vyske a primeranosti ndhrad za obmedzenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, alebo za
sposobenie Skody nie je v kompetencii uradu.

K § 24 Prelozka vedeni

Ustanovenie upravuje pravidla, prava a povinnosti jednotlivych subjektov v stvislosti
s prelozkou vedeni a telekomunika¢nych zariadeni. ustanovenie sa zameriava na pravidla pri
potrebe prelozenia uz existujicich sieti. Podstatné zasady zostdvaji zachované
z predchadzajicej pravnej upravy, dochadza ku Specifikacii, ktora vyplynula z potreby
jednoznacnejSej pravnej Upravy. Zasadou je, aby bol pri prelozeni siete podnik suinny tak,
aby nemohlo dojst’ k vypadkom alebo obmedzeniam poskytovania sluzieb poskytujlicich sa
cez uz funkéné vedenia, ktoré je z roznych dovodov potrebné prelozit. Zarovenn musi byt’
zachované aj vlastnictvo novej preloZenej siete v prospech podniku, ¢o toto ustanovenie
deklaruje. Doplnenie telekomunika¢nych zariadeni k prelozkdm vedeni odstranuje
legislativnu nejednoznacnost’ existujucej pravnej upravy, podla ktorej neboli dostatocne
precizne  Specifikované  vynatené  preklddky  zariadeni  vratane  suvisiacej
fyzickej infrastruktury a pridruzenych prostriedkov.

K § 25 az 30

Pre potreby transpozicie smernice o znizovani ndkladov sa zavddza niekolko definicii
potrebnych pre tato Cast’ zékona.

Fyzicka infraStruktira je definovand ako akéakol'vek cast' siete alebo siete urCenej na
poskytovanie inych sluzieb, do ktorej je mozné umiestnit’ vedenie alebo telekomunikacné
zariadenie. Za fyzickl infrastruktiru sa nepovazuju verejné vodovody a ich Casti, kdble, ktoré
su sucastou elektronickych komunika¢nych sieti ani nenasvietené optické vlakna.

Pojem ,,vysokorychlostna siet* bol zavedeny s cielom odlisit’ prvky (vedenia a zariadenia)
vysokorychlostnej siete od ostatnych typov sieti. Potreba odliSenia vyplyva zo zakladného
ciela smernice o znizovani nakladov, ktorym je podpora rozvoja vysokorychlostnych sieti.
Ako rozhodujuce kritérium pre odliSenie oboch typov sieti bola pouzita rychlost’ pripojenia
v jednom smere (30 Mbit/s), priCom rychlost’ pripojenia je potrebné chapat’ ako minimalnu
rychlost’, ktoru je dana siet’ schopnd zabezpecit'.

Pojem ,,stavba‘“ sa definuje s ciel'om identifikovat’ konkrétne typy stavieb, na ktoré sa vtahuju
povinnosti vyplyvajuce z tohto zékona.
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»Fyzickd infraStruktira v budove* predstavuje taka fyzicku infrastruktiru umiestnent
V budove, ktort je mozné vyuzit’ na zriadenie pristupovych sieti, ktoré spéajaja koncovy bod
V priestoroch uzivatel'a s pristupovym bodom. Jedna sa najméa o kablovody a rary, do ktorych
je mozné umiestnit’ vedenie bez toho, aby bolo potrebné zasahovat’ do konstrukcie budovy.
Patri sem aj fyzickd infrastruktira umiestnena v spolo¢nych zariadeniach budovy (spolo¢né
priestory, chodby, garaze, strechy a pod.).

»Pristupovym bodom* je bod ktory je sucastou elektronickej komunikacnej siete, je
umiestneny vo vnutri alebo mimo budovy aku ktorému je zjednej strany pripojend
elektronickd komunika¢na siete a z druhej strany su pripojené ucastnicke vedenia, resp.
vedenia, ktoré zabezpecuju pripojenie UcCastnikov k elektronickej komunikacnej sieti.
Spristupnenim koncového bodu sa podnikom umozni pripojit ucastnikov sidliacich
V konkrétnej budove k svojej elektronickej komunikacnej sieti, a to bud’ priamo vyuzitim
existujuceho ucastnickeho vedenia, alebo prostrednictvom vysokorychlostnej fyzickej
infraStruktury v budove, do ktorej budi mdct’ umiestnit’ vlastné Gcastnicke vedenie.
Ustanovenie navrhuje zlacenie Ziadosti o pristup so ziadostami o informacie a ziadostou
o prieskum fyzickej infrastruktary z ddvodu zjednodusenia celého procesu veduceho
k poskytnutiu pristupu k fyzickej infrastruktire. Postup by mal byt viac orientovany na
konecny vysledok, ktorym je prave poskytnutie pristupu k infrastruktare; poskytnutie pristupu
k informaciam a prieskumu na mieste je pri takejto Gprave druhorady, tj. ma slazit
k dosiahnutiu sledovaného ciel’a.

Prevadzkovatelom siete sa dava pravo aV pripade ziadosti zo strany podniku, uklada
povinnost’ rokovat’ o poskytnuti pristupu k nimi prevadzkovanej fyzickej infrastrukture.
Prevadzkovatel' siete je povinny poskytnut pristup za tc¢elom umiestnenia vedenia alebo
telekomunika¢ného zariadenia vysokorychlostnej elektronickej komunikacnej siete na zaklade
zmluvy aza primeranych, nediskrimina¢nych a transparentnych podmienok vratane ceny.
Podnik Ziadajaci o pristup je povinny poskytnut okrem kontaktnych udajov aj zékladné
informacie o vedeniach a telekomunikaénych =zariadeniach, pre ktoré chce fyzicka
infrastruktaru vyuzit. Tieto informacie sii nevyhnutné na to, aby prevadzkovatel’ siete mohol
vyhodnotit vhodnost nim prevadzkovanej fyzickej infraStruktry pre umiestnenie
konkrétnych vedeni a zariadeni.

Zakon obsahuje priklady konkrétnych dovodov, kedy prevadzkovatel siete mdZe odmietnut’
poskytnutie pristupu k fyzickej infrastruktire a stanovuje sa lehota, vramci ktorej je
prevadzkovatel siete povinny oznamit’ ziadajucemu podniku dovody pre odmietnutie pristupu
k fyzickej infraStrukture.

UlahCenie budovania vysokorychlostnych elektronickych komunika¢nych sieti sa ma
dosiahnut’ vd’aka rozsiahlym a vsadepritomnym fyzickym infraStruktiram, ako su siete na
dodavku elektriny, plynu, a vody, splaSkové a kanalizacné systémy Ci siete vykurovania
a dopravnych sluZieb, a to bez toho, aby tym boli dotknuté vlastnicke prava akejkol'vek tretej
strany. Povinnost'ou spristupnit’ fyzicku infrastruktaru by nemali byt’ dotknuté prava vlastnika
pozemku alebo budovy, v ramci ktorych sa infrastruktira nachadza.

Zakon wukladd orgdnom verejnej spravy za zadkonom stanovenych podmienok
a prevadzkovatelom sieti, poskytli zdkladné informacie o dostupnosti existujucej fyzickej
infrastruktiry a informacie o planovanych alebo prebiehajucich stavbach, ktorych sticastou je
fyzicka infrastruktira. Na zdklade tychto informécii bude podnik schopny rozhodnut sa
0 dalSom postupe a spdsobe vystavby vysokorychlostnej siete. Na zéklade informacie o
dostupnosti existujucej fyzickej infraStruktiry modze podnik poZiadat® o podrobnejSie
informacie o charaktere tejto fyzickej infrastruktury. Informécia o planovanych, resp.
prebichajucich stavbach poskytne podniku podklady pre rozhodovanie o pripadnej koordinacii
stavebnych prac s cielom vyuzit' prebiehajucu alebo planovanu vystavbu na umiestnenie
vedeni alebo zariadeni vysokorychlostnych sieti. Podnik je v ziadosti povinny, okrem
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kontaktnych tdajov, jednoznacne identifikovat’ geograficku oblast’, v ktorej planuje umiestnit’
vedenia alebo telekomunikacné zariadenia. Povinnost’ poskytnit’ informacie sa na povinnu
osobu vztahuje iba v pripade, Ze takéto informacie ma k dispozicii. Prevadzkovatel’ siete
spristupni takéto informacie =za primeranych, nediskrimina¢nych a transparentnych
podmienok. Informdcie, ktoré podnik takto ziska nesmu byt pouzité na iné ucely, ako je
budovanie vysokorychlostnej siete.

Zdiel'anie fyzickej infraStruktiry pre umiestnenie sieti a telekomunika¢nych zariadeni nemoze
byt’ v§ak prekazkou riadnej a bezpecnej prevadzky zdiel'anej fyzickej infrastruktuary.
Prevadzkovatel' siete je povinny umoznit® podniku na jeho ziadost prieskum tych casti
fyzickej infrastruktury, o ktorych podnik ziskal informaciu na zaklade Ziadosti.

V zaujme dodrzania lehot stanovenych pre rieSenie sporov je potrebné, aby dotknuté organy
poskytli svoje zavdzné stanoviska v ¢o najkratSom Case. Konanie sa prerusi do dna, kedy
dotknuty organ tradu doruci zavézné stanovisko. Lehota na vyrieSenie sporu je dva mesiace
odo diia doru¢enia navrhu uradu. Lehotu je mozné predizit’ najviac o dva mesiace, a to najma
Vv pripadoch, ak je pre rozhodnutie sporu potrebné stanovisko dotknutych organov.

Zakon vymedzuje dovody pre zastavenie konania o rieSeni sporu zo strany tradu.

S cielom efektivne planovat’ zavadzanie sieti a zabezpecit Co najucinnejSie vyuzivanie
existujucej infraStruktiry, maji podniky moZznost' pristupu k minimalnym informacidm
tykajucim sa fyzickej infrastruktary, ktoré su k dispozicii v elektronickej podobe,
prostrednictvom jednotného informaéného miesta.

Prevadzkovatel siete ma pravo, aV pripade stavebnych prac uplne alebo ciasto¢ne
financovanych z verejnych prostriedkov povinnost, vyhoviet' Ziadosti zo strany podniku
0 koordinaciu c¢innosti spojenych s uskutocnenim stavby. Cielom takejto koordinacie je
vyuzit' prebiehajlicu vystavbu, najmid vykopové prace, na umiestnenie vedeni alebo
telekomunikacnych zariadeni vysokorychlostnej siete.

Prevadzkovatel siete nie je povinny vyhoviet’ ziadosti podniku o koordinaciu v pripade, ak by
koordinécia vyvolala vznik dodato¢nych nakladov, pripadne ak by v ddsledku koordinacie
doSlo k nedodrZaniu terminov stanovenych na ukoncenie ¢innosti spojenych s uskuto¢nenim
stavby, v dosledku ¢oho by mohlo dojst’ k ¢iastoénému alebo uplnému nepreplateniu prac
z prostriedkov Eurdpskej tnie. Daldim pripadom, kedy prevadzkovatel siete nie je povinny
vyhoviet'" Zziadosti o koordinaciu je pripad, kedy by v doésledku koordinacie stratil
prevadzkovatel’ siete kontrolu nad koordinaciou stavby. To sa tyka najmé pripadov, kedy
rozsah prac aobjem ndkladov vyvolany umiestnenim vedeni alebo telekomunikacnych
zariadeni vysokorychlostnej siete prevySuje rozsah prac a objem nakladov prevadzkovatela
siete. Dal§im pripadom, kedy prevadzkovatel’ siete nie je povinny vyhoviet Ziadosti podniku,
je predlozenie Ziadosti o koordindciu podnikom v lehote kratSej ako tridsat’ dni pred
predpokladanym terminom predlozenia podkladov prevadzkovatel'om siete stavebnému
uradu. Poslednym pripadom st situacie, kedy je prevadzkovatel siete, na zdklade povinnosti
vyplyvajicich z osobitného predpisu, povinny realizovat stavbu v ¢o najkratSom case,
napriklad z dovodu minimalizacie dopadov napr. havarijnych situacii.

Podmienky koordinacie sa dohodnti v zmluve medzi podnikom a prevadzkovatelom siete,
pri¢om vSetky odévodnené naklady vyvolané koordindciou hradi podnik.

Stanovuje sa rozsah informacii o prebiehajucich alebo planovanych stavbach, ktoré su
prevadzkovatelia sieti povinni poskytniit’ podniku na zaklade pisomnej Ziadosti o koordinaciu
¢innosti spojenych s uskuto¢tiovanim stavby.

Prevadzkovatelom sieti sa ukladd povinnost' poskytnit informécie pre rozne Stadia
povol'ovacieho konania v zavislosti od rezimu povol'ovania stavieb.

Prevadzkovatelia sieti maji dvojtyzdinovi lehotu na poskytnutie informdcii. Poskytnutie
informacii mozno odmietnut’ len v pripade, ak boli zverejnené elektronicky, prostrednictvom
jednotného informac¢ného miesta, alebo ak ich neposkytnutie vyplyva zo zdkona.
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Vsetky novopostavené budovy a budovy, ktoré prechadzaji stavebnymi upravami vnatornych
rozvodov, na ktorych uskutoCnenie je potrebné stavebné povolenie, musia byt vybavené
vysokorychlostnou fyzickou infrastrukturou v budove a pristupovym bodom. Cielom je
zabezpecit', aby sa v takychto budovach zjednodusilo inStalovanie vysokorychlostnych sieti.
Zakon vymedzuje vynimky z tejto povinnosti pre ur¢ité druhy stavieb, pri ktorych by uvedené
nebolo ucelné, alebo by viedlo k neimernym nakladom.

Prevadzkovatel’ siete, ktory prevadzkuje alebo vlastni pristupovy bod, je povinny umoznit
podniku zriadenie siete az po tento pristupovy bod.

Prevadzkovatel’ siete prevadzkujici fyzicka infraStruktaru v budove alebo jej vlastnik su
povinni umoznit’ podniku pristup k tejto infrastruktire za Gcelom umiestnenia vedeni alebo
telekomunikacnych zariadeni vysokorychlostnej siete v pripade, kedy by vybudovanie
paralelnej fyzickej infraStruktiry nebolo technicky wuskutocnitelné alebo ekonomicky
efektivne, bolo by uskutoniteI'né len s neprimeranym obmedzenim vyuzivania cudzich
nehnutelnosti, alebo na jej vybudovanie spravca budovy neudelil suhlas do tridsiatich dni odo
diia predlozenia ziadosti podnikom. Ciel'om tejto Upravy je predchadzat’ situaciam, kedy by
vlastnik fyzickej infraStruktary v budove odmietal poskytnit’ podniku pristup k tejto
infraStruktire aj napriek tomu, Ze podnik nie je z objektivnych dévodov schopny vybudovat’
paralelnu fyzicku infrastruktaru v budove.

Zakon Specifikuje nalezitosti ziadosti o spristupnenie pristupového bodu, resp. fyzickej
infrastruktary v budove.

Vo vsetkych pripadoch kedy zékon dava pravo podnikom ziadat' ¢i uz pristup k fyzickej
infrastrukture, koordinaciu stavebnych prac alebo spristupnenie pristupového bodu, resp.
fyzickej infrastruktary v budove a nebude ich ziadosti vyhovené moéze ktorakol'vek zo stran
opravnena predlozit uradu navrh na rieSenie sporu, priCom tento navrh musi, okrem
nalezitosti podla spravneho poriadku, obsahovat' aj naleZitosti Specifikované v zakone.
Dokladom preukazujucim nedosiahnutie dohody, ktory musi navrh obsahovat, mdze byt
napriklad pisomné odmietnutie poskytnutia informacii, odmietnutie prieskumu na mieste,
alebo marne uplynutie lehoty na vyjadrenie zo strany prevadzkovatela siete. Urad pri rieSeni
sporu spolupracuje s dotknutymi organmi, ktorymi su, podla charakteru sporu, Urad pre
regulaciu sietovych odvetvi, Dopravny turad, stavebné turady, Specidlne stavebné urady
a okresné urady v sidle kraja. Dotknuté organy maji povinnost’ poskytnut’ iradu sucinnost’
ato najmid formou poskytnutia zavdzného stanoviska v tej cCasti sporu, ktora patri do
kompetencie dotknutého organu. Bez toho, aby dotknuté organy poskytli uradu stc¢innost,
tento nebude schopny rozhodnat’ spor v Casti, ktord je v kompetencii dotknutého organu.
V zaujme dodrZania lehot stanovenych pre rieSenie sporov je potrebné, aby dotknuté organy
poskytli svoje zavdzné stanoviskd v Co najkratSom case. Lehota na vyrieSenie sporu je
stanovend na dva mesiace odo dina dorucenia navrhu uradu. Konanie sa prerusi do dia, kedy
dotknuty organ uradu doru¢i zavizné stanovisko. Lehotu je mozné predizit najviac o dva
mesiace a to najma v pripadoch, ak je pre rozhodnutie sporu potrebné stanovisko dotknutych
organov.

Zakon vymedzuje dovody pre zastavenie konania o rieSeni sporu zo strany uradu.
Povinnost'ou spristupnit’ fyzicka infraStruktiru by nemali byt dotknuté prava vlastnika
pozemku alebo budovy, v ramci ktorych sa infrastruktira nachadza.

K§31

Ciel'om geografického prieskumu je ziskat' ¢o najpodrobnejSie a najpresnejSie informacie o
dostupnosti a parametroch Sirokopasmovych sieti na celom tizemi Slovenskej republiky a ak
je to potrebné aj informdacie o planoch jednotlivych subjektov vybudovat v konkrétnych
geografickych oblastiach nové Sirokopadsmové siete alebo realizovat modernizaciu
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existujucich sieti tak, aby boli schopné zabezpecit' pripojenie s rychlostou najmenej 100
Mbit/s. Je dolezité¢ zabezpecit, aby sa geograﬁckeho prieskumu zucastnili vSetky subjekty,
ktoré takéto siete prevadzkuju alebo spinaji predpoklady pre ich poskytovanie. Casovy
horizont planovanej vystavby, resp. planovanej modernizacie existujiicich sieti by nemal
presiahnut’ tri roky, aby subjekty boli schopné vystavbu alebo modernizaciu sieti naplanovat’
¢o najpresnejsie a najmi, aby boli schopné tieto plany skuto¢ne realizovat’.

Ak urad na zéklade ziskanych informécii zisti, ze existuji geografické oblasti, v ktorych nie je
dostupna vysokokapacitna siet’ a zaroven ziaden z oslovenych subjektov nedeklaroval plan
vybudovat’, v uradom stanovenom c¢asovom horizonte, takuto siet’ alebo zabezpecit jej
dostupnost’” modernizaciou existujucej siete, urad tieto geografické oblasti identifikuje
a vymedzi ich tak, aby kazda oblast’ predstavovala kompaktny celok.

Nasledne urad zverejni zoznam takto vymedzenych geografickych oblasti a vyzve subjekty,
ktoré maju zaujem vybudovat’ v tychto geografickych oblastiach vysokokapacitna siet’, aby
predlozili uradu svoje navrhy. Sti¢astou kazdého predloZzeného navrhu musi byt oznacenie
konkrétnej (minimalne jednej) oblasti, v ktorej subjekt planuje vybudovat’ vysokokapacitnu
siet, Casovy horizont jej vybudovania, ako aj jej technické parametre.

Urad na zaklade predlozenych informacii vytvori zoznam geografickych oblasti, v ktorych
subjekty prejavili zdujem vybudovat’ vysokokapacitni siet’ a tento zoznam zverejni. Nie je
nevyhnutné, aby urad vo zverejnenom zozname identifikoval subjekty, ktoré prejavili zaujem
vybudovat’ vysokokapacitnu siet’, uvedie vSak zakladné informdcie tykajice sa planovanej
siete, najma asovy ramec jej budovania a jej zakladné technické parametre. Urad pre kazdu
geograficku oblast’ zverejni informaciu o dostupnosti Sirokopasmovej siete schopnej
zabezpecit’ pripojenie s rychlostou nizSou ako 100 Mbit/s.

Takto spracovany zoznam urad zverejni a vyzve ostatné podniky a iné subjekty, ktoré by sa
potencialne mohli podiel'at’ na vystavbe siete (organy verejnej spravy, Statne institucie, obce),
aby predlozili uradu svoje navrhy, resp. zamery vybudovat v niektorej z geografickych
oblasti vysokokapacitnu siet’ alebo realizovat’ modernizéciu existujicich sieti tak, aby
prostrednictvom tychto sieti bolo mozné zabezpecit’ pripojenie s rychlostou najmenej 100
Mbit/s. Cielom takejto vyzvy je urCit’ kone¢ny zoznam oblasti, pri ktorych podniky alebo
organy verejnej spravy, Statne institucie alebo obce deklarovali svoj zdujem vybudovat
vysokokapacitn siet’” alebo realizovat’ modernizaciu existujucich sieti a na zaklade tohto
zoznamu urcit’ tie oblasti, ktoré nie st predmetom zaujmu budovania takychto sieti.

Je dolezité zabezpecit, aby vSetky subjekty, ktoré predkladaju informacie pre ucely
geografického prieskumu poskytli tieto informacie v rovnakej Struktire a v rovnakej Grovni
podrobnosti, aby bola zabezpeCena porovnatelnost poskytnutych informacii aich
spracovatelnost’. Ztoho doévodu bude potrebné aby urad stanovil vSetky dolezité
charakteristiky a podrobnost’ poskytovanych informacii. Lehoty na predkladanie informacii
stanovené uradom musia zohl'adnit’ narocnost’ ziskavania takychto informacii zo strany
oslovenych subjektov. Na druhej strane, musia subjekty, ktoré budu predkladat’ pozadované
informacie, zabezpecit, aby tieto informacie boli ¢o najpresnejSie. V pripade informacii
0 planovanej vystavbe novych sieti alebo pldnovanej modernizécii existujucich sieti, musia
subjekty, ktoré takéto informécie poskytnu dbat’ na to, aby plan vystavby alebo modernizéacie
dodrzali v deklarovanej kvalite a v deklarovanom ¢asovom horizonte. Uvedené je nevyhnutné
VvV zdujme zabezpecenia efektivnosti geografického prieskumu, ako aj v zdujme zabezpecenia
efektivneho pouZitia investicii do budovania sieti v oblastiach, kde Ziaden zo subjektov
nedeklaroval zdujem vybudovat’ novu siet alebo modernizovat’ existujicu siet’ a V zaujme
zabezpecenia pouzitelnosti vysledkov geografického prieskumu pre tucely zavaznych
strategickych rozhodnuti tradu, pripadne iného organu S$tatnej alebo verejnej spravy, ktoré sa
tykaja ukladania povinnosti pokrytia spojenych s podmienkami pouzivania frekvencii
pridelenych na zdklade individudlneho povolenia, overovani dostupnosti sluzieb, ktoré st
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premetom univerzalnej sluzby, rozhodovani o pouziti verejnych finanénych prostriedkov
ur¢enych na budovanie sieti alebo pri navrhu strategickych dokumentov tykajucich sa
budovania Sirokopasmového pripojenia.

Urad, v zaujme zabezpeenia efektivnosti realizicie geografického prieskumu a v zdujme
zabezpecenia predvidatelnosti, zverejni vSeobecne zavédzny pravny predpis, ktorym stanovi
podrobnosti tykajlce sa rozsahu, Struktary, formy a spésobu poskytovania informacii na ucely
geografického prieskumu. Cielom zverejnenia vSeobecne zavizného pravneho predpisu, je
okrem iného, v predstihu informovat’ dotknuté subjekty o rozsahu a podmienkach zberu
udajov a vytvorit’ tak podmienky, aby tieto subjekty mohli zaviest' potrebné interné opatrenia
na zabezpecenie bezproblémového procesu zberu udajov pre ucely geografického prieskumu.
Nasledne by informacie mali byt zverejiiované prehladne s moznostou automatizovaného
textového vyhl'addvania, zoradeného podl'a ¢asovych verzii a registrom. Konverziu zabezpeci
urad.

V pripade oddvodnenej ziadosti predloZenej organom Statnej alebo verejnej spravy a za
podmienky, Ze tento organ sa zaviaze zachovat’ ochranu informacii oznacenych ako predmet
obchodného tajomstva, obsiahnutych v podkladoch predloZzenych podnikmi a inymi subjektmi
v ramci geografického prieskumu, urad tieto informdcie spristupni organu Statnej alebo
verejnej spravy. Urad je v takom pripade povinny informovat’ vietky podniky a iné subjekty,
ktoré predlozili informdcie v ramci geografického prieskumu o tom, Ze tieto informacie
spristupnil organu S$tatnej alebo verejnej spravy, vratane informacie otom, komu tieto
informdcie spristupnil. Poskytnutie informdacii inému orgéanu §tatnej alebo verejnej spravy nie
je podmienené suhlasom podniku alebo iného subjektu, ktory poskytol informacie do
geografického prieskumu.

K§32a33

Frekvencné spektrum je obmedzenym verejnym zdrojom s vyznamnou spolo¢enskou a
trhovou hodnotou. Je jednym zo zakladnych predpokladov pre poskytovanie sieti a sluzieb
zaloZzenych na radiovom prenose signalov. Preto je nevyhnutné zabezpecit' jeho efektivne
vymedzenie a pridelovanie v sulade s harmonizovanymi ciel'mi a zasadami, ako aj
objektivnymi, transparentnymi a nediskrimina¢nymi kritériami, bertic do uvahy demokraticke,
socidlne, jazykové a kultirne zaujmy vzt'ahujice sa na vyuZivanie frekvencného spektra.
Rémec pre harmonizaciu frekven¢ného spektra stanovuje rozhodnutie Eurépskeho parlamentu
a Rady ¢. 676/2002/ES zo 7. marca 2002 o regulacnom rdmci pre politiku radioveého
frekvenéného spektra v Eurdpskom spolocenstve (rozhodnutie o radiovom frekvencnom
spektre).

Cinnostami politiky v oblasti radiového spektra v Unii by nemali byt dotknuté opatrenia
prijaté na arovni Unie alebo na vnutro§tatnej Grovni v sulade s pravom Unie, tykajuce sa
cielov vSeobecného zaujmu, najmé pokial’ ide o siete prevadzkované na ucely verejnej spravy
alebo obrany, regulaciu obsahu a audiovizudlnu a medidlnu politiku, ani pravo ¢lenskych
Statov na organizovanie a vyuZzivanie ich frekvenéného spektra na ucely verejného poriadku,
verejnej bezpecnosti a obrany Statu.

Zakon vytvara podmienky pre pruznu spravu frekvencéného spektra a riadenie pristupu K
frekvenénému spektru prostrednictvom principu neutrality technologii a sluzieb, aby
si pouzivatelia frekvencného spektra mohli vybrat najvhodnejSie technologie a
sluzby, ktoré sa budu pouzivat vo frekvencnych pasmach dostupnych pre elektronické
komunikac¢né sluzby V sulade s narodnou tabulkou frekvencného spektra. Administrativne
obmedzenia principu technologickej neutrality v ramci planu vyuzivania frekvencného
spektra je mozné uplatnit’ V pripade sieti, iba ak je cielom tychto administrativnych
obmedzeni  zabrénenie  Skodlivému ruSeniu, ochrana verejného zdravia pred
elektromagnetickym polom, potreba zabezpeCenia technickej kvality sluzby, vytvorenie
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podmienok umoziujucich spolocné pouzivanie frekvencii, garantovanie efektivneho
vyuzivania frekvencného spektra alebo zabezpecenie plnenia ciel'a vS§eobecného zaujmu. Nie
je nevyhnutné, aby sa vopred vylucovala moznost’ vyuzivat v jednom frekvencnom pasme
viac ako jednu sluzbu.

Urad moze rovnako prijat opatrenia na obmedzenie principu neutrality sluZieb a to
bud’ obmedzenim rozsahu sluzieb poskytovanych v prisluSnom frekvenénom pasme (ak je to
nevyhnutné na splnenie poziadaviek Radiokomunikaéného poriadku alebo ak je to
odovodnené plnenim ciel’a v§eobecného zaujmu, najma ochranou Zivota, podporou socialne;j,
regionalnej alebo uzemnej sudrznosti, zabranenim neefektivnemu vyuzivaniu frekvencii alebo
podporou kultirnej a jazykovej rozmanitosti, plurality médii prostrednictvom poskytovania
sluzieb rozhlasového a televizneho vysielania) alebo zdkazom poskytovania inej sluzby
Vv prislusnom frekvencnom péasme (ak je to potrebné na ochranu sluzby zabezpecCujucej
ochranu zivota).

S vynimkou pripadov, ked’ je to nevyhnutné, by vynimky nemali viest k vyluénému
pouzivaniu uréitych sluzieb, ktoré by sa mali uprednostnit’ iba do tej miery, aby v tom istom
pasme, pokial’ je to mozné, mohli koexistovat’ 1 d’alSie sluzby alebo technologie.

Pretoze pridelenie frekvenéného spektra konkrétnym technologiam alebo sluzbam je
vynimkou zo zasady neutrality technologii a sluzieb a obmedzuje slobodu vyberu
poskytovanej sluzby alebo pouzivanej technologie, kazdy navrh na také pridelenie by mal
byt transparentny a mal by byt predmetom konzultacii podl'a § 17.

Je nevyhnutné zabezpecit, aby l'udia neboli vystaveni elektromagnetickym poliam v takej
miere, ktora je zdraviu $kodliva. Je potrebné k tejto otazke v celej Unii pristupovat jednotne,
zohl'adnujuc princip prevencie prijaty v odporacani Rady 1999/519/ES s cielom pracovat’ na
zabezpeceni konzistentnych podmienok pri pouzivani frekvencného spektra. Je potrebné
uplatiiovat’ postup stanoveny v smernici Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 z 9.
septembra 2015, ktorou sa stanovuje postup pri poskytovani informdcii v oblasti technickych
predpisov a pravidiel vztahujucich sa na sluzby informacnej spolo¢nosti, s cielom zabezpecit’
transparentnost’ a umoZznit’ ¢lenskym $tatom a Komisii reagovat’.

ZabezpecCenie Siroko dostupného pripojenia ma zasadny vyznam pre ekonomicky a
spoloCensky vyvoj, Gcast na verejnom zivote a socidlnu a Uzemnu sudrznost. Ked'ze
pripojenie a vyuzivanie elektronickych komunikacii sa stadva neoddelitelnou sucastou
europskej spolocnosti, trad by sa mal usilovat’ zabezpecit bezdrdtové Sirokopasmové
pokrytie na celom tizemi Slovenskej republiky.

Takéto pokrytie by sa malo dosiahnut’ prostrednictvom uloZenia primeranych poZiadaviek na
pokrytie, ktoré by mali byt prisposobené kazdej oblasti a nemali by sposobovat’ neprimerané
zatazenie pri budovani sieti a poskytovani sluzieb.

Dopyt po harmonizovanom frekvenénom spektre nie je vo vietkych ¢astiach Unie rovnaky.
Ak na regiondlnej alebo wvnutroStatnej urovni nie je dostatocny dopyt po celom
harmonizovanom pasme alebo po jeho casti, je mozné vynimocne povolit alternativne
vyuzivanie frekvencného pasma, napriklad v zdujme zabezpecenia trhovej ponuky vybrané¢ho
vyuzitia frekvencii, pokial’ takyto nedostato¢ny dopyt po harmonizovanom frekvenc¢nom
spektre pretrvava a za predpokladu, Ze jeho alternativne vyuZivanie nemd vplyv na
harmonizované vyuzivanie pasma inymi C¢lenskymi S$tatmi. Moznost alternativneho
vyuzivania frekvenéného pdsma by mala skonlit vtedy, ked sa obnovi dopyt po
harmonizovanom vyuzivani.

K § 34 az 36
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Podmienky stanovené vo vSeobecnom povoleni a V individudlnom povoleni na pouzivanie
frekvencii by sa mali obmedzit’ na skutone potrebnu uroven s cielom zabezpecit' stlad s
poziadavkami a zadvizkami vyplyvajucimi z pravnych predpisov.

Vseobecné povolenia na pouzivanie frekvencii mézu ul'ahéit’ efektivne pouzivanie frekvencii
a v niektorych pripadoch prispiet’ k inovaciam, pricom maju pozitivny vplyv na hospodarsku
sut'az.

Individualne povolenie na pouzivanie frekvencii (d’alej len ,,individualne povolenie*) moze
predstavovat’ najvhodnejsi rezim udelovania povoleni za urCitych Specifickych, zakonom
vymedzenych okolnosti. Umoznit’ pouzivanie frekvencii na zéklade individudlneho povolenia
je vhodné napriklad vtedy, ked’ vzh'adom na priaznivé vlastnosti Sirenia frekvencii alebo
planovany vysielaci vykon, vSeobecné povolenie nedokdze zabranit' vzniku Skodlivého
rusenia, ktoré by negativne ovplyvnilo kvalitu poskytovanej sluzby. Technické opatrenia, ako
napriklad rieSenia na zlepSenie odolnosti prijimaca, by mohli umoznit vyuzivanie
vSeobecného povolenia alebo zdielanie frekvencii a pripadne zabranit systematickému
uplatiiovaniu zasady ,,ziadne ruSenie a ziadna ochrana®.

S cielom zabezpecit' predvidatelnost’ a zachovat’ pravnu istotu a investicnu stabilitu je
potrebné vopred stanovit’ vhodné kritéria na posudenie efektivneho vyuzivania frekvencii pri
uplatiiovani podmienok stanovenych v individualnom povoleni alebo vo vSeobecnom
povoleni.

Dotknuté subjekty by mali byt zapojené do definovania takychto podmienok a mali by byt’
transparentnym spdsobom informované o tom, ako sa bude posudzovat plnenie ich
povinnosti.

S cielom eliminovat’ prekazky vstupu na trh, napriklad prostrednictvom hromadenia spektra
obmedzujiceho hospodarsku stt'az, je potrebné, aby trad zabezpecil dodrziavanie vSetkych
podmienok, ktoré su sucastou individualneho povolenia. V zdujme zabezpecenia
dodrziavania podmienok individudlneho povolenia je vhodné, aby sucastou podmienok
pouzivania frekvencii na zéklade individualneho povolenia bolo aj ustanovenie, ktoré¢ umozni
uradu odobrat’ pridelenu frekvenciu v pripade, ak tato nie je vyuzivana, resp. nie je vyZivana
v sulade s podmienkami individualneho povolenia. S cielom zabezpelit' pravnu istotu,
Vv pripade mozného uplatnenia akychkol'vek sankcii za nevyuZivanie frekvencii, je vhodné
vopred stanovit’ pravidlad pouzivania frekvencii najmé z hl'adiska ¢asu, rozsahu pouzivanych
frekvencii a ich identity. Obchodovanie s frekvenciami alebo ich prenajom by mali prispiet
k ich efektivnemu vyuzivaniu zo strany povodného drzitel'a prav. Je potrebné zabezpecit', aby
akékol'vek prevody frekvencii boli v stilade so zakonom a aby tieto prevody nepredstavovali
riziko pre efektivnu hospodarsku stut’az.

S prihliadnutim na dolezitost’ technickej inovacie moze urad umoZznit' pouzivanie frekvencii
na experimentalne ucely pri dodrziavani osobitnych obmedzeni a podmienok prisne
oddvodnenych experimentalnou povahou takéhoto pouZivania.

Spolo¢né vyuzivanie sietovej infraStruktiry a v niektorych pripadoch spolo¢né vyuZivanie
frekvencii moZze viest’ k efektivnejSiemu a ucinnejSiemu vyuzivaniu frekvencii a zabezpecit
rychlejSie budovanie sieti, hlavne v riedko obyvanych oblastiach. Pri stanoveni podmienok,
ktoré maju byt stcastou individudlneho povolenia, by mal Grad zvazit aj umoZnenie
spolo¢ného vyuzivania alebo koordinacie medzi podnikmi s cielom zabezpecit uéinné a
efektivne vyuZivanie frekvencii a splnit’ podmienky pokrytia v sulade s principmi ochrany
hospodarskej sut’aze.

Zodpovednost’ za dodrZiavanie podmienok individudlneho povolenia a prislusSnych povinnosti
vSeobecného povolenia je v kazdom pripade na podniku, ktory je drzitelom individualneho
povolenia, okrem pripadov, ak zodpovednost’ za plnenie tychto podmienok a povinnosti nie je
medzi zmluvnymi stranami upravena tak, ze niektoré tieto podmienky a povinnosti bude plnit’
najomca prav.
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K §37az39

Koordinacny mechanizmus, prostrednictvom ktorého skupina pre politiku radiového spektra
na ziadost’ uradu alebo vo vynimocénych pripadoch z vlastnej iniciativy zvold na ucely
vymeny najlepSich postupov forum pre posudenie podmienok (dalej len ,,forum®) s cielom
preskimat’ navrhy opatreni pred vydanim individudlneho povolenia uradom, ma za ciel
dosiahnut’ zjednotenie postupov a podmienok vyberovych konani a podmienok pouzivania
frekvencii, ktoré maji vyznamny vplyv na trhové podmienky a na hospodarsku sutaz. Forum
je nastrojom pre vzijomni vymenu skusenosti medzi c¢lenskymi Statmi ana zvySenie
transparentnosti vyberovych konani (s aukciou alebo bez aukcie). Zvolanie féra nie je
formalnou podmienkou pridelenia frekvencii.

Urad méa moznost’ zvazit' spoloény proces vydavania individualnych povoleni v pripadoch,
ked’ je mozné oCakavat’ prinosy cezhranicného vyuzivania frekvencii.

V pripadoch, ked’ bolo na trovni Unie dohodnuté harmonizované pridelenie frekvenéného
spektra pre konkrétne subjekty, je potrebné na néarodnej Urovni prisne dodrziavat takéto
dohody pri vydavani individualneho povolenia.

K § 40 az 50

V pripadoch, kedy je dopyt po frekven¢nom pasme vyss$i ako je jeho dostupnost’ pri
zachovani podmienok jeho efektivneho pouzivania, v doésledku coho urad dospeje k zaveru,
7e je potrebné obmedzit’ pocet prav vyuzivania frekvencného spektra, je potrebné uplatiiovat
primerané a transparentné postupy pre pridel'ovanie tychto prav s cielom zabranit’ akejkol'vek
diskrimin4cii a optimalizovat’ vyuzitie frekvencného spektra. Rozhodnutie o obmedzeni poctu
prav musi byt odoévodnené, proporciondlne a zalozené na dokladnom posudeni trhovych
podmienok, priom by malo naleZite zohladnit’ celkové vyhody pre uzivatelov a ciele
vnutroStatneho a vnutorného trhu. Je potrebné vopred jednoznaéne stanovit’ ciele, ktoré sa
maju dosiahnut’ obmedzenim poctu prav.

Pri vybere najvhodnejSiecho sposobu pridelenia frekvencii v sulade s koordinacnymi
opatreniami prijatymi na trovni Unie, je potrebné véas a transparentnym spdsobom
konzultovat’ odévodnenie, ciele a podmienky zvoleného sposobu pridelenia frekvencii so
vSetkymi zainteresovanymi stranami.

Urad mé moznost’ rozhodnut’ o prideleni frekvencii na zaklade vyberového konania s aukciou
alebo vyberového konania bez aukcie, kde stanovi kritérid, ktoré musi splnit’ kazdy tspeSny
uchadzac¢ o pridelenie frekvencii. Pri realizacii vyberového konania urad zohladni ciele
stanovené tymto zdkonom. Ak je mozné v ramci frekvenéného pasma pridelit’ d’alSie prava na
pouzivanie frekvencii, mal by urad zacat’ postup pridelovania.

Vyberova komisia je opravnena preverit, ¢i predkladatel’ ponuky do vyberového konania na
pridelenie frekvencii bude schopny splnit podmienky, ktoré budi s vyuzivanim tychto
frekvencii spojené. Uvedené podmienky by mali byt objektivnym, transparentnym,
proporciondlnym a nediskriminaénym spoésobom premietnuté do podmienok individualneho
povolenia a zverejnené pred zaciatkom vyberového konania. S cielom zabezpecit' plnenie
podmienok individualneho povolenia je mozné od ucastnika vyberového konania zZiadat’, aby
predlozil potrebné informécie preukazujiuce jeho schopnost’ plnit’ podmienky individuélneho
povolenia. Ak tucastnik vyberového konania takéto informacie nepredlozi, alebo ak
predlozené informécie nie su dostato¢nou zarukou toho, Ze ucastnik vyberového konania bude
schopny plnit’ podmienky individualneho povolenia, takyto ucastnik moze byt z vyberoveého
konania vyla¢eny. Urad by mal pozadovat’ len overenie tych skutonosti, ktoré moze uéastnik
vyberového konania odovodnene preukazat’ pri uplatneni beznej obozretnosti, zohl'adiujuc
dolezita spolocensku a trhovll hodnotu frekvencii ako obmedzeného verejného zdroja.

V z4ujme zabezpecenia ucinného a efektivneho vyuzivania frekvencii by trad nemal pridelit
frekvencie v pripadoch, ked’ preskimanie schopnosti ziadatela plnit podmienky
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individualneho povolenia naznacuje, ze ziadatel’ nie je schopny tieto podmienky splnit’. To sa
netyka ¢asovo obmedzeného experimentalneho pouzivania frekvencii.

Dostatoéna dizka platnosti individualneho povolenia by mala zvysit predvidatelnost
investicii a prispiet’ tak k rychlejSiemu budovaniu sieti a poskytovaniu kvalitnejSich sluzieb,
ako aj k stabilite pri obchodovani s frekvenciami apri ich prenajme. Dizka platnosti
individualneho povolenia by mala zohladiiovat' sledované ciele a zarovenn by mala byt
dostato¢na na zabezpeCenie navratnosti realizovanych investicii. Opatrenia na zabezpecenie
uc¢inného a efektivneho pouzivania frekvencii, ako napriklad pravomoc uradu zmenit
podmienky individudlneho povolenia alebo zrusit' individudlne povolenie v pripade
nedodrziavania podmienok individudlneho povolenia, opatrenia na ul'ahCenie obchodovania
s frekvenciami alebo ich prendjmu, prispeju k zabraneniu neprimerané¢ho protisutazného
hromadenia frekvencii a na podporu vacsej pruznosti pri pridel’'ovani frekvencii.

Menit’ individuélne povolenie je mozné iba z dovodov podla § 43 ods. 1. Zavadza sa novy
samostatny dovod zmeny v pismene c), ktory sa vztahuje na tzv. ,refarming®, t.j. nové
usporiadanie existujucich prideleni frekvencii alebo frekvenénych blokov pre drzitel'ov
individualnych povoleni s cielom dosiahnut’ ucelené frekvenéné iseky umoznujuce efektivne
pouzivanie frekvencii.

Ukladanie ro¢nych poplatkov za pouzivanie frekvencii je prostriedkom, ktorym sa zabezpeci,
aby drzitel’ individualneho povolenia prehodnocoval potrebu a sposob pouzivania frekvencii.
S prihliadnutim na délezitost’ technickej inovacie modze urad umoznit’ pouzivanie frekvencii
na experimentadlne ucely pri dodrziavani osobitnych obmedzeni a podmienok prisne
odovodnenych experimentalnou povahou takéhoto pouzivania.

Pri rozhodovani o prediZeni individualneho povolenia na pouzivanie harmonizovanych
frekvencii trad zohladni prinos takéhoto prediZenia pre dosiahnutie cielov vymedzenych
tymto zakonom, ako aj cielov vymedzenych inymi relevantnymi predpismi na Urovni
Eurépskej tUnie. Kazdému takémuto rozhodnutiu tradu musi predchadzat’ otvoreny,
nediskriminaény a transparentny postup. Urad by mal zohladnit' aj skutoénost, & dritel
individudlneho povolenia plnil vSetky podmienky a povinnosti stanovené v individudlnom
povoleni.

Pri rozhodovani o predizeni individualneho povolenia je potrebné zohladnit aj moZnost
zabezpecenia efektivnejSieho vyuZivania frekvencii tym, ze sa umoZni ich vyuZitie na ucely
inovativnych sluzieb prostrednictvom spristupnenia tychto frekvencii novym pouZzivatel'om.
Urad pri rozhodovani o prediZeni individualneho povolenia zohladni aj potencialny vplyv
takéhoto predizenia na vyuzivanie frekvenéného spektra na ucely stanovené harmonizaénym
rozhodnutim.

Pri rozhodovani o predizeni alebo pri vydavani novych individualnych povoleni na
vyuzivanie harmonizovanych frekvencii by mal trad, okrem postudenia potreby, obnovit
individudlne povolenie, prehodnotit’ aj poplatky spojené s vyuzivanim tychto frekvencii, aby
sa zabezpecilo, Ze tieto poplatky budi nad’alej podporovat’ efektivne vyuZzivanie frekvencii,
zohladiiujuc okrem iného vyvoj trhu a technoldgii. V zaujme prévnej istoty je vhodné, aby
boli zmeny existujicich poplatkov zalozené na tych istych zdsadéach, ktoré sa uplatiuju pri
vydavani novych individudlnych povoleni na vyuzivanie. Sucastou efektivnej spravy
frekvencéného spektra s aj opatrenia na zabezpecenie efektivneho vyuzivania frekvencného
spektra, ktoré bolo pridelené v minulosti.

V zdujme zabezpecenia pravnej istoty pre drzitelov individualnych povoleni, je potrebné
analyzovat moznost’ prediZenia platnosti individualneho povolenia v dostatoénom &asovom
predstihu pred uplynutim platnosti individudlneho povolenia. Napriklad, ak bolo individualne
povolenie vydané na 15 alebo viac rokov, je vhodné analyzovat moznost predizenia
individualneho povolenia minimalne dva roky pred uplynutim platnosti individualneho
povolenia, za predpokladu, Ze moznost’ prediZenia platnosti individualneho povolenia nebola
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vyslovne vylu¢ena v &ase jeho vydania. Urad by mal takuto analyzu vykonat bud’ z vlastnej
iniciativy, alebo na zaklade poziadavky drzitela individudlneho povolenia. Urad by o
predizeni platnosti individualneho povolenia nemal rozhodnut v pripade, ak o takéto
prediZenie drzitel’ individualneho povolenia neprejavil zaujem.

Prevod alebo prendjom frekvencii predstavuje ucinny prostriedok na zvySovanie efektivnosti
vyuzivania frekvencného spektra. V zaujme zabezpecenia pruznosti a efektivnosti a s cielom
stanovit’ trhova hodnotu frekvencii by mal urad automaticky povolit’ prevod alebo prendjom
frekvencii za predpokladu, ze po uskuto¢neni prevodu alebo prendjmu bude zabezpecené
dodrziavanie podmienok vyuzivania frekvencii, uvedenych v individudlnom povoleni, ako aj
pravidiel hospodarskej sutaze pod dohladom tiradu. Urad by mal stanovit’ a zverejnit’ postup,
ktory je potrebné dodrzat pri realizacii prevodu alebo prenajmu frekvencii.

S cielom ul'ah¢it’ takéto prevody alebo prenajmy, za predpokladu, ze su dodrzané technické
vykonévacie opatrenia, prijaté v sulade s rozhodnutim ¢. 676/2002/ES, by mal urad zohl'adnit’
aj ziadosti o rozdelenie individualneho povolenia a 0 prehodnotenie podmienok vyuZivania
frekvencii uvedenych v individudlnom povoleni.

Podmienky pridelovania frekvencii maji vplyv na stav hospodarskej sutaze na trhoch s
elektronickymi komunikaciami, ako aj na podmienky pre vstup na trh. Obmedzeny pristup
k frekvenénému  spektru najmd v pripadoch frekvenéného spektra s obmedzenou
dostupnost’ou, moéze byt prekdzkou pre vstup na trh alebo brzdit’ investicie, budovanie sieti,
poskytovanie novych sluzieb alebo aplikécii, inovacie a hospodarsku sttaz. Vydévanie
novych individualnych povoleni, ako aj prdva na vyuzivanie frekvencii ziskané prevodom
alebo prendjmom a zavedenie novych pruznych podmienok na vyuzivanie frekven¢ného
spektra maju tiez vplyv na existujucu hospodarsku sutaz. Niektoré podmienky pouzité
s cielom podporit’ hospodarsku sitaz, mézu mat’ opacné Ucinky, ak sa uplatiluji nespravne;
napriklad stanovenie maximalneho pridelu a vyhradenie frekvenného spektra mdze spdsobit’
umelé obmedzenie, povinnosti velkoobchodného pristupu mézu pri absencii trhovej sily
neopravnene obmedzit’ obchodné modely a obmedzenia prevodov mézu brzdit’ rozvoj
sekundarneho trhu. Preto je na uloZenie takychto podmienok potrebny konzistentny a
objektivny test hospodarskej sut'aze, ktory by mal trad dosledne vyuzivat. PouZitie takychto
opatreni by preto malo vychadzat z dokladného a objektivneho posudenia trhu a Stavu
hospodarskej sutaze na tomto trhu zo strany Gradu. Ulohou uradu je zarudit ucinné
a efektivne vyuZzivanie frekvencii a zabranit’ naruSeniu hospodarskej sutaze protisitaznym
hromadenim frekvencii.

V pripade, ak je nevyhnutné pristupit’ K mimoriadnej zmene existujucich individualnych
povoleni na pouZivanie frekvencii, pricom tato zmena vyvola vznik dodato¢nych nakladov pre
drzitel'ov individudlneho povolenia, zdkon definuje podmienky a postupy, ktoré su drzitelia
individualnych povoleni a trad povinné uplatnit’ pri predkladani, posudzovani a rozhodovani
0 ziadosti o primerani ndhradu ndkladov, ktoré Zziadajuci podnik tucelne, hospodarne,
efektivne a nevyhnutne vynalozil v désledku mimoriadnej zmeny individualneho povolenia.

V pripade, ak poskytovanie elektronickych komunikécii zavisi od vyuzitia verejnych zdrojov
(frekvencie alebo cisla), ktorych vyuzivanie podlieha individualnemu povoleniu, uklad4 trad
za pouzivanie tychto verejnych zdrojov poplatky s cielom zabezpecit’ ich optimélne vyuzitie.
Ukladanie ro¢nych poplatkov za pouZzivanie frekvencii je prostriedkom, ktorym sa zabezpeci,
aby drzitel’ individudlneho povolenia prehodnocoval potrebu a spdsob pouzivania frekvencii.
V zdujme zabezpecenia optimélneho vyuZivania verejnych zdrojov, by poplatky mali
odzrkadlovat’ ekonomickll a technicki situaciu na prislusSnom trhu, ako aj vSetky dalSie
faktory urcujuce ich hodnotu. Poplatky by sa zaroven mali stanovit’ tak, aby sa vytvorili
podmienky pre efektivne pridel'ovanie a vyuZzivanie frekvencného spektra.
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Poplatky ulozené v stvislosti s prdvom na vyuzivanie frekvenéného spektra moézu ovplyvnit
rozhodnutia o tom, ¢i sa usilovat’ o takéto prava a vyuzivat' frekvenéné spektrum. V zaujme
zabezpecenia optimalneho vyuzivania frekvencného spektra je potrebné zabezpelit, aby
vyvolavacie ceny boli stanovené tak, aby sa dosiahlo efektivne pridelenie tychto prav bez
ohl'adu na druh pouzitého vyberového konania. Pri stanoveni vyvoldvacej ceny je potrebné
zohladnit mozné ndklady spojené so splnenim podmienok suvisiacich s pridelenim
individudlneho povolenia, ktorych cielom je podporit d’alSie politické ciele. Je potrebné
zohladnit’ aj situdciu v oblasti hospodarskej sitaze na dotknutom trhu vratane moznych
alternativnych spdsobov pouzitia frekvencného spektra.

Zakon doplha ingtitat frekvenénej nahrady v pripade poziadaviek na uvolnenie <asti
frekvencného spektra ur¢eného na harmonizaciu frekvenéného spektra, ktora vyplyva
z medzinarodnych dohdd. Primeranost’ frekven¢nej nahrady bude za jeho uvolnenie
posudzovana zainteresovanymi stranami v kazdom pripade samostatne v zavislosti od
uvolneného rozsahu spektra. Zaverecné stanovisko k uvoliiovanému frekvencnému pasmu a
k jeho nahrade bude vzdy predmetom zasadani Medzirezortnej komisie pre harmonizaciu
frekvencného spektra.

K §51

Narast dopytu po frekvencnom spektre a dopyt koncovych uZzivatelov po bezdrotovej
Sirokopasmovej kapacite si vyzaduje rieSenia umoznujuce alternativny, doplnkovy, spektralne
efektivny pristup, vratane systémov bezdrotového pristupu s nizkym vykonom a malym
prevadzkovym rozsahom, ako si RLAN a siete pozostivajice z malych bunkovych
pristupovych bodov s nizkym vykonom (st to vlastne WIFI siete). Takéto doplnkové systémy
bezdrotového pristupu, najmé verejne pristupné pristupové body RLAN, v Coraz vacsej miere
umoziuju koncovym uzivatelom pristup k internetu a podnikom poskytujicim mobilné siete
presmerovanie mobilnej prevadzky. RLAN vyuzivaju harmonizované frekvenéné spektrum
bez potreby individudlneho povolenia. VicSinu pristupovych bodov RLAN vyuZzivaji
sukromni pouzivatelia na zabezpeCenie bezdrotového pripojenia k svojmu pevnému
Sirokopasmovému pripojeniu. Koncovym uzivatelom by sa v ramci limitov ich vlastného
internetového pripojenia nemalo branit’ v tom, aby pristup k vlastnej sieti RLAN vyuzivali
spolo¢ne s inymi, s cielom zvysit' po€et dostupnych pristupovych bodov, najmd v husto
osidlenych oblastiach, maximalizovat bezdrotova datova kapacitu prostrednictvom
opakovaného vyuZivania frekvenéného spektra a vytvorit' ndkladovo efektivnu doplnkovu
bezdrdtova Sirokopadsmovu infrastruktiru dostupntl inym koncovym uZivatel'om.

Preto je potrebné odstranit’ aj neodévodnené obmedzenia zavadzania a spdjania pristupovych
bodov RLAN.

Verejné inStitucie alebo poskytovatelia sluzieb verejnej spravy, ktori pouzivaji RLAN vo
svojich priestoroch a poskytuju ho svojim zamestnancom, navstevnikom alebo klientom,
napriklad na wulahcenie pristupu K sluzbam elektronickej verejnej spravy alebo na
poskytovanie informacii tykajtcich sa napriklad verejnej dopravy alebo cestnej premavky, by
mali mat’ moznost’ poskytovat pristup k takymto pristupovym bodom obanom na vSeobecné
pouzitie ako doplnkovu sluzbu k sluzbam, ktoré verejnosti ponukaji v takychto priestoroch, a
to v rozsahu, ktory im umoZziuji pravidla hospodarskej sutaze a verejného obstaravania.
Poskytovatel’ takéhoto miestneho pristupu k elektronickym komunika¢nym sietam vo vnutri
alebo v okoli stikromného majetku alebo ohrani¢eného verejného priestranstva, ako
doplnkovej sluzby k inej Cinnosti, ktora nie je zavisla od takéhoto pristupu (napriklad
hotspoty RLAN, ktoré su k dispozicii zdkaznikom vyuZzivajicim iné komercné ¢innosti alebo
Sirokej verejnosti v tomto priestore), moze podliehat’ pravidlam vSeobecného povolenia na
pouzivanie frekvencii, ale nemal by podliehat’ Ziadnym podmienkam ani poziadavkam, ktoré
su spojené s vSeobecnym povolenim na siete alebo sluzby, ani povinnostiam tykajacim sa
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ochrany koncovych uzivatel'ov alebo prepojenia. Poskytovatel miestneho pristupu podlicha
pravidlam stanovenym v smernici Europskeho parlamentu a Rady 2000/31/ES o urcitych
pravnych aspektoch sluzieb informacnej spoloCnosti na vnitornom trhu, najmi
o elektronickom obchode.

K §52

Ustanovenie upravuje poziadavky, ktoré musi splnat’ fyzicka osoba, ktora obsluhuje vybrané
radiové zariadenia, resp. poziadavky, ktoré musi fyzickd osoba splnit’ na to, aby vybrané
radiové zariadenie mohla obsluhovat. Povinnost’ obsluhovat’ vybrané radiové zariadenie na
zéklade osobitnej odbornej sposobilosti sa nevztahuje na obsluhu vybranych radiovych
zariadeni pouzivanych zlozkami ministerstva obrany, ministerstva vnatra a Slovenskou
informacnou sluzbou na tcely vymedzené zakonom.

K§53

Bezdrotové pristupové body s malym dosahom, ako su femtobunky, pikobunky, metrobunky
alebo mikrobunky, moézu byt velmi malé a vyuzivaji nendpadné zariadenia, ktoré si
nevyzaduju Ziadne povolenia nad rdmec tych, ktoré su potrebné na vyuZzivanie frekvenéného
spektra. Su to vlastne bazové stanice s malym dosahom. Takéto pristupové body maju
pozitivny vplyv na vyuzivanie frekvencného spektra a na vyvoj v oblasti bezdrotovej
komunikacie. Preto je potrebné minimalizovat akékol'vek obmedzenie tykajice sa ich
zavadzania. Aby sa ul'ahCilo umiestiiovanie bezdrotovych pristupovych bodov s malym
dosahom a bez toho, aby boli dotknuté akékol'vek uplatnitel'né poziadavky tykajuce sa spravy
frekvencného spektra, nemalo by umiestiiovanie takychto zariadeni podliehat’ individudlnemu
povolovaniu, s vynimkou pripadov, ked’ je to odovodnené verejnou bezpecnostou. Na
uvedeny ucel by ich vlastnosti, ako napriklad maximélna velkost, hmotnost’ a prenosové
vlastnosti, mali byt $pecifikované na urovni Unie tak, aby sa zabezpedila vysoka troven
ochrany verejného zdravia v sulade s odpora¢anim Rady z 12. jala 1999 (1999/519/ES) o
obmedzeni vystavenia Sirokej verejnosti elektromagnetickym poliam (0 Hz do 300 GHz). Na
prevadzku bezdrétovych pristupovych bodov s malym dosahom by sa mal uplatiiovat’ ¢lanok
7 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/53/EU o harmonizécii pravnych predpisov
clenskych Statov tykajucich sa spristupniovania radiovych zariadeni na trhu, ktorou sa zruSuje
smernica 1999/5/ES . Tymto nie st dotknuté prava tykajice sa sikromného vlastnictva podl'a
osobitnych predpisov.

Postup na postudenie ziadosti o povolenie by sa mal zjednodusit’ a nemali by nim byt dotknuté
ziadne komercné dohody, pricom akykol'vek stivisiaci spravny poplatok by sa mal obmedzit’
na administrativne ndklady spojené so spracovanim ziadosti. Postup posudzovania Ziadosti o
povolenie by mal trvat’ ¢o najkratSie a v zasade nie dlhSie ako Styri mesiace.

Fyzické infrastruktura, ako pouli¢né osvetlenie alebo semafory, je vhodnd na umiestnenie
bezdrétovych pristupovych bodov s malym dosahom.

K § 54 Sprava ¢isel a €islovaci plan
Urad spravuje vSetky zlozky néarodného cislovacieho planu vratane kodov signalizaénych
bodov pouzivanych pri adresovani v sieti.

Urad ako spravca &isel z narodného &islovacieho planu postupuje pri sprave &isel objektivne,
transparentne a nediskriminacne.

Pristup k zdrojom c¢islovania na zaklade transparentnych, objektivnych a nediskriminacnych
pravidiel je predpokladom efektivnej sutaze v sektore elektronickych komunikacii

a efektivneho vyuzivania ¢isel vo védzbe na vyvoj novych technolégii a sluzieb v prospech
koncovych uzivatel'ov.
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Vzhl'adom na rastici vyznam ¢isel pre poskytovanie rdéznych sluzieb internetu veci, by mal
urad umoznit’, aby ¢isla mohli byt’ pridelené aj inym subjektom ako st podniky.

Vzhl'adom na S$pecifické aspekty suvisiace s ohlasovanim pripadov nezvestnych deti, je
dolezité¢ zabezpecit, aby sa sluzba umoznujuca ohlasovanie pripadov nezvestnych deti na
uzemi Slovenskej republiky poskytovala na ¢isle 116 000. Je potrebné zabezpecit, aby sa pri
prevadzke c¢isla 116 000 dosiahla primerana uroven kvality sluzby.

Okrem linky pre ohlasovanie pripadov nezvestnych deti na Cisle 116 000 je potrebné
zabezpecit' aj prevadzku detskej linky pomoci na Cisle 116 111, ktora je prispdsobena
potrebam deti a ktord poméha detom, ktoré potrebuju starostlivost’ a ochranu. Je potrebné
zabezpecit’ zvysenie povedomia o existencii linky pomoci na ¢isle 116 111 medzi obanmi, a
najmi medzi detmi.

V zaujme plnenia Géelu, na ktory su tieto Cisla urCené, nesmu byt volania na tieto ¢isla
spoplatiiované. Subjekty ziadajiice o pridelenie tychto Cisel musia tradu preukdzat’ finan¢né,
organiza¢né a personalne predpoklady, na zdklade ktorych su schopné garantovat’ nepretrzité
poskytovanie sluzieb prostrednictvom tychto c¢isel.

Pri zostavovani a uplatfiovani narodného ¢islovacieho planu trad spolupracuje s podnikmi
a inymi subjektmi, ktoré vyuzivaju ¢isla. Podniky a iné subjekty ktoré vyuzivaju Cisla su
povinné spolupracovat’ s iradom a poskytovat’ uradu na poziadanie informacie.

Urad by mal podporovat poskytovanie OTA (over-the-air) zdrojov &islovania s cielom
ulah¢it zmenu poskytovatela sluzieb. Poskytovanie OTA zdrojov cislovania umoZiuje
preprogramovanie identifikatorov komunikaénych zariadeni bez fyzického pristupu k
prisluSnym zariadeniam. Tato funkcionalita je dolezita najmé pre sluzby M2M, t. j. sluzby
zahfiajice automatizovany prenos udajov a informacii medzi zariadeniami alebo softvérové
aplikacie s obmedzenou alebo Ziadnou l'udskou interakciou. Poskytovatelia sluzieb M2M
nemusia mat’ fyzicky pristup k svojim zariadeniam kvoli ich pouZivaniu v odlahlych
oblastiach alebo z dovodu velkého poctu pouZzivanych zariadeni alebo spdsobu pouZivania
tychto zariadeni. Vzhl'adom na rozvijajuci sa trh komunikacie M2M a nové technoldgie by sa
urad mal usilovat’ zabezpecit’ technologickll neutralitu pri podpore poskytovania OTA.

Komisia mdze s pomocou organu eurdpskych regulatorov prijat’ vykondvacie opatrenia, ak je
potrebna harmonizacia zdrojov &islovania v Unii na podporu rozvoja celoeurdpskych sluzieb
alebo cezhrani¢nych sluzieb, najmid novych sluzieb M2M, ako st pripojené auta a v
pripadoch, kde dopyt nemohol byt’ uspokojeny pouZzitim existujtcich ¢isel.

S ciefom uéinne podporit’ volny pohyb tovaru, sluZieb a 0sob v Unii by malo byt mozné
vyuzivat' niektoré narodné zdroje Ccislovania, najmid niektoré negeografické Cisla,
extrateritoridlnym spdsobom, teda mimo Uzemia pridel’'ujiceho ¢lenského Statu. Vzhl'adom na
znatné riziko podvodov, pokial ide o interpersonalnu komunikdciu, by sa takéto
extrateritorialne vyuzivanie malo povolit len na poskytovanie Sluzieb, ktoré nie su
interpersonalne. Presadzovanie prisluSnych vnuatrostaitnych pravnych predpisov, najmi
pravidiel ochrany spotrebitel'a a d’alSich pravidiel tykajicich sa vyuzivania zdrojov ¢islovania,
by ¢lenské Staty mali zabezpecovat’ bez ohl'adu na to, kde boli udelené prava na vyuzivanie a
kde sa zdroje Gislovania vyuZivaji v ramci Unie. Clenské $taty si nad’alej opravnené
uplatnovat’ svoje vnutrostatne pravo na zdroje Cislovania vyuzivané na ich tzemi, a to aj v
pripade, ked’ boli prava udelené v inom ¢lenskom State.

Nérodné regulacné organy alebo iné prislusné organy Cclenskych S$tatov, v ktorych sa
vyuzivaju zdroje Cislovania z iného Clenského Statu, nemaji kontrolu nad tymito zdrojmi
Cislovania. Je preto dolezité, aby narodny regula¢ny orgdn alebo iny prislusny organ
Clenského Statu, ktory udeluje pradva na extrateritorialne vyuzivanie, zabezpecili aj u¢inni
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ochranu koncovych uzivatel'ov v Clenskych Statoch, v ktorych sa tieto Cisla vyuzivaji. S
cielom dosiahnut’ u¢inni ochranu by narodné regulacné orgény alebo iné prislusné organy,
ktoré udel'uju prava na extrateritoridlne vyuzivanie, mali stanovit podmienky tykajuce sa
dodrziavania pravidiel ochrany spotrebitela a inych pravidiel tykajicich sa vyuZzivania
zdrojov Ccislovania v tych clenskych Statoch, kde sa tieto zdroje vyuzivaju, zo strany
poskytovatel’a.

Nérodné regulacné orgény alebo iné prislusné organy tych c¢lenskych Statov, v ktorych sa
zdroje Cislovania vyuzivaju, by mali mat’ moznost’ poziadat’ narodné regulacné organy alebo
iné prislusné organy, ktoré¢ udelili prava na vyuzivanie zdrojov Cislovania, aby im pomohli pri
presadzovani ich pravidiel. Opatrenia na presadzovanie, ktoré prijali narodné regulacné
organy alebo iné prislusné organy, ktoré¢ udelili prdva na vyuZzivanie, by mali zahfiat’
odradzajtce sankcie vratane odnatia prava na extrateritoridlne vyuzivanie zdrojov ¢islovania
pridelenych prislusnému podniku Vv pripad e vdzneho porusSenia pravidiel pouzivania cisel.
Poziadavky tykajice sa extrateritoridlneho vyuzivania by nemali mat’ vplyv na pravomoci
¢lenskych Statov zablokovat v jednotlivych pripadoch pristup k ¢islam alebo sluzbam, ak je to
opodstatnené¢ z dovodu podvodu alebo zneuzitia. Extrateritoridlnym vyuzivanim zdrojov
&islovania by nemali byt dotknuté pravidla Unie tykajuce sa poskytovania roamingovych
sluzieb vratane tych, ktoré suvisia s predchadzanim neobvyklému pouZzivaniu alebo
zneuzivaniu roamingovych sluzieb, ktoré podliehaju regulacii maloobchodnych cien a ktoré
vyuzivajii regulované velkoobchodné roamingové sadzby. Clenské $taty by mali mat aj
nad’alej moznost’ uzatvarat’ s tretimi krajinami osobitné dohody o exteritoridlnom vyuzivani
zdrojov cislovania.

K § 55 Individudlne povolenie na pouZivanie ¢isel

Cisla je mozné pouzivat vyhradne na zaklade individualneho povolenia na pouzivanie &isel

vydaného tradom. Urad vyda individualne povolenie na pouZivanie &isel na zaklade Ziadosti

predlozenej Ziadatelom aza predpokladu, ze neexistuji zdkonom definované dovody pre

nepridelenie Cisla.

Ziadost o pridelenie ¢isla moZe predlozit a urad ¢isla prideli

a) podniku, ktory poskytuje siete alebo sluzby,

b) subjektu, ktory nie je podnikom a poskytuje s vyuzitim ¢isel Specifické sluzby alebo

) subjektu, ktory pozaduje pridelenie harmonizovaného europskeho ¢Cisla socialneho
vyznamu na Uc¢ely poskytovania harmonizovanych sluZieb socidlneho vyznamu (napriklad
¢islo 116000).

Vzhl'adom na rastici vyznam ¢isel pre poskytovanie rdznych sluZieb internetu veci, by mal

urad umoznit, aby Cisla mohli byt predelené¢ aj inym subjektom, ako su podniky, na

poskytovanie $pecifickych sluzieb, napriklad sluzieb internetu veci. Specifickymi sluzbami st

aj sluzby, ktoré nie su elektronickou komunikacnou sluzbou podla tohto zakona a na ktorych

poskytovanie sa vyuzivaju negeografické Ccisla s vynimkou Ccisel pre mobilné verejné

telefonne siete.

Urad prideli &isla subjektu, ktory nie je podnikom a poskytuje s vyuzitim &isel $pecifické
sluzby, ak tento subjekt uradu preukaze svoju schopnost’ spravovat’ Cisla a zabezpecit’ ich
vyuzivanie v stlade so zdkonom alebo inym pravnym predpisom a zaroven ak existuje
dostatok ¢&isel na to, aby mohol trad uspokojit’ dopyt po takychto &islach v budtcnosti. Urad
pri posudzovani schopnosti subjektu spravovat’ ¢isla a posudzovani rizika vycerpania zdrojov
¢islovania postupuje Vv salade susmernenim organu eurdpskych regulatorov. Ak trad
preukaze existenciu hroziaceho rizika vycerpania zdrojov c¢islovania, pozastavi vydavanie
individualnych povoleni na pouzivanie ¢isel pre subjekty, ktoré nie st podnikom a poskytuju
s vyuzitim ¢isel Specifické sluzby.
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Urad v zaujme transparentnosti zverejiiuje individudlne povolenia na pouZivanie ¢isel na
svojom webovom sidle.

Umoznuje sa prevod ¢isel. V pripade prevodu Casti ¢iselnych mnozin sa zmeni individualne
povolenie tak, ze sa upravi rozsah ¢iselnych mnozin v individudlnom povoleni pdvodného
drzitel'a a novému drzitel'ovi individudlneho povolenia sa vyda nové individualne povolenie
s rovnakymi podmienkami a povinnost'ami ako boli v povodnom individualnom povoleni.

K § 56 aZ 59 Prepojenie a pristup
Ustanovenia tohto zdkona tykajice sa pristupu a prepojenia, sa vztahuji na verejné
elektronické komunikacné siete.

Na otvorenom a konkuren¢nom trhu by nemali existovat’ obmedzenia braniace podnikom
dohodnut’ sa medzi sebou na rezime pristupu a prepojenia, vratane cezhrani¢nych dohod, a to
podla pravidiel stanovenych v ZFEU v oblasti hospodérskej sutaze. V zdujme dosiahnutia
efektivnejSieho, skutocne celoeurdpskeho trhu s Gi¢innou hospodarskou sutazou a vicsieho
vyberu konkurenénych sluzieb pre koncovych uzivatelov by mali podniky prijimajiuce
ziadosti o pristup alebo prepojenie od inych podnikov, ktoré podliehaju vSeobecnému
povoleniu s cielom poskytovat’ verejné siete alebo sluzby, také dohody uzatvarat’ v zasade na
komer¢nej baze a rokovat’ o nich v dobrej viere.

Na trhoch, kde pretrvavaju vel'ké rozdiely vo vyjednavacich poziciach pri rokovaniach medzi
jednotlivymi podnikmi a kde niektoré podniky zavisia pri poskytovani svojich sluzieb od
infrastruktury poskytnutej inymi subjektmi, je primerané vytvorit’ pravidla pre zabezpecenie
fungovania trhu. Zakon preto dava tradu pravomoc, v pripade zlyhania obchodnych rokovani,
zabezpeCit' primerany pristup, prepojenie a interoperabilitu sluzieb v zaujme koncovych
uzivatel'ov. Cielom tejto pravomoci tradu je zabezpecit’ prepojenie medzi koncovymi bodmi
uloZenim primeranych povinnosti podnikom, ktoré ovlddaja pristup ku koncovym
uzivatel'om. Ovladanie pristupu znamena vlastnictvo alebo kontrolu nad fyzickym pripojenim
koncového uzivatela (pevnym alebo mobilnym) alebo schopnost’ menit’ alebo rusit’ narodné
Cislo alebo cisla potrebné na pristup ku koncovému bodu siete. Takyto pripad moéZe nastat’, ak
by poskytovatel’ siete bezdévodne obmedzil koncovym uZzivatel'om moznost’ vyberu pristupu
k internetovym portalom a sluzbam.

V z4ujme nediskriminéacie by mal Grad zabezpecit’, aby sa vSetky podniky, bez ohl'adu na ich
velkost” a obchodny model, ¢i uz st vertikdlne integrované alebo oddelené, mohli za
primeranych podmienok prepojit’ s cielom poskytovat’ prepojenie medzi koncovymi bodmi a
pristup k internetu.

Poskytovatelia siete, ktori kontroluju pristup k svojim zdkaznikom, maji tato kontrolu na
zéklade unikatnych Ccisel alebo adries z verejného cislovacieho planu alebo adresného
rozsahu. Ostatni poskytovatelia siete musia byt schopni zabezpecit' spojenie s tymito
zakaznikmi a potrebujl sa preto priamo alebo nepriamo prepojit’.

Zakon preto stanovuje prava a povinnosti tykajuce sa rokovania o vzdjomnom prepojeni.

Zabezpecenie interoperability je v zdujme koncovych uzivatel'ov a preto predstavuje dolezity
ciel zdkona. Eurépska komisia vyda zoznam noriem alebo Specifikacii tykajucich sa
poskytovania sluzieb, technickych rozhrani alebo funkcii sieti, ako zéklad podpory
harmonizacie v sektore elektronickych komunikécii. Podpora pouzivania uverejnenych
noriem alebo Specifikdcii v rozsahu nevyhnutne potrebnom prispeje k zabezpeceniu
interoperability sluzieb a k zlepSeniu slobodnej vol'by pre uzivatelov.

Moznost’ zabezpecenia spojenia medzi koncovymi bodmi a pristup k zadchrannym sluzbdm
V sucasnosti zavisia od toho, ¢i koncovi uzivatelia pouzivaju interpersonalne komunikacné
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sluzby zalozené¢ na cCislach. Buduaci technologicky rozvoj alebo zvySené pouzivanie
interpersonalnych komunikacnych sluzieb nezéavislych od ¢isel by mohli spdsobit’ nedostatok
pozadovanej interoperability medzi komunikaénymi sluzbami. V désledku toho by mohli
vzniknat’ vyrazné bariéry vstupu na trh a prekazky podpory d’alSej inovacie a ohrozujuce
ucinné spojenie medzi koncovymi bodmi.

Ak sa takéto problémy s interoperabilitou objavia, Komisia by mala mat’ moznost’ poziadat’
organ eurdpskych regulatorov o vypracovanie spravy o situacii na trhu na arovni Unie a
Clenského Statu. Pri maximalnom zohladneni spravy organu eurdpskych regulatorov,
ostatnych dostupnych dokazov a beric do uvahy vplyv na vnutorny trh, by Komisia mala
rozhodnut’ o tom, ¢i existuje potreba regulacného zasahu zo strany narodnych regulacnych
organov alebo inych prislusnych orgdnov. Ak Komisia dospeje k zaveru, ze takyto regulacny
zéasah by narodné regula¢né organy alebo iné prisluSné organy mali zvazit, mala by mat’
moznost’ prijat’ vykonavacie opatrenia Specifikujuce povahu a rozsah moznych regula¢nych
zésahov zo strany ndrodnych regulacnych organov alebo inych prisluSnych orgdnov, vratane
povinnosti zverejiiovat’ prislusné informacie a umoznit’ ich vyuzivanie, Upravu a dalSie
Sirenie organmi a inymi poskytovatelmi a uloZenia povinnosti vSetkym alebo vybranym
poskytovatel'om pouzivat’ normy alebo $pecifikacie.

Urad by mal na zaklade konkrétnych vnutrostatnych okolnosti postdit’, ¢i je akykol'vek zasah
potrebny a opravneny s cielom zabezpecit’ spojenie medzi koncovymi bodmi, a ak je takyto
zésah potrebny a opravneny, v sulade s vykondvacimi opatreniami Komisie, ulozit
proporciondlne povinnosti tym poskytovatelom interpersonalnych komunikacnych sluzieb
nezavislych od c¢isel, ktori maji vyznamni mieru pokrytia a vyznamny pocet koncovych
uzivatel'ov. Pojem ,,vyznamny* by sa mal vykladat’ v tom zmysle, Ze geografické pokrytie a
pocet koncovych uZivatel'ov dotknutého poskytovatela predstavuju kritické mnoZstvo pre
potreby zabezpecenia spojenia medzi koncovymi bodmi.

Podniky, ktoré maji obmedzeny pocet koncovych uzivatelov alebo obmedzené geografické
pokrytie a k dosiahnutiu tohto ciel'a by prispeli len nepatrne, by za normalnych okolnosti
nemali podliehat’ takymto povinnostiam tykajicim sa interoperability.

V situdciach, ked podniky nemaju alternativnu mozZznost nahradit’ pristup k
nereplikovatelnym vedeniam, kablom a inym pridruZzenym prostriedkom vo vnutri budov
alebo po prvy sustred’ovaci alebo distribu¢ny bod a v zaujme podpory hospodarskej sut'aze
v zdujme koncovych uZzivatel'ov moze Urad uloZit' povinnosti pristupu vSetkym podnikom bez
ohl'adu na ich urcenie za vyznamny podnik. V takom pripade urad zohl'adni vSetky budutce
technické a ekonomické bariéry replikacie sieti.

Vzhl'adom na to, Ze ulozenie takejto povinnosti méze v urcitych pripadoch posobit’ rusivo,
oslabovat’ stimuly pre investicie a viest k posililovaniu trhovej pozicie podnikov, ktoré su
V postaveni vyznamného podniku, mala by sa takato povinnost’ ukladat, len ak je to
odovodnené a primerané z hladiska dosiahnutia udrzatelnej hospodarskej sutaze na
prisluSnych trhoch.

Samotny fakt, ze existuje viac ako jedna takato infraStruktara, by sa nemal nevyhnutne
interpretovat’ tak, ze to znamend, ze takato infrastruktara je replikovatel'nd. V nevyhnutnych
pripadoch by v kombin4cii s tymito povinnostami pristupu mali mat’ podniky moznost’ vyuZzit’
pristup k fyzickej infrastruktire podl'a tohto zdkona. Akékol'vek povinnosti uloZzené zo strany
uradu s cielom zabezpecit’ pristup k fyzickej infraStruktire vo vnutri budov alebo k fyzicke;
infrastruktire az po prvy sustred’ovaci bod by mali byt” konzistentné.

Je dolezité, aby urad pri posudzovani sustred’ovacieho alebo distribuéného bodu, po ktory ma
v imysle ulozit’ povinnosti pristupu, zvolil taky bod, ktory je v sulade s usmerneniami organu
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eurdpskych regulatorov. Vyber bodu blizsie ku koncovym uZzivatelom bude priaznivejsi pre
hospodarsku sut'aZ zalozenu na infrastruktire a zavadzanie vysokokapacitnych sieti. Urad by
mal preto najskor zvazit’ vyber bodu v budove alebo v jej tesnej blizkosti. Rozsirit’ povinnosti
pristupu k infrastrukture a kablom za prvym sustred’ovacim alebo distribuénym bodom,
pricom sa takéto povinnosti obmedzia na body, ktoré su ku koncovym uzivatelom co
najblizsie a prostrednictvom ktorych je mozné zabezpecit' pripojenie dostatocného poctu
koncovych uzivatel'ov, by mohlo byt odovodnené, ak sa preukaze, ze replikacia je predmetom
vyznamnych a dlhodobych fyzickych alebo ekonomickych prekazok, o vedie k vyznamnym
problémom v oblasti hospodarskej sut’aze alebo k zlyhaniu na urovni maloobchodného trhu
na ukor koncovych uzivatelov. Posudenie replikovatelnosti prvkov siete si vyzaduje
preskumanie trhu, ktoré sa lisi od analyzy posudzujucej vyznamny vplyv na trhu, a Grad teda
nemusi ur¢it’ vyznamny podnik na trhu na to, aby ulozil tieto povinnosti. Na druhej strane,
takéto preskumanie si vyzaduje dostatoéné ekonomické posudenie trhovych podmienok, s
cielom zistit, ¢i su splnené kritérid potrebné na ulozenie povinnosti pristupu za prvym
sustredovacim alebo distribuénym bodom. Je pravdepodobnejSie, ze takéto rozSirené
povinnosti pristupu st potrebné v geografickych oblastiach, kde je z ekonomického hladiska
zavedenie alternativnej infraStruktury riskantnejSie, napriklad z doévodu nizkej hustoty
obyvatel'stva alebo z dévodu obmedzeného poctu budov s viacerymi bytovymi jednotkami.
Vysoka koncentracia domacnosti moze naopak naznacovat, ze uloZenie takychto povinnosti
je zbytoéné. Urad by mal tiez posudit, &i takéto povinnosti mozu posilnit’ postavenie
vyznamného podniku na trhu.

Urad ma moznost uloZit povinnosti pristupu k aktivnym alebo virtudlnym prvkom siete
pouzivanym na poskytovanie sluzieb v ramci takejto infrastruktary, ak by bol pristup k
pasivnym prvkom ekonomicky neefektivny alebo fyzicky neuskutocnitel'ny a ak urad dospeje
k zaveru, Ze bez takéhoto zasahu by sa ucel uloZenej povinnosti pristupu obchéadzal.

V zaujme posilnenia jednotnych regulaénych postupov v celej Unii by Komisia mala mat’
moznost’ poZzadovat’ od uradu, aby stiahol svoje ndvrhy opatreni na rozSirenie povinnosti
pristupu za prvym sustredovacim alebo distribuénym bodom, ak sa orgén eurdpskych
regulatorov stotoZni s vaZnymi pochybnostami Komisie, pokial’ ide o zlucitel'nost’ tohto
navrhovaného opatrenia s pravom Unie, a najmi s regulaénymi cielmi podla platného
europskeho regulacného ramca.

V zdujme dosiahnutia stladu so zasadou proporcionality, mdze trad vynat’ urcité kategorie
vlastnikov alebo podnikov, alebo oboch, z povinnosti tykajucich sa pristupu za prvym
sustred'ovacim alebo distribu¢nym bodom, ktory by mal urcit’ trad. Toto vyiatie by malo byt
odovodnené tym, ze by povinnost’ pristupu, ktord nie je zaloZzend na urCeni vyznamného
podniku, ohrozila ich obchodny zamer v pripade novozavedenych prvkov siete, ato najméa
Vv pripade malych miestnych projektov.

Podniky posobiace vylucne na velkoobchodnom trhu by takymto povinnostiam pristupu
nemali podliehat’ v pripade, ze ponukaju ucinny alternativny pristup k vysokokapacitnej sieti
na komercnej baze, a to za spravodlivych, nediskriminaénych a primeranych podmienok
vratane ceny. Tato vynimka nemusi byt vhodna pre poskytovatel'ov, ktori st prijemcami
verejného financovania.

Spolo¢né vyuzivanie fyzickej infrastruktury, ktora suvisi s poskytovanim bezdrétovych
elektronickych komunika¢nych sluzieb v stlade so zdsadami pravnych predpisov v oblasti
hospodarskej sut'aze, moze byt prospesné pre rozsirenie vysokokapacitného pripojenia, najma
v oblastiach s menSou hustotou obyvatel'stva, kde je replikacia infraStruktary
neuskutoCnitelnd a existuje riziko, ze koncovi uzivatelia nebudu mat’ k takémuto pripojeniu
pristup. Urad by mal vo vynimo&nych pripadoch uloZit' spolo¢né vyuZivanie alebo pristup
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k narodnému roamingu na lokalnej tirovni, ak tato moznost’ bola jednoznac¢ne stanovena v
povodnych podmienkach individualneho povolenia a ak urad preukaze vyhody takéhoto
spolocného vyuzivania z hladiska odstranenia neprekonatelnych hospodarskych alebo
fyzickych prekazok, kvoli ktorym je pristup koncovych uzivatel'ov k sietam alebo sluzbam
nedostato&ny alebo nemozny. Urad zohladni najmi potrebu pokrytia tizemia pozdiz hlavnych
dopravnych tras, vyberu a vyssSej kvality sluzby pre koncovych uzivatel'ov, ako aj potrebu
zachovat’ stimuly pre zavadzanie infrastruktury.

V pripadoch, ked’ koncovi uzivatelia nemaju pristup k pripojeniu a spolo¢né vyuZivanie
fyzickej infrastruktury samo osebe nestaci na rieSenie tejto situdcie, ma urad moznost’ ulozit’
povinnosti tykajice sa spoloéného vyuzivania aktivnej infrastruktiry. Urad pritom zachovava
flexibilitu vyberu najvhodnejsej povinnosti spolo¢ného vyuzivania alebo pristupu, ktora by
mala byt primerana a odovodnena s ohl'adom na povahu zisteného problému.

Za urcitych okolnosti je vhodné, aby urad ukladal povinnosti podnikom bez ohl'adu na to, ¢i
boli uréené za vyznamny podnik, aby sa dosiahli ciele, ako je spojenie medzi koncovymi
bodmi alebo interoperabilita sluzieb. Takéto povinnosti by sa mali ukladat, len ak je to
odovodnené na zaistenie cielov tohto zdkona, a ak st objektivne oddévodnené, transparentné,
primerané a nediskrimina¢né na ucely podpory efektivnosti, udrzatel'nej hospodarskej sutaze,
efektivnych investicii a inovacie, pricom koncovym uZzivatelom poskytuji maximalny
prospech a ukladaju sa v stlade s prislusnym konzultaénym postupom.

V zaujme elimindcie neprekonatelnych hospodarskych alebo fyzickych prekazok v zaujme
toho, aby koncovi uzivatelia mali pristup k sluzbam alebo sietam, ktorych poskytovanie
zavisi od vyuzivania frekvencného spektra, v oblastiach, kde pretrvdvaji nedostatky pri
pokryti mobilnymi sluzbami, si odstranenie takychto problémov mdze vyzadovat’ pristup k
fyzickej infrastrukture a jej spolo¢né vyuZivanie, alebo ak to nie je dostato¢né, spolocné
vyuzivanie aktivnej infraStruktary, alebo dohody o pristupe k narodnému roamingu na
lokalnej urovni. Ak tUrad pladnuje prijat’ opatrenia s cielom uloZit' povinnost’ spolo¢ného
vyuzivania fyzickej infraStruktary alebo v pripade, ak povinnost’ spolo¢ného vyuzivania
fyzickej infrastruktury nezabezpei pozadovany ciel’, aj povinnost’ spolo¢ného vyuzivania
aktivnych prvkov siete alebo povinnost’ uzavriet’ dohodu o narodnom roamingu na lokalnej
urovni, urad zvdzi mozné riziko pre ucastnikov trhu v oblastiach s nedostato¢nou
dostupnostou prislusnych sluzieb, a to bez toho, aby boli dotknuté prava a povinnosti
vyplyvajice z individudlneho povolenia.

K § 60 Systém podmieneného pristupu

Cielom povinnosti poskytovat pristup k aplikacnym programovym rozhraniam (APIs) a
elektronickym programovym sprievodcom (EPGs) je zabezpecit' pre koncovych uZivatel'ov
nielen pristup k sluzbam digitdlneho rozhlasového a televizneho vysielania, ale aj
k stivisiacim doplnkovym sluzbam. Malo by byt mozné, aby takéto doplnkové sluzby
zahfnali sluzby suvisiace s programom, ktoré¢ su navrhnuté so Specifickym zameranim na
zlepsenie pristupu pre koncovych uzivatel'ov so zdravotnym postihnutim, a sluzby televizie s
internetom suvisiace s programom.

Samotné pravidla hospodarskej sitaze nemusia vzdy stacit’ na zabezpecenie kulturnej
rozmanitosti a plurality médii v oblasti digitalnej televizie. Technologicky vyvoj a rozvoj trhu
vytvaraju potrebu preskiimania povinnosti poskytovat’ podmieneny pristup za spravodlivych,
primeranych a nediskriminaénych podmienok, a to najméd preto, aby sa zistilo, ¢i je
opodstatnené rozsirit’” povinnosti na elektronickych programovych sprievodcov a aplikacné
programovacie rozhrania v rozsahu potrebnom na zabezpecenie pristupu pre koncovych
uzivatelov k $pecifikovanym sluzbam digitalneho vysielania. Urad by mal na zaklade
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vysledkov analyzy relevantného trhu prehodnotit’ povinnosti, ktoré sa tykaji pristupu k
sluzbam digitalneho vysielania a posudit, ¢i je potrebné rusit alebo menit povinnosti
povodne uloZené vyznamnému podniku. Urad pri rozhodovani o zrueni alebo zmene
takychto povinnosti postupuje tak, aby nebol negativnym sposobom ovplyvneny pristup
koncovych uZzivatelov k sluzbam a aby rozhodnutie uradu nemalo negativny vplyv na
efektivnu hospodarsku stut’az.

K § 61 az 66

Definicia vyznamného vplyvu na trhu podla tohto zdkona odzrkadl'uje definiciu podla
smernice a je ekvivalentna s pojmom dominancie podla definicie v judikatire Stidneho dvora.
Dva alebo viaceré podniky m6zu mat’ spolo¢ny vyznamny vplyv na trhu, nielen ked’ existuje
Strukturdlne alebo iné prepojenie medzi tymito podnikmi ale aj vtedy, ked Struktira
prislusného trhu vedie ku koordinovanym vplyvom, t. j. podporuje spolo¢né alebo stibezné
protisutazné spravanie na trhu.

Je dolezité, aby sa povinnosti ex ante ukladali na vel’koobchodnom relevantnom trhu, len ked’
na fiom existuje podnik s vyznamnym vplyvom. Je samozrejmé, Ze na tom istom trhu moze
byt takychto podnikov s vyznamnym vplyvom uréenych aj viac. Cielom ulozenych
povinnosti je zabezpecit' udrzateInti hospodarsku sutaz v pripade, ked nie si napravné
opatrenia prava v oblasti ochrany hospodarskej sut'aze dostato¢né na vyrieSenie problému.

Eurépska komisia vypracovala usmernenia na urovni Unie v stlade s principmi prava v
oblasti hospodarskej sutaze, podla ktorych maju narodné regula¢né organy postupovat’ pri
posudzovani, ¢i je hospodérska sit'az na danom relevantnom trhu efektivna a pri posudzovani
vyznamného vplyvu na trhu. Ulohou tradu je analyzovat, & v pripade daného produktu alebo
sluzby existuje efektivna hospodarska sutaz v danej geografickej oblasti, ktorou moze byt
celé tizemie alebo Cast’ uzemia Slovenskej republiky alebo susediace Casti izemia ¢lenskych
Statov, ktoré sa posudzuju spolu. Analyza efektivnej hospodarskej stitaze predstavuje analyzu
toho, ¢i je dany relevantny trh perspektivne konkuren¢ny, a teda ¢i je nedostatocne efektivna
hospodarska sttaz trvalym javom. Tieto usmernenia sa zaoberajii aj problematikou novo
vznikajucich trhov, kde je pravdepodobné, Ze subjekt, ktory ma vyhodu v€asného vstupu na
tento relevantny trh, skuto¢ne ma vyznamny vplyv, ale nemali by sa nai vztahovat
neprimerané povinnosti.

Je potrebné aby narodné regulaéné organy spolupracovali, ak sa ukaze, Ze relevantny trh je
nadndrodnej povahy.

Pri ur¢ovani pripadného vyznamného vplyvu podniku na konkrétnom relevantnom trhu trad
¢o najviac zohl'adni usmernenia Komisie tykajiice sa analyzy trhu a postdenia vyznamného
vplyvu na trhu.

Ulohou tradu je vymedzit' relevantné geografické trhy na tzemi Slovenskej republiky a
prihliadat’ pritom na odporicanie Komisie o relevantnych trhoch vyrobkov a sluzieb (d’alej
len ,,odpora¢anie) prijaté podla smernice a na narodné a miestne okolnosti. Urad by mal
analyzovat’ aspon tie relevantné trhy, ktoré su uvedené v odportcani vratane tych
relevantnych trhov, ktoré st v odporucani uvedené, ale nie st uz viac predmetom regulacie v
$pecifickom narodnom alebo miestnom kontexte. Urad méze analyzovat’ aj relevantny trh,
ktory nie je uvedeny v odporucani, ale ktory je predmetom regulacie na zéklade
predchadzajiicich trhovych analyz, alebo iny relevantny trh, ak tento trh spifa vsetky tri
kritéria vymedzené zdkonom (trojkriterialny test).

Nadnarodny trh je mozné vymedzit', ked’ je to odovodnené na zaklade definicie geografického
trhu, pri zohl'adneni vSetkych faktorov na strane ponuky a dopytu v sulade so zasadami prava
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v oblasti hospodarskej sutaze. Organ eurdpskych regulatorov je najvhodnej$im organom na
vykonanie takejto analyzy, pretoze pri definovani trhov na vnutroStatnej Grovni Cerpa z
rozsiahlych skusenosti narodnych regulacnych orgénov. Pri analyze potencidlnych
nadndrodnych trhov by sa mali zohl'adnit’ vnutrostatne okolnosti. Ak st nadnarodné trhy
definované aregulacny zédsah je opravneny, dotknuté narodné regulaéné organy by mali
spolupracovat’ pri hl'adani vhodnej regulacnej reakcie, ako aj pri notifikovani Komisii.
Rovnakym sposobom moézu narodné regulaéné organy spolupracovat v pripade, ked
nadndrodné trhy nie si urcené, ale trhové podmienky na tizemi viacerych ¢lenskych Statov su
dostatocne homogénne (napriklad v pripade podobnych ndkladov, Struktary trhu alebo
prevadzkovatelov alebo v pripade nadnarodného alebo porovnateI'ného dopytu koncovych
uzivatel'ov) na to, aby narodné regulacné organy vyuzili koordinovany regulacny postup.

V niektorych pripadoch je geograficky trh definovany na urovni celého geografického uizemia
Statu alebo iba na Casti tohto Uizemia, napriklad z dévodu ndrodnej alebo miestnej povahy
rozsahu siete, ktora urcuje hranice potencidlneho vplyvu podnikov na trhu z hladiska
vel’koobchodnej ponuky, no napriek tomu moéze existovat’ vyznamny nadnarodny dopyt zo
strany jednej alebo viacerych kategorii koncovych uzivatel'ov. To méze byt najmé pripad
dopytu zo strany koncovych uzivatelov — podnikatel'skych subjektov, ktori maji svoje
prevadzky rozmiestnené vo viacerych €lenskych Statoch. Ak takyto nadnarodny dopyt nie su
dodavatelia (podniky) schopni v dostato¢nej miere uspokojit,, napriklad ak su roztruseni popri
vnutro$tatnych hraniciach alebo pdsobia iba lokdlne, moze byt takato situacia povazovana za
prekazku na vnuitornom trhu. Preto je orgdn eurdpskych regulatorov splnomocneny
poskytovat’ narodnym regulacnym orgdnom usmernenia tykajice sa spolocnych regulacnych
pristupov, aby sa zabezpecilo, ze nadnarodny dopyt bude uspokojeny, ¢im sa vytvori zaklad
pre interoperabilitu velkoobchodnych pristupovych produktov v celej Unii a umoZni sa
zvySenie efektivnosti a dosahovanie uspor z rozsahu napriek fragmentacii na strane ponuky.
Usmernenia organu eurdpskych regulatorov by mali narodnym regulaénym orgdnom pomoct’
pri ukladani regulacnych povinnosti vyznamnym podnikom na vnutroStatnej Girovni a zaroven
by mali poskytovat’ usmernenia pre harmonizaciu technickych $pecifikacii vel’koobchodnych
pristupovych produktov schopnych uspokojit’ zisteny nadnarodny dopyt v zdujme rozvoja
vnutorného trhu.

Ciel'om kazdého regula¢ného zasahu ex ante je v konecnom dosledku zabezpecit' prospech
pre koncovych uZivatel'ov z hl'adiska ceny, kvality a vyberu a to tak, Ze tento zasah vytvori
predpoklady pre to, aby na maloobchodnych trhoch prebiehala efektivna a udrZatelna
hospodarska sut’az.

Je pravdepodobné, Ze urad identifikuje vel'a maloobchodnych trhov, ktoré budu konkurenéné
aj bez vel'’koobchodnej regulacie, najmai pri zohl'adneni o¢akavanych zlepSeni vyplyvajicich z
inovacii a hospodarskej stt’aze.

Pre narodné regulacné organy je Startovacim bodom na identifikaciu velkoobchodnych trhov
umoznujucich regulaciu ex ante analyza zodpovedajicich maloobchodnych trhov. Analyza
efektivnej hospodarskej stitaze sa na maloobchodnej a velkoobchodnej trovni vykonava z
hladiska budiaceho vyvoja v stanovenom ¢asovom horizonte, ariadi sa pravidlami
hospodarskej sutaze pripadne aj prislusnou judikatirou Sudneho dvora Eurdpskej unie. Ak
urad dospeje k zaveru, ze maloobchodny trh bude bez velkoobchodnej regulacie ex ante na
zodpovedajucich relevantnych trhoch efektivne konkuren¢ny, trad by mal na zaklade toho
dospiet’ k zaveru, Ze na prislusnej vel’koobchodnej Grovni uz regulacia nie je potrebna.

Pocas postupného prechodu k deregulécii relevantnych trhov bude rast’ vyznam komerénych
dohod vratane dohdd o spoluinvestovani a o pristupe, medzi podnikmi. Pokial’ budi tieto
dohody udrzatel'né a prispeju k zlepSeniu dynamiky hospodarskej sut'aze, mézu prispiet’ k
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zéaveru, ze velkoobchodny trh si nevyzaduje reguldciu ex ante. Podobny pristup by sa dal
uplatnit’ aj naopak, v pripade neplanovaného vypovedania komer¢nej dohody na
deregulovanom trhu. Pri analyze takychto dohod by mal urad zohladnit' skuto¢nost, Ze
hrozba regulacie by mohla byt pre vlastnikov sieti stimulom pre zacatie komerénych
rokovani. S cielom zabezpeCit primerané zohladnenie vplyvu regulacie na vyvoj
hospodarskej sutaze na relevantnom trhu by mal urad zabezpecit, aby boli relevantné trhy
analyzované konzistentnym sposobom a podla moznosti v rovnakom case alebo s co
najkrat$im Casovym odstupom.

Pri posudzovani velkoobchodnej regulacie s cielom riesit’ problémy na maloobchodnej
urovni by mal urad zohladnit’ skutoCnost, Ze niekolko velkoobchodnych trhov moze
poskytnut’ velkoobchodné vstupy pre nadvizujuci stupen dodavatel'ského retazca pre
konkrétny maloobchodny trh, a naopak, Ze jeden velkoobchodny trh moéze poskytnut
vel'koobchodné vstupy na predchddzajucom stupni dodavatel'ského retazca pre rdzne
maloobchodné trhy.

Dynamiku hospodarskej sutaze na konkrétnom trhu moézu okrem toho ovplyvnit' trhy, ktoré
s danym relevantnym trhom stvisia, ale nie st vo vertikdlnom vzt'ahu (pripad niektorych
pevnych a mobilnych trhov). Urad by mal takéto posudzovanie vykonat pre kazdy jeden
vel'koobchodny trh, v pripade ktorého sa uvaZzuje o reguldcii, pricom by mal zacat
s posudenim vplyvu napravnych opatreni pre pristup k fyzickej infrastruktare, ked’ze takéto
napravné opatrenia obyc¢ajne vedu k udrzateI'nejSej hospodarskej sutazi vratane hospodarske;j
sutaze zalozenej na infrastrukture, a nasledne analyzovat’ vSetky vel'koobchodné trhy, ktoré
modzu byt predmetom ex ante regulacie, s cielom posudit’ prinos ich regulacie pre rieSenie
sutaznych problémov identifikovanych na maloobchodnej urovni. Pri rozhodovani o
konkrétnom napravnom opatreni, ktoré je vhodné ulozit’ vyznamnému podniku, by mal trad
posudit’ jeho technicku realizovatelnost’ a vykonat’ analyzu nakladov a prinosov takéhoto
napravného opatrenia so zretelom na schopnost’ tohto opatrenia rieSit’ stitazné problémy
identifikované na maloobchodnej Grovni a so zretel'om na to, ¢i dané opatrenie umozni vznik
hospodarskej sutaze zaloZenej na diferenciacii a technologickej neutralite. Urad zvazi
dosledky ulozenia konkrétneho napravného opatrenia, ktoré, ak by bolo uloZené len v pripade
niektorych sietovych topoldgii, by mohlo predstavovat’ prekdzku pre budovanie
vysokokapacitnych sieti, ktoré je v zauyme koncovych uzivatelov.

Urad by mal bez toho, aby bola dotknuta zasada technologickej neutrality, prostrednictvom
uloZenych napravnych opatreni a podla moznosti pred zaciatkom budovania infrastruktiry,
poskytnut’ stimuly pre rozvoj pruznej a otvorenej sietovej architektiry, ¢o v konecnom
dosledku znizi rozsah a komplexnost’ napravnych opatreni uloZzenych v neskorSej faze. V
kazdej faze posudzovania, predtym ako urad ur¢i, ¢i by sa vyznamnému podniku malo ulozit
dodato¢né a viac zat'azujuce napravné opatrenie, by sa trad mal snazit’ zistit,, ¢i je prislusny
maloobchodny trh efektivne konkurenény a to aj pri zohladneni vSetkych relevantnych
komerénych dohdd alebo inych okolnosti na vel'koobchodnom trhu vratane inych typov uz
platnej reguldcie, ako napriklad povinnosti vSeobecného pristupu k nereplikovateInym
prvkom siete alebo povinnosti ulozené podl'a smernice 2014/61/EU, ako aj kazdej regulacie,
ktort rad povazuje za vhodnt pre vyznamny podnik. Takéto posudenie, ktorého cielom je
zabezpecit', aby sa ulozili iba najvhodnejSie ndpravné opatrenia potrebné na ucinné riesSenie
vSetkych problémov zistenych v rdmci analyzy trhu, nebrani tomu, aby urad dospel k zaveru,
ze kombinacia takychto ndpravnych opatreni, hoci s r6znou intenzitou, pri zachovani zasady
proporcionality, poskytuje najmenej rusivé rieSenie daného problému. Aj ked’ rozdielna
intenzita ulozenych napravnych opatreni nevyusti do vymedzenia odlisSnych geografickych
relevantnych trhov, malo by byt moZzné odovodnit’ rozdiely v ulozenych ndpravnych
opatreniach na zaklade rozdielnej intenzitu konkurenc¢ného tlaku.

35



Ex ante regulacia pouzita na vel'koobchodnej irovni (ma menej rusivy vplyv na efektivnu
a udrzatel'nt hospodarsku sut’az v porovnani s reguldciou maloobchodného trhu), sa povazuje
za dostatony ndastroj na rieSenie potencidlnych problémov hospodarskej sttaze na
nadvézujucich maloobchodnych trhoch. Pokrok v oblasti zlepSovania stavu hospodarske;j
sutaze dosiahnuty od uvedenia regulacného ramca pre elektronické komunikécie, bol
preukazany postupnou deregulaciou maloobchodnych trhov v celej Unii. Je potrebné
zjednodusit’ pravidld tykajice sa ukladania ndpravnych opatreni podnikom s vyznamnym
vplyvom a zlepsit' ich predvidatelnost. Preto by malo prevladat’ ukladanie napravnych
opatreni na vel'’koobchodnych trhoch.

V pripadoch, kedy urad zrusi velkoobchodnt regulaciu, je potrebné aby stanovil primeranu
lehotu na oznamenie, aby sa zabezpecil udrzateIny prechod k deregulovanému trhu. Pri
urovani tejto lehoty na ozndmenie by mal urad zohladnit existujuce dohody medzi
poskytovateImi pristupu azaujemcami o pristup, resp. subjektmi, ktoré dany pristup
vyuzivaju, ktoré boli uzavreté na zédklade ulozenych regulaénych povinnosti. Takéto dohody
modzu obsahovat’ zmluvna pravnu ochranu subjektom vyuzivajicim pristup na urcitd dobu.
Urad by mal tiez zohladnit moznost Glastnikov trhu vyuZivat akykolvek komeréne
poskytnuty velkoobchodny pristup alebo ponuky na spoluinvestovanie, ktoré mozu byt
dostupné na trhu a potrebu predist’ pripadnej regulacnej arbitrazi, napriklad v pripade, kedy by
trvanie napravného opatrenia mohlo byt’ prekazkou rozvoja novych sieti alebo sluzieb.

V zaujme zabezpecenia predvidatelnosti regulacie je potrebné stanovit’ lehoty pre analyzy
trhov. Analyzu trhu je potrebné vykonavat’ pravidelne a v primeranom a vhodnom ¢asovom
ramci. V pripade, ak Urad nevykona analyzu trhu v stanovenej lehote, existuje riziko
ohrozenia vnutorné¢ho trhu, priCom bezné konania o poruseni predpisov neprinest zelany
¢inok véas. Urad by mal mat’ moznost’ poziadat’ organ eurépskych regulatorov o pomoc pri
realizécii analyzy trhu. Takato pomoc by mohla mat’ napriklad podobu osobitnej pracovnej
skupiny zlozenej z predstavitel'ov inych narodnych regulaénych organov.

Z dovodu vysokého stupnia technologickej inovacie a vysokej dynamiky vyvoja na
relevantnych trhoch v oblasti elektronickych komunikacii je potrebné rychlo, koordinovane a
harmonizovane upravovat’ predpisy na urovni Unie. Skusenosti ukazuju, e odlisnosti medzi
jednotlivymi ndrodnymi regulaénymi organmi pri implementacii regula¢ného rdmca mozu
vytvarat prekdzky vnuatorného trhu. Napriek tomu je v zaujme vicSej stability a
predvidatelnosti regulacnych opatreni aby sa maximalny ¢as medzi analyzami toho istého
relevantného trhu predizil z troch na pét’ rokov, za predpokladu, Ze si trhové zmeny v obdobi
medzi dvoma analyzami relevantného trhu nevyZziadajii novl analyzu. Pri urcovani, ¢i Grad
dodrzal svoju povinnost’ analyzovat trhy a oznamil prislusny ndvrh opatrenia minimalne
kazdych pat’ rokov, sa za zaciatok nového patro¢ného cyklu bude povazovat’ len ozndmenie,
ktoré obsahuje nové postidenie vymedzenia trhu a vyznamného vplyvu na trhu. Oznédmenie
uloZenia novych alebo zmeny napravnych opatreni ulozenych na zaklade predchadzajlice;
a nerevidovanej analyzy trhu sa nebude povazovat’ za splnenie tejto povinnosti. Samotna
skuto€nost’, Ze si urad neplni povinnost’ vykonavat’ analyzu trhu v pravidelnych intervaloch
stanovenych v smernici, by sa nemala povazovat’ sama osebe za dovod na neplatnost” alebo
neuplatnitel'nost” existujicich povinnosti, ktoré ulozil na predmetnom relevantnom trhu.

UloZenie $pecifickej povinnosti vyznamnému podniku si nevyzaduje dodato¢nu analyzu trhu,
ale skor zdovodnenie, Ze dand povinnost’ je vhodnid a primerand vzhladom na povahu
zisten¢ho problému na danom trhu a suvisiacom maloobchodnom trhu.

Pri hodnoteni primeranosti povinnosti a podmienok, ktoré sa maju ulozit, Grad zohl'adni
rozdielne podmienky hospodarskej sutaze, ktoré existuji v roznych geografickych oblastiach
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Slovenskej republiky, najméa so zretel'om na vysledky geografického prieskumu vykonaného
podrla tohto zakona.

Pri posudzovani regulécie cien, ako vhodného napravného opatrenia, a pri rozhodovani o
sposobe regulécie cien, urad zohl'adni potrebu investora dosiahnut’ primerany zisk v stvislosti
S konkrétnym investicnym projektom, priCom zohladni rizikd spojené s investi¢nymi
projektmi do novych pristupovych sieti, prostrednictvom ktorych sa poskytuju sluzby, pri
ktorych nie je mozné s istotou kvantifikovat’ dopyt, v Case realizacie investicie.

Preskimanie povinnosti ulozenych vyznamnym podnikom v Case analyzy by malo uradu
umoznit’ zohl'adnit’ vplyv nového vyvoja na podmienky hospodarskej sut'aze, napriklad novo
uzatvorenych dobrovolnych doh6d medzi podnikmi, ako st dohody o pristupe a dohody o
spoluinvestovani, ¢im sa zabezpeCi pruznost, ktora je osobitne potrebna v kontexte
dlhodobych regulaénych cyklov. Podobny pristup by sa mal uplatnit aj v pripade
neplanovaného porusenia alebo vypovedania komerénej dohody alebo v pripade, ked ma
takato dohoda ucinky, ktoré sa liSia od stavu v Case analyzy trhu. Ak takéto vypovedanie
platnej dohody nastane na deregulovanom trhu, méze to vyvolat’ potrebu novej analyzy trhu.
Ak nedojde k ziadnej dblezitej zmene na trhu, ale ide o dynamické trhy, mdze byt potrebné
vykonat’ analyzu trhu CastejSie nez kazdych pat rokov.

Trhy by sa mali povazovat’ za dynamické, ak je pravdepodobné, Ze sa technologicky vyvoj a
Struktira dopytu koncovych uzivatelov budu vyvijat’ takym spoésobom, Ze zavery analyzy
prestanu byt platné v strednodobom horizonte pre vyznamnu skupinu geografickych oblasti
alebo koncovych uzivatelov v ramci geografického a produktového trhu, vymedzeného
uradom.

K § 67 Povinnost’ transparentnosti

Transparentnost’ je zakladnym predpokladom pre zabezpecenie nediskriminacie. Urad je preto
opravneny uloZit' vyznamnému podniku povinnost’ zverejiovat rozne informacie, ktoré
prispeji k zvySeniu transparentnosti v stvislosti s plnenim povinnosti vyznamného podniku.
Jednym z najdodlezitejSich nastrojov transparentnosti je zverejnenie podmienok poskytovania
vel’koobchodného pristupu alebo prepojenia v referencnej ponuke aich priebezna
aktualizacia, napriklad vo vdzbe na platné podmienky pristupu alebo vo vizbe na vysledky
rokovani medzi vyznamnym podnikom a podnikmi ziadajicimi, resp. vyuZivajicimi pristup
alebo prepojenie.

Referen¢na ponuka zverejnend vyznamnym podnikom musi obsahovat’ vSetky relevantné
podmienky apravidla, ktoré suvisia s pristupom alebo prepojenim vratane kvality
poskytovanych sluzieb a ¢asovych lehot. Samozrejmostou je cena za vSetky spoplatiiované
sluzby, Cinnosti alebo ukony, ktoré s v suvislosti so zriadenim a pouzivanim pristupu alebo
prepojenia spoplatiované. Ak je to potrebné, je trad oprdvneny stanovit ndleZzitosti
referen¢nej ponuky vratane kluCovych ukazovatelov vykonnosti, t. j. parametrov sluzieb
alebo inych zmluvnych podmienok, ktoré je vyznamny podnik pri poskytovani pristupu alebo
prepojenia povinny plnit' a dodrziavat’ a vysku pokut, ktoré je vyznamny podnik povinny
uhradit’ podniku vyuzivajicemu pristup alebo prepojenie v pripade, ak vyznamny podnik
nedodrzi stanovenu uroven klicovych ukazovatelov vykonnosti. Ak urad dospeje k zéveru,
7e referentna ponuka zverejnend vyznamnym podnikom nespliia naleZitosti alebo podmienky
podla tohto zakona alebo rozhodnutia tradu alebo neprispieva k plneniu ciel'ov stanovenych
zakonom, je urad opravneny rozhodnutim uloZit' vyznamnému podniku povinnost’ zmenit
referenént ponuku, pricom urad pri ukladani tejto povinnosti méZe zohladnit’ aj navrh
predlozeny inym podnikom. Nie je pri tom rozhodujuce, ¢i podnik, ktory takyto névrh
predlozil mé s vyznamnym podnikom uzatvorent zmluvu o pristupe alebo prepojeni.
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K § 68 Povinnosti nediskriminacie

Ciel'om nediskriminacie pristupu alebo prepojenia je zabezpecit, aby vyznamny podnik voci
podnikom ziadajicim alebo vyuzivajucim pristup alebo prepojenie neuplatiioval také
podmienky, ktoré by mali za nésledok znevyhodnenie jedného podniku voci druhému.
Rovnako je potrebné zabezpelit, aby vyznamny podnik v suvislosti s pristupom alebo
prepojenim neuplatiioval vo¢i inym podnikom také podmienky, ktoré by tieto podniky
znevyhodnili v porovnani s vyznamnym podnikom alebo podnikom, v ktorom mé vyznamny
podnik pravo spolurozhodovat’.

S cielom riesit’ diskriminaéné spravanie, ktoré nesuvisi s cenami, a zabranit' takémuto
diskrimina¢nému spravaniu je rovnocennost’ vstupov v zasade najspolahlivejsi spdsob, ako
dosiahnut’ G¢innt ochranu pred diskriminaciou. Poskytnutie regulovanych vel'koobchodnych
vstupov na zéklade rovnocennosti vstupu moze viest k vyS$Sim ndkladom spojenym s
dodrziavanim predpisov, nez iné formy nediskrimina¢nych povinnosti. Tieto vyssie naklady
spojené s dodrziavanim predpisov by sa mali posudzovat’ podl'a prinosov k zabezpeceniu
sutaze na nadvizujucich trhoch za predpokladu, ze vyznamny podnik nepodlieha regulacii
cien. Urad moze dospiet k zaveru, Ze poskytovanie velkoobchodnych vstupov
prostrednictvom novych systémov na zéklade rovnocennosti vstupov pravdepodobne
vygeneruje dostatocné Cisté prinosy, a teda bude primerané vzhl'adom na porovnatel'ne nizsie
dodato¢né naklady spojené s dodrziavanim predpisov na zabezpecenie toho, aby
novovybudované systémy boli v sulade s rovnocennost’ou vstupov. Na druhej strane by mal
urad posudit’, ¢i si povinnosti primerané pre vyznamny podnik a zvazit mozné prekdzky pri
zavadzani novych systémov v pripade, ak by podliehali prisnej$im regulacnym povinnostiam.

K § 69 Povinnost’ vedenia oddelenej evidencie u¢tovnictva

Ciel'om oddelenej evidencie je, v zaujme zabezpecenia transparentnosti a nediskriminacie,

umoznit’ tradu overit’, ¢i podnik pri poskytovani prepojenia alebo pristupu nepostupuje

spdsobom, ktory by mohol byt’ prekdzkou vzniku dlhodobo udrzate'ného konkuren¢ného

prostredia. Takouto prekazkou by v pripade pristupu alebo prepojenia, ktoré st predmetom

regulécie, mohlo byt najma

- nezapocitanie nakladov do nakladov sluzby, napriek tomu, ze konkrétne naklady
S poskytovanim danej sluzby suvisia

- zapocitanie do nakladov konkrétnej sluzby, takych nakladov, ktoré s danou sluzbou
nesuvisia

- bezdovodné uplatiiovanie takych vnttropodnikovych cien, ktoré v porovnani s cenami
rovnakych alebo podobnych sluzieb uplatiiovanymi vo¢i inym podnikom, mozu viest k
diskriminécii inych podnikov.

Napriek tomu, ze oddelena evidencia do velkej miery suvisi aj s povinnostou cenovej
regulacie, nie je ulozenie povinnosti oddelenej evidencie podmienené uloZenim povinnosti
regulacie cien. Je dolezité, aby urad mal moznost' stanovit' Struktaru, obsah a metodiku
spracovania informdcii (nédkladov, vynosov, aktiv, pasiv, sposobu ich rozdelovania medzi
jednotlivé sluzby), ktoré ma vyznamny podnik v ramci povinnosti oddelenej evidencie
pripravit’ a predlozit’ Gradu.

Podnik s vyznamnym vplyvom na trhu, ktorému bola uloZena povinnost’ oddelenej evidencie,
je povinny predlozit’ oddelenti evidenciu Gc¢tovnictva overend nezavislym auditorom, v sulade
s odporacanim Komisie z19. septembra 2005 0 oddelenom tuétovnictve a systémoch
nakladového uctovnictva podl'a regulacného ramca pre elektronické komunikacie.
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V z4ujme jednotnosti a integrity udajov, financnych vykazov podniku, ktorému bola ulozena
povinnost” vedenia oddelenej evidencie uctovnictva, je odporucana konsolidacia takto
poskytnutych vykazov vo vykazoch ziskov a strat a v supise vlozeného kapitalu za podnik ako
celok. Zaroven sa vyzaduje odsuhlasenie oddelenej evidencie uctovnictva a zdkonom
predpisanych uctovnych uzavierok podniku nezavislym auditorom.

K § 70 Pristup k pasivnej infrastruktire

Pristup k pasivnej infraStruktare, ktorej vlastnikom alebo prevadzkovatel'om je vyznamny
podnik, je jednym z vyznamnych predpokladov rozvoja stt'aze zalozenej na infraStrukture.
Ak urad pri analyze relevantného trhu dospeje k zaveru, Ze odmietnutie pristupu k pasivne;j
infrastrukture alebo spravanie sa vyznamného podniku, ktoré¢ by mohlo viest’ k oneskorenému
poskytnutiu pristupu k pasivnej infraStruktare, alebo ktoré by mohlo mat za nasledok
nezaujem potencidlnych zaujemcov o vyuzitie takéhoto pristupu, by bolo prekazkou rozvoja
konkurencie, m6ze tirad vyznamnému podniku uloZit’ povinnost’ poskytnit’ pristup k pasivnej
infraStrukture. Pasivna infrastruktara, ku ktorej urad ulozi povinnost’ pristupu, pritom nemusi
priamo suvisiet’ s relevantnym trhom, na ktorom bol podnik ureny za vyznamny podnik, ale
moze ist’ o pasivnu infrastruktaru, ktora vyznamny podnik sice vyuziva v suvislosti s inymi
aktivitami no z hladiska rozvoja sutaze na danom relevantnom trhu je tato pasivna
infraStruktura pouzitel'na.

Pri ukladani povinnosti pristupu k pasivnej infrastruktare je dolezité zabezpecit, aby Ziadosti
podnikov o takyto pristup boli primerané, ¢o okrem iného znamend, Ze ziadost' podniku by
mala odrazat’ jeho realnu potrebu (vratane potrebnej rezervnej kapacity) a na druhej strane
povinnost’ vyznamného podniku by mala zohl'adnit’ aj potrebu vyznamného podniku umoznit
d’al$i rozvoj poskytovania jeho sluzieb (napriklad vo forme rezervnej kapacity).

K § 71 Povinnosti pristupu k $pecifickym prvkom siete a pridruZzenym prostriedkom

a ich pouzivanie

Povinnost’ poskytnutia pristupu k sietovej infrastruktire alebo k jej vybranym prostriedkom
moze byt ulozena ako prostriedok zlepsenia sitazného prostredia. Urad pri ukladani tejto
povinnosti musi zosuladit’ prava vlastnika infrastruktiry vyuzivat' vlastnu infraStruktiru vo
svoj prospech a prava ostatnych subjektov na pristup k sietovym prostriedkom, ktoré su
nevyhnutné pre poskytovanie konkurenénych sluZieb.

Ak st podnikom uloZené povinnosti vyZadujuce splnenie oprdvnenej poZiadavky na pristup
k prvkom siete, sietovym prostriedkom a pridruzenym prostriedkom a ich vyuzivanie, moze
byt takato poziadavka odmietnutd len na zaklade objektivnych kritérii ako technicka
uskutocnitel'nost’ alebo potreba udrzania integrity siete.

Od vyznamného podniku nie je mozné vyZzadovat poskytnutie tych typov pristupu, ktoré nie
st pod jeho kontrolou. UloZenim povinnosti by sa nemali znizit’ stimuly konkuren¢nych
subjektov z hladiska investovania do alternativnych prostriedkov, ktoré zabezpecia

udrzatel'ni hospodarsku sutaz alebo vyssi vykon a vyhody pre koncovych uzivatelov z dlhodobého
hladiska.

Urad pri vybere najmenej rusivého regulaéného zasahu a v salade so zasadou proporcionality
modze prehodnotit’ povinnosti uloZzené¢ vyznamnému podniku napriklad zruSenim povinnosti
alebo ulozenim ¢i neuloZzenim novych povinnosti pristupu, ak je to v zdujme uzivatelov a
udrzatelnej hospodarskej sutaze. Urad moze stanovit’ technické a prevadzkové podmienky
poskytovania pristupu pre vyznamny podnik a podniky vyuZzivajlice pristup.

K § 72 Regulacia cien
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Regulacia cien moéze byt potrebna, ak analyza konkrétneho trhu odhali neefektivnu
hospodarsku sutaz, pricom urad zdovodni uloZenie regulacie cien ako primerant povinnost,
ktora je v zdujme podpory efektivnej hospodarskej sutaze. V pripade prenositelnosti ¢isla
moze urad regulovat’ cenu, ktoru si medzi sebou uctuji odovzdavajici a prijimajiaci podnik
scielom zabezpeCit efektivne fungovanie prenositel'nosti cisla v prospech koncovych
uzivatel'ov. V pripade univerzalnej sluzby je urad opravneny regulovat’ ceny vymedzenych
sluzieb v zaujme zabezpecenia dostupnosti tychto sluzieb pre vsetkych spotrebitel'ov. Ak trad
vV rozhodnuti o regulécii cien ulozil podniku povinnost’ ndkladovej orientacie ceny, pricom
nestanovil detailny postup vypoctu ndkladov, je Urad opravneny, pre ucely overenia, ¢i
podnikom vypocitané nékladovo orientované ceny odzrkadl'uju naklady efektivneho
poskytovania sluzieb, pouzit' vlastnii metddu stanovenia nakladovo orientovanej ceny, ktora
je nezavisla od metddy pouzitej vyznamnym podnikom.

Ak urad ulozi povinnost’ regulacie cien tak, ze stanovi zavdzny postup pri tvorbe ceny alebo
pri jej kalkulécii, md moznost’ sdm vykonat’ kontrolu zhody s ulozenym zavédznym postupom
za predpokladu, ze ma potrebny kvalifikovany personal, alebo poverit' vykonanim kontroly
zhody iny kvalifikovany subjekt, ktory je nezavisly od dotknutého podniku.

K§73

Povinnost’ regulacie cien pristupu alebo prepojenia moze urad ulozit’ vyznamnému podniku
s cielom zabranit’ mu v uplatiiovani neprimerane vysokych alebo neprimerane nizkych cien.
Ciel'om regulacie cien je stanovit’ taku regulovant cenu, ktora by sa na danom relevantnom
trhu uplatiovala, ak by na danom relevantnom trhu existovala efektivna hospodarska stt’az.
V pripade neprimerane vysokych cien pristupu alebo prepojenia (velkoobchodna cena) vznika
riziko prenesenia tychto cien do maloobchodnych cien, ¢o ma negativny vplyv na koncovych
uzivatel'ov, celkovy rozvoj sluzieb a d’alSie riziko premietnutia tychto cien do cien inych
tovarov asluzieb. V pripade neprimerane nizkych cien pristupu alebo prepojenia (cena
nepokryva ndklady spojené s poskytovanim pristupu alebo prepojenia) vznika riziko
vytla€enia exitujicich konkurentov z daného relevantného trhu, resp. odradenia potencialnych
konkurentov od vstupu na dany relevantny trh, ¢im sa zvySuje riziko monopolizacie daného
relevantného trhu.

Pri ur€ovani nakladov suvisiacich s danou sluzbou trad zohladni naklady vynalozené pri
zavadzani a poskytovani sluzby, priCom umozni primeranu navratnost’ vlozeného kapitalu
vratane primeranych nakladov prace a ndkladov na budovanie siete. Ak je to odovodnené,
hodnota vlozeného kapitalu sa podl'a potreby upravi, aby zohl'adnovala aktualne ocenenie
aktiv a efektivnost’ prevadzky sieti. Metdda vypoctu ndkladov by mala zodpovedat
okolnostiam, bertc do uvahy potrebu podporovat’ efektivnost’, udrzate'nii hospodarsku stt’az
a zavadzanie vysokokapacitnych sieti a tym maximalizovat prinosy pre koncovych
uzivatelov a mala by byt stanovena tak, aby prispievala k predvidatelnym a stabilnym
vel'koobchodnym cendm v prospech vsetkych podnikov, ktoré chci zavadzat' nové a
dokonalejsie siete.

Pri stanoveni regulovanej ceny je okrem odovodnene vynalozenych prevadzkovych
a investicnych nakladov spojenych s poskytovanim pristupu alebo prepojenia potrebné
zohl'adnit’ a ak je to potrebné, aj vhodnym spdsobom stanovit’, primeranii mieru navratnosti
vlozeného kapitalu.

V zaujme predvidatelnosti regulacie, ktora je jednym z predpokladov uspe$ného rozvoja
hospodarskej sutaze a sluzieb je potrebné zabezpecit stabilitu metodiky, resp. spdsobu
stanovenia regulovanej ceny z ¢asového, ako aj z vecného hl'adiska.

Dovodom pre neuloZenie povinnosti regulacie cien vyznamného podniku, okrem situdcii,
kedy by tato povinnost’ neprispela k rozvoju konkurenéného prostredia, resp. kedy by jej
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ulozenie predstavovalo pre vyznamny podnik neprimeranu zat'az v porovnani s vplyvom, aky
by uloZenie tejto povinnosti malo na vznik konkuren¢ného prostredia, je:

e cxistencia sluzieb, ktoré su z pohladu koncového uzivatela zastupitelné so sluzbou,
s ktorou suvisi pristup alebo prepojenie, ktorého sa regulacia ceny tyka a to aj vtedy, ak
zastupite'na sluzba nie je stcastou toho istého maloobchodného relevantného trhu,
pricom je mozné preukazat’, ze tato sluzba vytvara konkuren¢ny tlak na maloobchodnu
sluzbu, s ktorou suvisi pristup alebo prepojenie, ktorého sa reguléacia ceny tyka a sucasne

e povinnost’ transparentnosti, oddelenej evidencie, pristupu K fyzickej infrastruktuare,
pristupu k ur€itym sietovym prostriedkom a nediskrimindcie, najmi opatrenie na
zéaklade, ktorého dokaze urad posudit’ schopnost” podniku vyuzivajuceho pristup alebo
prepojenie ponuknut sluzby koncovym uzivatel'om za cenu, ktord je porovnatelnd s
cenou sluzby, ktoru poskytuje vyznamny podnik (economic replicability test) su zarukou
toho, ze vyznamny podnik bude poskytovat’ pristup alebo prepojenie efektivne
a nediskriminacne.

Ak urad ulozi vyznamnému podniku povinnost’ nakladovej orientacie cien za ukoncovanie
volani v pevnej alebo v mobilnej sieti, a to aj naprieck tomu, ze pominu dévody pre vydanie,
resp. ponechanie V platnosti osobitného predpisu vydaného Eurdopskou komisiou, ktorym
Eurdpska komisia stanovuje celoeurdpsku jednotni maximalnu vySku poplatku za
ukoncovanie volani v pevnej alebo v mobilnej sieti, je Grad povinny pri ukladani tejto
povinnosti dodrzat’ podmienky stanovené v zakone.

K § 74 Cena za ukoncovanie volani

Systém spoplatiiovania velkoobchodnych sluzieb ukonéenia volani v Unii vychadza zo
zésady, ze za volanie plati volajica strana. Z analyzy zastupitelnosti na strane dopytu a
ponuky vyplyva, Ze v sUcasnosti na velkoobchodnej Urovni neexistujt a ani v blizkej
budiicnosti nebudi existovat’ ziadne trhové opatrenia, ktoré by mohli obmedzit' vySku
poplatkov za ukoncenie volania v danej sieti. Medzi potencidlne negativne vplyvy na
hospodarsku sutaz patri krizové financovanie medzi podnikmi. Uvedené mozné negativne
vplyvy na hospodarsku sutaz su bezné na trhoch so sluzbou ukoncenia volania v pevnej aj
mobilnej sieti. Vzhladom na schopnost a motivaciu podnikov poskytujucich sluzbu
ukoncenia volania zvySovat ceny vyrazne nad ndklady sa zo strednodobého hl'adiska za
najvhodnej§i zasah povazuje ndkladovéd orientdcia. Buduci vyvoj na trhu mdéze zmenit
dynamiku tychto trhov do takej miery, Ze reguldcia uz nebude potrebna.

V z4aujme zniZenia regulaéného zataZenia pri konzistentnom rieSeni problémov hospodarske;j
sitaze tykajucich sa velkoobchodnych sluzieb ukondenia volani v celej Unii, Komisia
stanovi, prostrednictvom delegovaného aktu, jednotni maximalnu sadzbu za ukoncenie
volania pre mobilné sluzby a jednotni maximdlnu sadzbu za ukoncenie volania pre pevné
sluzby, ktoré sa budu uplatiiovat’ v celej Unii.

Podniky poskytujuce sluzbu ukoncovania volani v pevnej alebo v mobilnej sieti buda povinné
zabezpecit, aby ceny, ktoré¢ uctuji za ukoncovanie volani vo svojej sieti, neprekrocili
celoeurdpsku jednotnu maximalnu vysku poplatku stanoventl tymto osobitnym predpisom.
Ulohou tradu je pravidelne monitorovat’ dodrziavanie tejto povinnosti a v pripade, ak podnik
tuto povinnost’ nedodrziava, ulozit’ podniku povinnost’ zabezpecit’ sulad nim tctovanych cien
za ukoncovanie volani s cenami stanovenymi osobitnym predpisom. Spravu o dodrziavani
osobitného predpisu trad predklada Komisii a organu eurdpskych regulatorov raz ro¢ne.

K § 75 Regulacia prvkov novych vysokokapacitnych sieti
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Vzhladom na neistotu tykajicu sa miery uspokojenia dopytu po Sirokopasmovych
vysokokapacitnych sluzbach, ako aj vzhl'adom na vplyv tspor zrozsahu a sortimentu na
rentabilitu investicie, pontukaju dohody o spoluinvestovani vyznamné vyhody vyplyvajuce z
rozdelenia nakladov a rizik, ¢o mensim podnikom umoziuje investovat za ekonomicky
racionalnych podmienok, ¢im sa podporuje udrzateInd dlhodoba hospodarska sutaz aj v
oblastiach, kde hospodarska sutaz v oblasti infraStruktury za inych okolnosti nemusi byt
efektivna. Takéto spoluinvestovanie moze mat’ r6zne podoby, vratane spoluvlastnictva siete
alebo dlhodobého rozdelenia rizika prostrednictvom spolufinancovania alebo prostrednictvom
kapnych zmlav. Vysledkom kupnych zmluv, ktorymi sa zabezpecuje spoluinvestovanie, je
nadobudnutie osobitnych prav na kapacitu Strukturalneho charakteru, ¢o zahfna stupen
spolurozhodovania a umoznuje spoluinvestorom skutoéne a v dlhodobom horizonte
udrzatel'ne sut'azit’ na nadvazujucich trhoch, na ktorych pdsobi vyznamny podnik. Naproti
tomu zo zmliv o pristupe, ktoré sa obmedzuji na prendjom kapacity, takéto prava
nevyplyvaju, a preto by sa nemali povazovat’ za spoluinvestovanie.

Ak vyznamny podnik ponukne spoluinvestovanie do vysokokapacitnych sieti, ktoré
pozostavaju optickych vlakien zavedenych az do priestorov koncového uzivatela alebo po
zékladnova stanicu, za spravodlivych, primeranych a nediskriminaénych podmienok, v
dosledku ¢oho maju podniky réznych velkosti a sroznymi moznostami financovania
prilezitost’ stat’ sa spoluinvestormi do infrastruktury, trad by mal upustit od ulozenia
povinnosti, tykajucich sa vysokokapacitnej siete, vyznamnému podniku, ak aspoii jeden
potencialny spoluinvestor uzavrel dohodu o spoluinvestovani s vyznamnym podnikom.

Ak urad rozhodne, Ze ponuka na spoluinvestovanie, ktora nevyustila do uzavretia zmluvy,
bude zavdzna a ze neulozi dodato¢né regulacné povinnosti, méze podmienit’ nadobudnutie
ucinnosti deregulaéného opatrenia uzavretim zmluvy o spoluinvestovani. Vysokokapacitné
siete pozostavajuce z optickych vlédkien zavedenych do bezprostrednej blizkosti priestorov
koncového uzivatel'a (po budovu, v ktorej je umiestneny koncovy bod), by mali podliehat
rovnakému regulacnému zaobchédzaniu v pripade, ze zavedenie optickych vldkien az do
priestorov koncového uzivatela je technicky nerealizovatelné. Ak ma turad v amysle upustit’
od uloZenia povinnosti, mal by tak urobit’ po tom, ¢o sa uistil, Ze ponuky na spoluinvestovanie
spifiaju potrebné kritéria a e st spracované a predlozené v dobrej viere. Rozdielna regulacna
uprava tykajlica sa novych vysokokapacitnych sieti by mala byt predmetom preskiimania v
nasledujucich analyzach trhu, na zaklade ktorych sa mozu vyzadovat’ zmeny regulacie, a to
najmi po uritom case. V riadne oddévodnenych pripadoch mdze urad ulozit’ povinnosti
tykajuce sa novych prvkov siete, ak dospeje k zaveru, Ze dotknuté relevantné trhy by pri
absencii regulaéného zéasahu celili problémom v oblasti hospodarskej sutaze. Najmid v
pripadoch, ked’ existuji viaceré nadvézujice trhy, ktoré nedosiahli rovnaky stupen
hospodarskej sutaze, moze urad vyzadovat konkrétne asymetrické napravné opatrenia na
podporu efektivnej hospodarskej sutaze, okrem iného, napriklad na Specializovanych
maloobchodnych trhoch (napriklad produkty pre koncovych uzivatel'ov, ktorymi st napriklad
pravnické osoby). V zaujme zachovania hospodarskej stt'aze, irad chrani prava zdujemcov o
pristup, ktori sa nezti¢astiiuji na spoluinvestovani tym, ze zabezpec¢i zachovanie existujucich
pristupovych produktov, alebo ak sa zastarané prvky siete v dohladnom c¢ase odstrania,
uloZenim povinnosti zaviest” pristupové produkty, ktorych funkénost a kvalita je aspon
porovnate'na s tymi, ktoré boli poskytované prostrednictvom zastaranej infrastruktary,
pricom urad zabezpeci zavedenie a dodrziavanie takého mechanizmu prechodu, ktory
nespdsobi oslabenie stimulov pre spoluinvestorov.

K § 76 Funkéné oddelenie obchodnej spolo¢nosti
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Utelom funkéného oddelenia, na zaklade ktorého sa od vertikalne integrovaného podniku
vyzaduje, aby zriadil prevadzkovo samostatni obchodnt spolo¢nost, je zabezpecit
poskytovanie uplne rovnocennych pristupovych produktov vsetkym podnikom (vratane jeho
vlastnych vertikalne integrovanych oddeleni) pdsobiacim na nadvidzujicom relevantnom trhu.
Funkénym oddelenim sa predpokladd skvalitnenie hospodérskej sutaze na viacerych
relevantnych trhoch tym, Zze sa vyznamne znizi motivacia podniku s vyznamnym vplyvom
diskriminovatt a wulah¢i sa overovanie a presadzovanie dodrziavania povinnosti
nediskrimindcie. Vo vynimoc¢nych pripadoch by malo byt mozné funkéné oddelenie
odovodnit’ ako népravné opatrenie, ked” sa trvalo nedari U¢inne dosiahnut’ dodrziavanie
povinnosti nediskrimindcie na viacerych dotknutych trhoch a ked su malé alebo Ziadne
vyhliadky, Ze v oblasti infrastruktury vznikne hospodarska sutaz v primeranom Casovom
horizonte za predpokladu vyuzitia jedného alebo viacerych napravnych opatreni, ktoré sa
predtym povazovali za vhodné. Je dolezité zabezpeclit, aby ulozenie funkéného oddelenia
nad’alej motivovalo vyznamny podnik investovat do rozvoja svojej siete a neviedlo
k moznym nepriaznivym vplyvom na koncovych uzivatel'ov.

UloZenie tejto povinnosti si vyzaduje, v stlade s postupom analyzy trhu, koordinovani
analyzu roznych relevantnych trhov stvisiacich s pristupovou sietou. Pri vykonavani analyzy
trhu a navrhovani podrobnosti takéhoto napravného opatrenia venuje trad osobitnii pozornost’
produktom, ktorych poskytovanie bude v kompetencii samostatnych obchodnych spolo¢nosti,
s prihliadnutim na rozsah vybudovanej siete a na stupen technologického pokroku, ktory by
mohol ovplyvnit' zastupitelnost pevnych a bezdrotovych sluzieb. S cielom vyhnut sa
naruSeniu hospodarskej sutaze schval'uje ndvrhy na funkéné oddelenie Europska komisia.
Funk¢éné oddelenie by nemalo samostatnym obchodnym spolo¢nostiam branit’ v pouzivani
takych koordinacnych mechanizmov, ktoré zabezpecia ochranu prav materskej spolo¢nosti
v stvislosti s dohl'adom nad hospodarenim a riadenim.

K § 77 Dobrovol'né oddelenie obchodnej spolo¢nosti

Ak sa vertikalne integrovany podnik s vyznamnym vplyvom rozhodne previest’ svoje aktiva
tvoriace pristupovu siet’ alebo ich podstatni ¢ast’ na samostatni pravnicki osobu, v ktorej
nemd majetkovl Ucast’, alebo vytvorit’ samostatny obchodny subjekt pre oblast’ pristupovych
produktov, urad posudi vplyv planovanej transakcie vratane vSetkych zavizkov v oblasti
pristupu, ktoré tento podnik ponuka, na vSetky existujuce regulacné povinnosti uloZené
vertikalne integrovanému podniku, s cielom zabezpecit zlucite'nost’ vSetkych novych
opatreni so zdkonom. Urad vykona novii analyzu trhov, na ktorych posobi oddeleny subjekt, a
podl'a toho uloZi, zachova, zmeni alebo zrusi povinnosti. Podnik je povinny tradu na tento
ucel poskytnut’ vSetky pozadované informécie.

Oznamenie o zamys$lanom prevode je podnik s vyznamnym vplyvom povinny predlozit
uradu najmene;j tri mesiace pred zamySl'anym prevodom. Sucastou oznamenia predloZeného
uradu mozu byt zavazky podniku s vyznamnym vplyvom voci podnikom, ktoré vyuzivaju
pristupovu siet’ alebo, ktoré budu pristupovi siet’ vyuzivat v buducnosti. Podnik by sa mal
k dodrziavaniu tychto zavidzkov zaviazat’ minimalne na ¢as, ktory bude trad potrebovat’ na to,
aby realizoval analyzy vSetkych dotknutych relevantnych trhov a na zaklade tychto analyz
vydal prislusné rozhodnutia.

Urad nasledne postdi, formou analyzy trhu, mozny vplyv prevodu na vsetky dotknuté
relevantné trhy. Vysledky analyzy trad zverejni formou verejnej konzulticie, pri¢om
dotknutymi subjektmi budu podniky, priamo ovplyvnené prevodom aktiv, zaviazkami podniku
S vyznamnym vplyvom a povinnost’ami ulozenymi tiradom.
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Urad v rozhodnuti o uréeni vyznamného vplyvu a o uloZeni povinnosti podniku s vyznamnym
vplyvom méze zohladnit’ vSetky alebo iba Cast’ zavdzkov, ku ktorym sa podnik s vyznamnym
vplyvom zaviazal v oznameni o zamysl'anom prevode.

K § 78 Postup tykajuci sa zavizkov

Podnik s vyznamnym vplyvom moéze na zaklade vysledkov analyzy relevantného trhu

predlozit’ tradu navrh, ktorym sa zaviaze k splneniu povinnosti suvisiacich s pristupom alebo

so spoluinvestovanim pri budovani nim (podnikom s vyznamnym vplyvom) budovanych sieti.

Cielom navrhnutych povinnosti by mala byt elimindcia alebo zmiernenie sut'aznych

problémov identifikovanych uradom, pricom turad navrhované povinnosti zohladni pri

rozhodovani o uloZeni povinnosti podniku s vyznamnym vplyvom.

Podrla zakona, oblastami, ktorych sa moze zavizok tykat’ su:

e dohody o spolupraci medzi podnikom s vyznamnym vplyvom a inymi podnikmi, ktorych
cielom je zniZenie rizika suvisiaceho s investovanim do budovania sieti,

e spoluinvestovania podniku s vyznamnym vplyvom ainych podnikov pri budovani
vysokokapacitnych sieti alebo

e zabezpeCenia efektivneho a nediskrimina¢ného pristupu tretich stran k sieti podniku
S vyznamnym vplyvom pocas a po ukonceni procesu dobrovolného oddelenia obchodnej
spoloc¢nosti.

Zavizok podniku s vyznamnym vplyvom musi byt dostatoéne detailny, pokial’ ide o dizku
trvania zavdzku, terminu jeho splnenia, rozsahu povinnosti, ku ktorym sa podnik
s vyznamnym vplyvom zaviazal, ich podrobného popisu a podmienok, ktoré su s tymito
povinnostami spojené. Podnik s vyznamnym vplyvom nie je pri urCeni maximalnej lehoty,
pocas ktorej sa zaviaZze navrhnuty zavdzok dodrziavat, viazany lehotou na vykonanie
opakovanej analyzy prislusného relevantného trhu. Naopak, lehota na dodrziavanie zadvizku
podniku s vyznamnym vplyvom méze prekro€it’ lehotu na vykonanie opakovanej analyzy
prislusného relevantného trhu.

Urad pri posudzovani zavizku a pri rozhodovani o ulozeni povinnosti podniku s vyznamnym
vplyvom, zohladni mieru, v akej navrhnuté zavizky prispeju k rozvoju konkuren¢ného
prostredia na danom relevantnom trhu, pri¢om zohl'adni najmé primeranost’ a spravodlivost’
navrhnutych zavizkov, obmedzenia tykajuce sa potencidlneho okruhu podnikov, ktoré by
mohli dané zavizky vyuZzit’ v zaujme posilnenia konkurenéného prostredia (z moznosti vyuzit
navrhované zavizky by nemal byt vyliceny ziaden podnik), podmienky za ktorych podnik
S vyznamnym vplyvom poskytuje alebo navrhuje poskytovanie pristupu k svojej sieti (najma
z hl'adiska spravodlivosti, primeranosti a nediskriminacie), skuto¢nost’, ¢i pristup zahfiia aj
pristup tykajlici sa vysokokapacitnych sieti, ako aj to, ¢i je ponuka zdvidzkov podnikom
predlozend pred samotnym spustenim komercnej prevadzky sluzieb, ktorych sa navrhnuté
povinnosti tykaju, ¢i navrhnuté zavizky moézu prispiet’ k rozvoju udrzatel'nej hospodarskej
sitaZze na nadvizujicich relevantnych trhoch a¢i uplatnenie tychto zavizkov prispeje
k zrychleniu spolo¢ného budovania a vyuzivania vysokokapacitnych sieti (napriklad, ¢i
navrhnuté zavizky predstavuju dostatocnu garanciu na to, aby iné podniky prejavili zdujem
0 podielanie sa na spoluinvestovani do budovania sieti).

Navrhnuté zavézky urad predloZi na verejnu konzulticiu zainteresovanym subjektom, ktorymi
su primarne podniky, ktoré¢ su alebo budi navrhnutymi zavizkami priamo ovplyvnené.
Takymito podnikmi si najmé podniky, ktoré uz vyuzivaju pristup poskytovany podnikom
S vyznamnym vplyvom alebo podniky, ktoré sa podiel'aju alebo sa v minulosti podielali na
spoluinvestovani do budovania sieti, ako aj podniky, ktoré¢ by mohli mat’ o pristup alebo
spoluinvestovanie zaujem, vzh'adom na to, ze posobia na tom istom vecne alebo geograficky
vymedzenom relevantnom trhu. Na zdklade pripomienok predlozenych v ramci konzultacie
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urad vyhodnoti, ¢i zavizky, ktoré navrhol podnik s vyznamnym vplyvom, st v stlade
s podmienkami zdkona ako aj to, akym spdsobom uloZenie povinnosti splnit’ predlozené
zaviazky, ovplyvni rozhodnutie tiradu o uloZeni povinnosti podniku s vyznamnym vplyvom.
Urad oznami podniku s vyznamnym vplyvom zaver konzultacie. Su¢astou oznamenia je aj
stanovisko tradu, ¢i st navrhnuté zavizky v stlade s podmienkami, ciel'mi, kritériami a
postupmi stanovenymi zakonom. Zaroven podniku s vyznamnym vplyvom oznami, za akych
podmienok turad ulozi podniku s vyznamnym vplyvom povinnost' splnit’ tieto zavézky,
vratane ostatnych povinnosti, ktoré podniku s vyznamnym vplyvom ulozi stGéasne
S navrhnutymi zavédzkami. Zmyslom tohto oznamenia je umoznit podniku S vyznamnym
vplyvom, aby v stanovenej lehote navrhnuté zavizky zosuladil s podmienkami, ciel'mi,
kritériami a postupmi stanovenymi zakonom.

Podl’a toho do akej miery st navrhnuté zaviazky v stlade s podmienkami, ciel'mi, kritériami a
postupmi stanovenymi zakonom, urad rozhodne o rozsahu ulozenych zavizkov, o lehote,
pocas ktorej je podnik s vyznamnym vplyvom povinny dodrziavat’ uradom ulozené zavizky,
ako aj o uloZeni d’alSich povinnosti podniku S vyznamnym vplyvom. Ak je lehota, pocas
ktorej je podnik s vyznamnym vplyvom povinny dodrziavat’ uradom ulozené zavizky dlhsia
ako lehota pre opakovanu analyzu relevantného trhu, nemé uplynutie lehoty, pocas ktorej je
podnik s vyznamnym vplyvom povinny dodrziavat Gradom uloZené zavizky, vplyv na
prediZzenie lehoty pre opakovani analyzu relevantného trhu.

K§79

V pripade podniku S vyznamnym vplyvom, ktory poskytuje sluzby vyluéne na
vel'koobchodnom trhu, méze urad rozhodnit’ o obmedzenom rozsahu ulozenych povinnosti,
pricom takémuto podniku ulozi iba povinnost’ nediskriminécie a pristupu k uréitym sietovym
prostriedkom. V oddvodnenych pripadoch, na zaklade vysledkov analyzy relevantného trhu,
moze urad ulozit' aj povinnost’ poskytovat’ velkoobchodné sluzby za ceny, ktoré st
spravodlivé a odovodnené. Za tymto ucelom mdze Urad uloZit’ povinnost’ regulécie cien.
V pripade podniku pdsobiaceho vyluéne na velkoobchodnom trhu sa jedna o podnik, ktory
nie je vertikdlne integrovany, ateda zo strany tohto podniku nehrozi riziko prenosu
vyznamného vplyvu z velkoobchodného na maloobchodny trh v neprospech koncovych
uzivatel'ov. Pre posudenie mozného prenosu vyznamného vplyvu st preto rozhodujlce aj
zmluvné alebo vlastnicke vztahy medzi podnikom S vyznamnym vplyvom a inymi podnikmi
pdsobiacimi na stvisiacom maloobchodnom trhu. Urad musi pri rozhodovani o uloZeni
povinnosti podniku S vyznamnym vplyvom pdsobiacemu vylu¢ne na vel'koobchodnom trhu
zohl'adnit’ aj tieto vztahy a v pripade ak rad dospeje k zaveru, Ze vlastnicky alebo zmluvny
vztah podniku S vyznamnym vplyvom by mohol viest k situacii, v ktorej by konanie podniku
s vyznamnym vplyvom mohlo byt’ v neprospech koncovych uzivatel'ov, trad ulozi podniku s
vyznamnym vplyvom také povinnosti, aké by tomuto podniku ulozil, ak by v ¢ase analyzy
relevantného trhu nebol v postaveni podniku pdsobiaceho vyluéne na velkoobchodnom trhu.
V zdujme predidenia situdcii, kedy sa postavenie podniku pdsobiaceho vylucne na
vel'koobchodnom trhu zmeni v obdobi medzi dvoma analyzami relevantného trhu, v
dosledku ¢oho by tento podnik ziskal zvyhodnenie vyplyvajuce z uloZenych povinnosti,
napriek tomu, Ze by uz nespiiial predpoklady pre takéto zvyhodnenie, urad v rozhodnuti
0 uloZeni povinnosti podniku S vyznamnym vplyvom ulozi povinnost' informovat’ trad
0 zmene podmienok, ktoré boli rozhodujuce pri rozhodovani tradu o uloZeni povinnosti. Ak
podnik s vyznamnym vplyvom prestane spiiiat’ podmienky podniku pdsobiaceho vyluéne na
vel’koobchodnom trhu, urad prehodnoti povinnosti uloZzené podniku s vyznamnym vplyvom
aulozi podniku s vyznamnym vplyvom také povinnosti, ktoré zodpovedaju postaveniu
podniku s vyznamnym vplyvom, ktory nespiiia podmienky podniku pdsobiaceho vyluéne na
velkoobchodnom trhu. Urad sa o zmene podmienok rozhodujiicich pre postidenie podniku
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posobiaceho vyluéne na velkoobchodnom trhu moéze dozvediet na zéklade ozndmenia
podniku s vyznamnym vplyvom alebo z vlastnej ¢innosti. Urad prehodnoti povinnosti ulozené
podniku s vyznamnym vplyvom aj V pripade, ak zmluvné podmienky, na zaklade, ktorych
poskytuje podnik s vyznamnym vplyvom inym podnikom pristup na suvisiaci vel'koobchodny
trh, vedu alebo by mohli viest' k vzniku sttaznych problémov v neprospech koncovych
uzivatel'ov.

K § 80 Prechod od zastaranej infrastruktury

Zastaranou infrastruktirou sa v kontexte budovania modernych elektronickych
komunikaénych sieti, najmi v suvislosti s budovanim vysokorychlostnych sieti, chape najma
infrastruktura vyuzivajica metalické vedenia v pristupovych siet'ach, resp. ucastnicke vedenie
vyuzivajice medené vodice. V pripade, ak sa podnik S vyznamnym vplyvom rozhodne pre
ukoncenie poskytovania sluzieb prostrednictvom takejto infrastruktary alebo ak sa rozhodne
takuto infraStruktaru nahradit’ modernou infraStruktarou (infrastrukturou, prostrednictvom
ktorej je mozné zabezpelit' poskytovanie vysokorychlostnych sieti) je potrebné zabezpecit,
aby subjekty, ktoré na zaklade povinnosti ulozenych tomuto podniku S vyznamnym vplyvom,
vyuzivaju zastaranu infraStruktiru na poskytovanie sluzieb koncovym uzivatel'om alebo inym
podnikom, boli o takejto zmene informované s dostatoénym predstihom. Ciel'om je umoznit’
tymto subjektom primerane zareagovat’ tak, aby nebolo ohrozené ich pdsobenie na prisluSnom
trhu, sposobené napriklad prerusenim poskytovanych sluzieb alebo zhorSenim parametrov
poskytovanych sluzieb. Podnik s vyznamnym vplyvom je povinny o planovanej zmene
upovedomit’ urad, formou oznamenia, v stanovenom termine pred uskuto¢nenim samotnej
zmeny. V oznameni podnik S vyznamnym vplyvom uvedie

- transparentny Casovy harmonogram prechodu, ktory zabezpeci bezproblémovy prechod

vSetkych podnikov vyuzivajucich existujuci pristup na pristup, resp. sluzby poskytované
prostrednictvom novej infrastruktary

- podmienky poskytovania a parametre vel'koobchodnych sluzieb, ktoré bude poskytovat
podnikom vyuzivajucim existujiici pristup, priCom tieto podmienky a parametre musia
umoznit’ podnikom vyuzivajucim existujlci pristup poskytovat’ sluzby v kvalite a rozsahu
porovnatelnom so stavom pred zmenou a zarovenn nesmi znevyhodnovat podniky
vyuzivajuce pristup v porovnani s podnikom s vyznamnym vplyvom.

Prechodom od zastaranej infraStruktiry nesmie v Ziadnom pripade prist k zhorSeniu
podmienok hospodarskej stitaze na dotknutom relevantnom trhu v porovnani so stavom pred
uskutocnenim prechodu.

Cielom tohto procesu je umoznit' podniku s vyznamnym vplyvom ¢o najrychlejSiu
modernizdciu sieti tak, aby modernizacia nebola brzdena pretrvavajucou povinnostou
poskytovat” velkoobchodné sluzby prostrednictvom zastaranej infrastruktury a teda, aby
podnik s vyznamnym vplyvom nebol, v doésledku regulacie, nuteny prevadzkovat dve
paralelné infrastruktary, resp. aby ¢as nevyhnutnej paralelnej prevadzky bol o najkratsi.

K § 81

Urad je opravneny ulozit podniku s vyznamnym vplyvom povinnosti tykajice sa
maloobchodného relevantného trhu, (trh sluZieb, ktoré vyznamny podnik poskytuje koncovym
uzivatelom), ak urad dospeje k zéveru, Ze povinnosti ulozené na shvisiacom
velkoobchodnom trhu alebo trhoch, by nezabezpecili efektivnu hospodarsku sutaz na
analyzovanom maloobchodnom relevantnom trhu a Ze takato reguldcia je jedingym moznym
nastrojom na zabezpecenie efektivnej hospodarskej sutaze na analyzovanom maloobchodnom
relevantnom trhu.
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K § 82

Rozdielne uplatinovanie pravidiel ochrany koncového uzivatel'a vytvara na vnutornom trhu
vyznamné prekazky, ktoré maju vplyv na poskytovatel'ov sluzieb a koncovych uzivatelov.
Tieto prekazky by sa mali zredukovat’ uplatiovanim rovnakych pravidiel zabezpecujucich
vysoka spoloént trovefi ochrany v celej Unii. Presnou a Gplnou harmonizaciou prav
koncovych uzivatel'ov, ktoré upravuje smernica, by sa mala podstatne zvysit’ pravna istota pre
koncovych uzivatelov aj poskytovatelov sluzieb a malo by sa vyrazne znizit mnozstvo
prekadzok vstupu na trh a eliminovat’ zbytocné administrativne zatazenie vyplyvajice z
fragmentacie pravidiel. Uplnd harmonizicia pomaha prekonat prekazky fungovania
vnutorného trhu vyplyvajice z takych vnutrostitnych ustanoveni tykajucich sa prav
koncovych uzivatel'ov, ktorymi sa zaroven chrania vnutrostatni poskytovatelia elektronickych
komunika¢nych sluzieb pred konkurenciou z inych clenskych Statov.

Uplna harmonizacia prav koncovych uZivatelov zvySuje doveru koncovych uZivatelov vo
vnutorny trh, pretoze vyuzivaji rovnako vysoku troven ochrany pri pouzivani sluzieb, a to
nielen vo svojich ¢lenskych Statoch, ale aj ked’ ziju, pracuju alebo cestuju v inych ¢lenskych
statoch. Uplna harmonizacia by sa mala rozsirit' len na zileZitosti, na ktoré sa vztahuju
ustanovenia o pravach koncovych uzivatel'ov v smernici.

Smernica by preto nemala mat vplyv na vnutroStitne pravo v suvislosti s tymi aspektmi
ochrany koncovych uzivatel'ov, vratane niektorych aspektov opatreni tykajicich sa
transparentnosti, ktoré nepatria do pdsobnosti ustanoveni smernice. Smernica umoziuje
Clenskym Statom zachovat’ alebo zaviest’ vnutroStatne ustanovenia v otazkach, ktoré nie su
osobitne upravené v smernici, a to najmé v zdujme rieSenia identifikovanych problémov.

Ustanovene obsahuje v§eobecné zasady viazuce sa k poskytovaniu verejnych elektronickych
komunika¢nych sluzieb koncovym uzivatel'om.

Ide naymé o nediskriméciu koncovych uzivatel'ov, zabezpecenie pre koncovych uzivatel'ov so
zdravotnym postihnutim pristupu k sluzbam rovnocennym so sluzbami, ktoré vyuziva
viacSina obyvatelov. Urcité odlisSné podmienky sa pripustajua len v pripade objektivnych
dovodov tykajucich sa ndkladov a rizik.

K § 83 az 85

Zmluvy st vyznamnym nastrojom, ktory sluzi koncovym uzivatelom na zabezpecenie
transparentnosti informécii a pravnej istoty. VacSina poskytovatel'ov sluzieb v konkurenénom
prostredi bude uzatvarat’ zmluvy so svojimi zdkaznikmi, pretoZe je to hospodarsky Ziaduce.

Je potrebné tiez dodat’, Ze ustanovenia osobitného predpisu, ktorym je zakon ¢. 102/2014 Z. z.
0 ochrane spotrebitel'a pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb na zdklade zmluvy
uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho a
o zmene a doplneni niektorych zakonov, nie su zakonom o elektronickych komunikéaciach
dotknuté, ked’Zze z posobnosti tohto zadkona nie st elektronické komunikacie vyradené.

Niektoré z ustanoveni tykajucich sa ochrany koncovych uzivatel'ov, ktoré sa a priori uplatiuju
iba na spotrebitelov, konkrétne ustanovenia o informdaciach tykajucich sa zmluav,
maximalnom trvani zmluvy a balikoch sluzieb, by sa mali vzt'ahovat’ nielen na spotrebitel’'ov,
ale aj na mikropodniky a malé podniky, a neziskové organizacie vymedzené vo vnutroStatnom
prave. Vyjedndvacia pozicia tychto kategoérii podnikov a organizicii je porovnatelnd s
poziciou spotrebitel'ov, a preto by mali mat’ rovnaku Groven ochrany, pokial’ sa tychto prav
vyslovne nezrieknu.

Na rozdiel od mikropodnikov, malych podnikov a neziskovych organizacii maji vécSie
podniky obvykle silnejSiu vyjednavaciu poziciu, a preto nie st zavislé od tych istych
zmluvnych poziadaviek na informécie ako spotrebitelia.
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Ostatné ustanovenia, ako napriklad prenositelnost’ cisla, ktoré su dolezité aj pre vécsie
podniky, sa vztahuju na vsetkych koncovych uzivatel'ov.

Koncovi uzivatelia by mali byt’ v stllade s prilohou €. 2 informovani, okrem iného, o vSetkych
ponukanych urovniach kvality sluzieb v sulade s prilohou 3, podmienkach akciovych ponuk,
podmienkach vypovedania zmluvy, platnych tarifnych planoch acenach za sluzby, ktoré
podlichaju osobitnym cenovym podmienkam. Uvedené informacie su relevantné pre
poskytovatel'ov verejne dostupnych sluzieb s vynimkou M2M. Bez toho, aby boli dotknuté
pravidla tykajuce sa ochrany osobnych tdajov, by sa na poskytovatel'a verejne dostupnych
sluzieb nemali vzt'ahovat’ povinnosti tykajuce sa poziadaviek na informécie v pripade zmluav,
ak dany poskytovatel’ a pridruzené podniky alebo osoby neprijimaju ziadnu odmenu, ktora by
priamo alebo nepriamo suvisela s poskytovanim sluzieb (napriklad univerzita poskytujuca
navstevnikom volny pristup k sieti Wi-Fi vo svojom aredli bez toho, aby si narokovala na
akukol'vek odmenu za poskytovanie svojej sluzby, ¢i uz formou platby od uzivatel'ov, alebo
prostrednictvom prijmov z reklamy).

Standardné zmluvné podmienky vratane dizky trvania zmluvy o poskytovani verejne
dostupnych sluzieb, poplatkov za predcasné ukoncenie zmluvy, prav stvisiacich s ukon¢enim
poskytovania balikov sluzieb alebo niektorého jeho prvku, a postupov a priamych poplatkov
suvisiacich s prenositelnostou ¢isla alebo inych identifikdtorov mézu byt zverejnené na
viacerych dostupnych platformach (predajna, webové sidlo apod.), pricom ak ide
o informécie vysokej granularity, postaci aj zverejnenie principov vypoctu poplatkov
(napriklad sposobu vypoctu zmluvnej pokuty, ktorda moze byt zavisla od vysky poskytnutej
zlavy pri ndkupe mobilného teleféonu, vysky mesacného poplatku za pausal, doby trvania
zmluvy a pod.).

S cielom umoznit’ koncovému uzivatel'ovi informovane sa rozhodnut’ je nevyhnutné, aby mal
koncovy uzivatel pred uzavretim zmluvy k dispozicii relevantné informacie v jasnej a
zrozumitel'nej forme a na trvalom nosici, alebo ak to nie je moZné a bez toho, aby tym bolo
dotknuté vymedzenie pojmu trvaly nosi¢ stanovené v smernici 2011/83/EU z 25. oktobra
2011 o pravach spotrebitel'ov, ktorou sa meni a dopliia smernica Rady 93/13/EHS a smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady 1999/44/ES a ktorou sa zruSuje smernica Rady 85/577/EHS
a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 97/7/ES, v dokumente, ktory spristupiiuje podnik a
ktory sa da lahko stiahnut, otvorit a prezerat na zariadeniach beZne pouZivanych
spotrebite'mi, pri€om o tom informuje koncového uZivatel'a. S cielom ul'ahCenia vyberu maju
podniky povinnost’ predlozit’ koncovému uzivatel'ovi sithrn délezitych zmluvnych podmienok
(d’alej len ,,zhrnutie zmluvy®). Vzor zhrnutia zmluvy zverejni Komisia po konzulticii
s organom europskych regulatorov. Predzmluvné informdacie, ako aj zhrnutie zmluvy
predstavuji neoddelitelnu sti€ast’ konecnej zmluvy. Zhrnutie zmluvy by malo byt’ stru¢né a
lahko ¢itatelné, v idedlnom pripade nie dlhSie, ako je ekvivalent jednej strany formatu A4,
alebo ak je v rdmci jednej zmluvy zahrnutych viacero rdéznych sluzieb, ako ekvivalent najviac
troch stran formatu A4.

Vyslovny sthlas mikropodniku, malého podniku alebo neziskovej organizacie s tym, Ze
informacie podla odseku 3 alebo ich ¢ast’ mu nebudu poskytnuté, podnik preukaze napriklad
uvedenim vyhlasenia v texte zmluvy o poskytovani sluzieb alebo nahravkou telefonického
rozhovoru a pod. Plnenie povinnosti podniku uvedenych v odsekoch 3 a4 voci zaujemcom
0 uzavretie zmluvy o poskytovani sluzieb, ktori vSak zmluvu s podnikom neuzavru, nie je
podnik povinny preukazovat’.

Dokument v elektronickej podobe podl'a odseku 6, ktory je mozné stiahnut, médze byt
uloZeny aj v osobnej zdloZke, profile, konte Ucastnika v prisluSnej Casti webového sidla
podniku alebo zékaznickej aplikacie pre mobilné telefony, do ktorej ma pristup ti¢astnik na
zéklade neverejnych pristupovych udajov pridelenych jeho zakaznickemu uctu, kontu, profilu
a pod.
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Pokial’ ide o koncové zariadenia, v zmluve s koncovym uzivatelom by sa mali vymedzit
vSetky podmienky, ktoré sa vztahuji na tieto zariadenia, napriklad zakédovanie mobilnych
zariadeni, vyuzivanie len urcitych typov kariet SIM, ak tieto podmienky nie st v rozpore
S inym pravnym predpisom a vSetky poplatky splatné pri skon¢eni zmluvy bez ohl'adu na to,
Ci sa tak stalo pred alebo po uplynuti dohodnutej viazanosti, vratane vsetkych nakladov na
ponechanie si zariadeni. Ak sa v Case uzavretia zmluvy koncovy uzivatel’ rozhodne ponechat’
si koncové zariadenie viazané na zmluvu, akakol'vek kompenzacia, ktora by mal zaplatit’, by
nemala presiahnut’ alikvétnu hodnotu tohto zariadenia vypocitani z hodnoty dohodnutej v
Case uzavretia zmluvy alebo zo zostavajlcej Casti poplatku za sluzbu az do skoncenia zmluvy
podl’a toho, ktord suma je nizsia.

Podnik bezplatne zrusi akékol'vek obmedzenie tykajice sa pouzivania koncového zariadenia
najneskor pri zaplateni kompenzécie.

Bez toho, aby bola dotknutd hmotnopravna zodpovednost’ podniku tykajica sa bezpecnosti, sa
v zmluve vymedzia kroky, ktoré moze podnik uskutocnit’ v pripade narusenia bezpecnosti
alebo v pripade ohrozenia alebo poruchy.

Pre spotrebitelov na konkurenénych trhoch s viacerymi podnikmi poskytujucimi sluzby je
dolezitd dostupnost’ transparentnych, aktudlnych a porovnatel'nych informacii o dostupnych
ponukach a sluzbach. Koncovi uzivatelia by mali mat’ moznost jednoduchym spdsobom
porovnavat ceny rozliénych sluzieb pontkanych na trhu na zéklade informaécii
zverejnovanych v l'ahko dostupnej podobe. V zaujme zabezpecenia moznosti jednoducho
porovnavat ceny a sluzby je urad opravneny ziadat podniky o predloZzenie nim
Specifikovanych informacii na ucely vytvorenia a aktualizacie porovnavacich nastrojov.

Urad zabezpedi, aby tretie strany mohli bezplatne vyuZzivat takéto informacie, na tudely
poskytovania porovnavacich nastrojov.

Nezavislé nastroje na porovnanie, ako napriklad webové sidla, su pre koncovych uZzivatel'ov
u¢innym nastrojom na posudenie prednosti réznych poskytovatelov sluzieb pristupu k
internetu a interpersondlnych komunikac¢nych sluzieb, ak sa poskytuji za opakujice sa priame
penazné platby alebo priame penazné platby na zéklade spotreby, a na ziskanie nestrannych
informacii, najmi porovnanim cien, tarif a parametrov kvality na jednom mieste. Takéto
nastroje by mali byt z hladiska prevadzky nezdvislé od poskytovatel'ov sluzieb, pricom
ziadny poskytovatel' sluzieb by nemal mat zvyhodnené postavenie vo vysledkoch
vyhl'adédvania. Takéto nastroje by sa mali zameriavat’ na poskytovanie informaécii, ktoré su
pontuk, aby sa poskytol reprezentativny prehl'ad a pokryla sa vyznamna cast’ trhu. Koncovi
uzivatelia by mali byt informovani o dostupnosti takychto nastrojov. Koncovi uZivatelia by
mali mat’ vol'ny pristup asponl k jednému takémuto nastroju. Nezavislé porovnavacie nastroje
mozu byt prevadzkované sukromnymi subjektmi alebo tiradom alebo v jeho mene, mali by
vSak byt prevadzkované v sulade so Specifikovanymi kritériami kvality vratane poziadavky
poskytovat’ idaje o ich vlastnikoch, poskytovat’ presné a aktudlne informacie, uvadzat’ Cas
poslednej aktualizacie, stanovit’ jasné, objektivne kritérium, na ktorom sa bude zakladat
porovnanie a zahrnat’ Siroku Skalu ponuk, ktoré sa vzt'ahujii na vyznamnu Cast’ trhu.

Koncovi uzivatelia ¢asto nie si informovani o nékladoch stvisiacich s ich spotrebitel'skym
spravanim alebo maju problémy odhadnut’ spotrebu minut alebo dat pri pouzivani sluzieb. S
cielom zvysit transparentnost a umoznit' lepSiu kontrolu nad ich spotrebou je dolezité
poskytovat’ koncovym uzivatel'om néstroje na sledovanie ich spotreby.

Tarifnym planom sa pre ucely tohto ustanovenia rozumie konkrétna ponuka viacerych
elektronickych komunika¢nych sluzieb pontukanych spolo¢ne ako celok za jednotna cenu, ku
ktorej je mozné uzavriet zmluvu o poskytovani sluzieb, resp. ktori na zaklade zmluvy
0 poskytovani sluzieb ucastnik vyuziva. Standardne moéze ist napr. o konkrétnu ponuku
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viacerych sluzieb poskytovanych prostrednictvom mobilnej siete napr. volania, SMS a MMS
a prenos dat v mobilnej sieti za jednotnu cenu.

V suvislosti s poskytovanim informécii pre koncovych uzivatelov zakon zaroven upravuje
okolnosti kedy vo verejnom zaujme podniky poskytuju informacie na zaklade Ziadosti organu
Statu. Zaroven sa stanovuje, aby vSetky tieto ziadosti smerovali k poskytovatel'om sluzieb z
jedného Statneho organu a to ministerstva vnutra.

Jednou z okolnosti je aj varovanie verejnosti pred bezprostredne hroziacimi alebo
vznikajucimi zavaznymi mimoriadnymi udalostami a katastrofami, ktorych prenos sa
realizuje prostrednictvom sluzieb, st podniky poskytujice mobilni interpersonalnu
komunikacnt sluzbu zalozenll na ¢islach povinné odovzdavat’ varovania verejnosti vSetkym
dotknutym koncovym uzivatelom. Za dotknutych koncovych uzivatelov sa povazuju ti
koncovi uzivatelia, ktori sa nachadzaji v geografickych oblastiach, ktoré su v case varovania
verejnosti potencidlne ohrozené bezprostredne hroziacimi alebo vznikajucimi zdvaznymi
mimoriadnymi udalost’ami a katastrofami, a to na zéklade ur¢enia prislusnych organov.

K §85

Podniky zverejiluju informécie o rychlostiach sluzieb internetového pristupu na zéklade,
v rozsahu a spésobom podla nariadenia EP a Rady 2015/2120 o opatreniach tykajtacich sa
pristupu k otvorenému internetu.

Ugelom vieobecne zavizného pravneho predpisu vydaného tradom je vymedzit’ kvalitativne
parametre sluzby internetového pristupu a interpersonalnej komunikacnej sluzby, ktoré maja
byt merané a o ktorych budu zverejiiované udaje, metdédu merania tychto udajov, sposob
a formu ich zverejiiovania. Specifikaciou kvalitativnych parametrov méa byt jednoznaéne
urcené, ktoré konkrétne kvalitativne parametre spadajuce do rozsahu uréeného podl'a pism. a)
maju byt merané. Predmetné ustanovenie transponuje ¢l. 104 smernice v désledku ¢oho trad
pri urovani kvalitativnych parametrov a uréeni metédy ich merania postupuje podl'a prilohy
¢. X smernice. Predmetnym ustanovenim dochadza tieZ k vyuZitiu dispozicie podla ¢l. 4 ods.
3 acl. 5 ods. 1 nariadenia EP a Rady 2015/2120 o opatreniach tykajucich sa pristupu
k otvorenému internetu. Urad vo vieobecne zaviznom pravnom predpise ustanovi poziadavky
na informovanie a poziadavky tykajuce sa transparentnosti pri informovani o rychlostiach
internetového pristupu uréenych v nariadeni EP a Rady 2015/2120 o opatreniach tykajtcich
sa pristupu k otvorenému internetu.

Na zaklade navrhovanej Upravy je urad opravneny urcit meratelné ukazovatele kvality
verejnych sluzieb pre koncovych uzivatelov vratane koncovych uzivatelov so zdravotnym
postihnutim, obsah, formu a spdsob zverejnenia informacii o kvalite.

K § 86 Prava a povinnosti podniku a uZivatel’a

Ustanovenia komplexne upravuju zakladné prava a povinnosti podnikov a koncovych
uzivatel'ov.

Ciel'om zékona je zabezpecit', aby vSetci koncovi uZivatelia, vratane koncovych uZzivatel'ov so
zdravotnym postihnutim, starSich osob a uZivatelov s osobitnymi socidlnymi potrebami, mali
jednoduchy a rovnocenny pristup k vysokokvalitnym a cenovo prijatelnym sluzbam bez
ohl'adu na ich miesto bydliska.

S cielom zabezpecit’, aby koncovi uZivatelia so zdravotnym postihnutim mali prospech z
hospodarskej sut'aze a z moznosti vol'by poskytovatel'a sluzby, ktord ma vicSina ostatnych
koncovych uzivatel'ov, zakon ukladd podnikom povinnost’ zabezpecit’, aby koncovi uZivatelia
so zdravotnym postihnutim mohli vyuzivat sluzby za rovnakych podmienok, a to aj
cenovych, tarifnych, tykajucich sa kvality, aké sa pontkaji ostatnym koncovym uzivatel'om,
bez ohl'adu na dodato¢né néklady, ktoré podnikom takto vznikaju.
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K § 87

S cielom vyuzit v plnej miere vyhody konkurenéného prostredia by spotrebitelia,
mikropodniky, malé podniky alebo neziskové organizacie mali mat moznost’ informovane;j
volby a moznost” zmenit poskytovatela sluzieb, ak je to v ich zdujme. Je vel'mi dolezité
zabezpecit, aby im pri tom nebranili pravne, technické alebo praktické prekazky vratane
zmluvnych podmienok, postupov a poplatkov. To vSak podnikom nebréani stanovit’ primerané
Minimalne zmluvné lehoty neprekracujuce 24 mesiacov v zmluvach so spotrebitelmi,
mikropodnikmi, malymi podnikmi alebo neziskovymi organizaciami. Nezavisle od zmluvy na
poskytovanie sluzby moézu spotrebitelia uprednostnit’ a vyuzivat’ dlhSie obdobie na thradu
ceny fyzického pripojenia. RozloZenie ceny fyzického pripojenia na dlhsie obdobie moze byt
dolezitym faktorom pri ulahCovani zavadzania vysokokapacitnych sieti, ktory zaroven
umozni investorom znizit' rizika spojené s budovanim sieti. Na druhej strane by rozlozenie
ceny fyzického pripojenia na dlhSie obdobie nemalo byt pre spotrebitela prekdzkou pre
zmenu poskytovatela sluzby. Sucastou zmluvy o zriadeni pripojenia by, najmi v pripadoch,
ked’ je cena fyzického pripojenia rozlozena na dlhSie obdobie, nemali byt koncové zariadenia
alebo zariadenia zabezpeCujuce pripojenie k internetu, ako su telefony, smerovace alebo
modemy.

Mozné je aj automatické predlzovanie zmluv o poskytovani sluzieb. Koncovi uzivatelia by v
takom pripade mali mat’ moznost’ ukoncit’ svoju zmluvu po uplynuti zmluvnej lehoty bez
toho, aby im vznikli akékol'vek naklady.

Akékol'vek zmeny zmluvnych podmienok zo strany podnikov poskytujucich verejne dostupné
sluzby s vynimkou interpersonalnych komunikacnych sluzieb nezavislych od cisel, ktoré nie
su v prospech koncového uzivatela (napriklad zmeny cien, tarif, obmedzenia objemu dat,
rychlosti prenosu dat, pokrytia alebo spracuvania osobnych udajov), je mozné povazovat’ za
opravnené dovody na vypovedanie zmluvy zo strany koncového uzivatel'a bez toho, aby mu
vznikli akékol'vek ndklady, a to aj ked’ su sucastou tychto zmien aj zmeny, ktoré su pre
koncového uzivatel'a vyhodné. Akékol'vek zmeny zmluvnych podmienok zo strany podniku
opraviiuju koncového uzivatel'a na ukonéenie zmluvy, pokial’ nie je kazda zmena sama osebe
pre koncového uZivatela prospeSnéd alebo pokial tieto zmeny nie su €isto administrativnej
povahy (napriklad zmena adresy poskytovatel'a) a nemaju Ziadny negativny uc¢inok na
koncového uzivatela, alebo pokial’ zmeny nie s ulozené vyluéne v dosledku legislativnych
alebo regula¢nych zmien (napriklad nové poziadavky na informécie tykajice sa zmluvy
ulozené podla osobitného pravneho predpisu). To, ¢i je zmena vyluéne v prospech koncového
uZzivatel'a, by sa malo posudzovat’ na zéklade objektivnych kritérii.

Pravo koncového uZivatela na ukoncenie zmluvy by sa malo vylucit’ len v pripade, ak podnik
dokaze preukazat’, ze vSetky zmeny zmluvnych podmienok st vyluéne zmenami v prospech
koncového uZzivatela alebo su €isto administrativnej povahy bez akéhokol'vek negativneho
ucinku na koncového uZivatela.

Koncovi uzivatelia by mali byt informovani o vSetkych zmenach zmluvnych podmienok
prostrednictvom trvalého nosi¢a. Koncovi uZivatelia, ktori nie st spotrebitelmi,
mikropodnikmi alebo malymi podnikmi ¢i neziskovymi organizéciami, by nemali mat’ pravo
ukon¢it’ zmluvu v pripade zmeny zmluvnych podmienok, pokial’ ide o prenosové sluzby
pouzivané na poskytovanie sluzieb komunikacie M2M.

V niektorych pripadoch porusenia podmienok zmluvy je Ziadice umozZnit’ podniku odstipit’
od zmluvy uz pri prvom poruseni. P6jde o pripady podstatného porusenia zmluvy spocivajuce
V umozneni vyuzivania sluzby v rozpore sjej urCenim alebo v prekonani alebo v pokuse
0 prekonanie podmieneného pristupu k obsahovej sluzbe alebo iného prostriedku sluziaceho
na kontrolu prijimania sluzby opravnenymi subjektmi. Uvedené spOsoby poruSenia v sebe
obsahuju imyselné konanie.
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K § 88 a 89 PrenositePnost’ ¢isla a zmena podniku poskytujiceho sluzbu pristupu
k internetu

Moznost zmeny podniku ma zasadny vyznam pre efektivnu hospodarsku sataz v
konkuren¢nom prostredi. Dostupnost’ transparentnych, presnych a vcasnych informacii
tykajucich sa zmeny podniku prispieva k zvyseniu dovery koncovych uzivatel'ov v savislosti
so zmenou podniku a posiliiuje ich ochotu aktivne prispievat’ k rozvoju hospodarskej sutaze.
Podniky musia zabezpecit’ kontinuitu sluzby, aby koncovi uzivatelia mohli zmenit’ podnik bez
rizika straty sluzby. Ak je to technicky mozné, zmena podniku by sa mala uskuto¢nit’ k
ddtumu uvedenému v zmluve s koncovym uzivatel'om.

Prenositelnost’ ¢isla je klucovym faktorom ulahcujucim volbu koncového uzivatela
a umoziujucim rozvoj efektivnej hospodarskej sutaze. Koncovy uzivatel’, ktory o to poziada,
ma moznost’ ponechat’ si svoje telefonne ¢islo nezavisle od podniku, ktory mu toto Cislo
pridelil .

Vyznam prenositel'nosti ¢isla stlipa vtedy, ked” su dostupné transparentné informacie o cenach
pre koncovych uzivatel'ov, ktori si prenasaju svoje Cisla, ako aj pre koncovych uzivatel'ov,
ktori uskuto¢niuji volania na ¢isla koncovych uzivatelov, ktori si svoje ¢isla preniesli.
Predpokladom zabezpecenia funkcnosti prenositelnosti c¢isla je teda aj primerana
transparentnost’ pri zverejiiovani informacii o cenach sluzieb.

Prenositel'nost’ ¢isla by sa mala vykonat’ s minimalnym oneskorenim, aby ¢islo bolo funk¢éne
aktivované do jedného pracovného dna a koncovy uzivatel’ nebol bez sluzby dlhSie ako jeden
pracovny deit od dohodnutého datumu. Pravo na prenos cisla sa vzt'ahuje na koncovych
uzivatel'ov s predplatenou ako aj s fakturovanou sluzbou.

V zaujme uplatnenia principu ,,one stop shop®, s cielom minimalizovat’" administrativnu
naroc¢nost’ procesu prenosu ¢isla by proces prenosu mal zastreSovat’ prijimajici podnik.

Pokial’ je to technicky uskutocnitel'né, prenos ¢isla by mal byt zabezpeceny prostrednictvom
vzdialeného pristupu (over the air) pokial’ koncovy uZivatel’ nepoZziada inak.

Existuje riziko zmeny podniku bez suhlasu koncového uzivatela. Aj ked by sa tymito
pripadmi mali zaoberat’ predovSetkym orgény ¢inné v trestnom konani, je potrebné prijat’ také
opatrenia, tykajuce sa postupu prenosu Cisla, ktoré¢ znizia takéto riziko a zarucia ochranu
koncovych uZivatel'ov v stvislosti s procesom zmeny podniku vratane primeranych sankcii
bez toho, aby sa tento postup stal pre koncovych uzivatelov menej pritazlivy. Pravo na
prenos Cisla by sa nemalo obmedzovat zmluvnymi podmienkami. S cielom zabezpecit
zmenu poskytovatela a prenos Cisla v ¢asovych lehotach stanovenych zékonom je potrebné
zaviest povinnost” kompenzovat koncovych uZivatelov podnikmi v pripade nedodrzania
zmluvy medzi podnikom a koncovym uzivatelom. Koncovi uzivatelia by mali ziskat
kompenzaciu prinajmenSom za meskanie presahujlice jeden pracovny den v pripade aktivacie
sluzby, prenosu cisla alebo straty sluzby a v pripade, Zze podnik neposkytne dohodnutt sluzbu
alebo nedodrzi termin instalacie. Dodato¢na kompenzacia by mohla mat tiez formu
automatického zniZzenia odmeny v pripadoch, ked je odovzdavajici podnik povinny
pokracovat’ v poskytovani svojich sluzieb do aktivéacie sluzieb prijimajicim podnikom.

Pokial’ ide o technické detaily, ticto bude upravovat opatrenie Gradu ako aj v sucasnosti.
Pricom stcastou detailov st aj informéacie, ktoré musi prijimajuci podnik poskytnit
odovzdavajucemu podniku pre zabezpecCenie prenosu Cisla a ukoncenie zmluvy o poskytovani
sluzieb medzi odovzdavajucim podnikom a ucastnikom vritane informécie o datume, ku
ktorému ma prist’ k preneseniu Cisla a v€asnosti ich poskytnutia.

K § 90 Ponuky balikov

Baliky zahfnajuce sluzbu pristupu k internetu alebo verejne dostupni interpersondlnu
komunikaéna sluzbu zaloZzenti na Cislach, ako aj iné sluzby, napriklad verejne dostupnu
interpersonalnu  komunikacnii sluzby nezavisli od cisel, linedrne vysielanie a sluzbu
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komunikacie M2M alebo koncové zariadenia, sa Coraz CastejSie vyuzivaju a su dolezitym
nastrojom hospodarskej sutaze. Balik je komeréna ponuka dvoch alebo viacerych prvkov,
ktoré su poskytované tym istym podnikom za jednotnt cenu alebo so zl'avou na jeden alebo
viacero prvkov balika v porovnani s cenou za samostatne poskytovany prvok balika, resp. s
nejakou inou vyhodou napr. nefinanénym benefitom. Jednotlivé prvky balika nemusia byt
poskytované na zdklade jednej zmluvy. Prvkom balika méze byt okrem elektronickej
komunikacénej sluzby aj koncové zariadenie alebo iné sluzby ako elektronické komunikaéné
sluzby. V pripade, Ze balik sluzieb obsahuje sluzbu pristupu k internetu alebo verejne
dostupnu interpersondlnu komunikacnu sluzbu zalozent na ¢islach, tak zakladné ustanovenia
zékona tykajuce sa transparentnosti a uverejilovania informacii pre koncovych uzivatelov,
zhrnutia zmluvnych podmienok, dizky trvania zmluvy a jej ukonéenia a zmeny poskytovatel'a
sa musia uplatiiovat’ na vSetky prvky balika, nielen na elektronické komunikacné sluzby.

Na ucely zékona sa za balik povazuji prvky balika, ktoré poskytuje alebo predava ten isty
podnik v ramci tej istej zmluvy alebo v ramci Gzko suvisiacej alebo spojenej zmluvy. Baliky
mozu byt pre spotrebitelov vyhodné, zaroven vSak moézu stazit’ zmenu podniku alebo zvysit
naklady na zmenu, ako aj zvysit’ riziko zmluvnej ,,odkdzanosti* na urcity podnik. Ak roézne
sluzby a koncové zariadenia v baliku podliehajii r6znym pravidlam vypovedania zmluvy,
pravidlam zmeny podniku alebo zmluvnym zavédzkom, ktoré suvisia s ndkupom koncovych
zariadeni, pre spotrebitel’a to predstavuje obmedzenie jeho prava vyuzit' konkurenéné ponuky
tykajuce sa celého balika alebo jeho Casti.

Vsetky povinnosti tykajuce sa koncovych uzivatel'ov, ktoré sa podl'a tohto zakona vzt'ahuju
na elektronicku komunikaénu sluzbu, ak sa poskytuje alebo predava ako samostatna sluzba, sa
uplatnia aj v pripade, ak je sluzba stucastou balika, ktory obsahuje minimalne sluzbu pristupu
k internetu alebo verejne dostupnu interpersondlnu komunikaéna sluzbu zalozent na ¢islach.
Ostatné zmluvné ustanovenia, ako su napriklad népravné opatrenia uplatnitelné v pripade
nedodrzania zmluvnych podmienok, by sa mali riadit’ pravidlami, ktoré sa vztahujuo na
prislusny prvok balika, napriklad pravidlami zmluvy o predaji tovaru alebo o dodani
digitalneho obsahu.

Pravo ukoncit’ prvok balika, ktory obsahuje minimélne sluzbu pristupu k internetu alebo
verejne dostupnu interpersondlnu komunikaéna sluzbu zaloZeni na cislach, pred koncom
dohodnutého zmluvného obdobia v pripade dodania sluzby v rozpore so zmluvnymi
podmienkami alebo v pripade nedodania prvku balika, opraviiuje spotrebitel’a aj na ukoncenie
vSetkych prvkov balika.

K § 91 Reklamacia
Ustanovenia upravuju nalezitosti reklama¢ného poriadku vydaného podnikom a pravidla
reklamécie.

K § 92

Zéﬁon ukladd podnikom poskytujiicim sluzbu pristupu k internetu alebo verejne dostupné

interpersondlne komunikacné sluzby zalozené na Ccislovani bezplatne zabezpeCovat pre

koncovych uzivatel'ov néstroje, ktoré prispievaju k zvySeniu ich transparentnosti, najmi
prostrednictvom informécii tykajucich sa poskytovanych sluzieb. Medzi takéto nastroje
patria:

e podrobny rozpis Gctovanych platieb za poskytnuté sluzby uvedenych vo fakture s cielom
umoznit’ primerant kontrolu spotreby a vydavkov a tym kontrolu nad celkovou vyskou
platieb uctovanych za vyuZzivané sluzby

e zablokovanie dostupnosti sluzieb poskytovanych za zvySeny poplatok, s cielom
eliminovat’ riziko vysokych platieb za sluzby,
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e vyuzivanie sluzby pripojenia k verejnej sieti a pouzivania hlasovej komunikaénej sluzby
a sluzby pristupu k internetu formou predplatenej sluzby,

e platba za zriadenie pripojenia k verejnej sieti formou splatok,

e informovanie opatreniach v pripade neplatenia faktir, ktorymi sa zabezpeci, aby po
predchadzajicom preukazatelnom upozorneni spotrebitel'a mohlo nasledovat’ prerusenie
alebo ukoncenie poskytovania sluzby; tieto opatrenia sa nevzt'ahuji na pripady podvodu,
opakovaného oneskorené¢ho platenia alebo neplatenia; pricom podniky st povinné
zabezpecit, aby do uplného ukoncenia poskytovania sluzby mal dotknuty spotrebitel’
moznost’ vyuzivat’ sluzbu tiesnovych volani,

e prostriedok, prostrednictvom ktorého podnik poskytne na poziadanie spotrebitela
informacie o existujucich alternativach umoznujacich vyuzivanie sluzieb za nizsie ceny,

e prostriedok, ktory umozni spotrebitelom kontrolu nad vydavkami za hlasova
komunika¢nt sluzbu alebo sluzbu pristupu k internetu vratane bezplatného upozornenia v
pripade neobvyklého alebo nadmerného vyuzivania sluzby,

e prostriedok, ktory umozni spotrebitelom deaktivovat’ schopnost’ tretich stran
poskytujucich sluzby vyuzivat fakturu poskytovatela sluzby pristupu k internetu alebo
poskytovatel'a verejne dostupnej sluzby na vyuctovanie poplatkov za svoje produkty
alebo sluzby.

K§93a9%4

Ustanovenia obsahuji povinnosti, ktoré podniky maji voci koncovym uZivatel'om v réznych
mimoriadnych situdciach, v ktorych sa zabezpecuje aj urcity verejny zadujem.

Na ucely rieSenia otazok verejného zaujmu v suvislosti s vyuZivanim sluZieb pristupu k
internetu a verejne dostupnych interpersonalnych komunikaénych sluzieb zalozenych na
¢islach a na podporu ochrany prav a slobdd inych osob zdkon umoziuje vytvarat’ a sirit’ alebo
zabezpecCit’ Sirenie informacii vo verejnom zaujme, tykajicich sa pouZzivania takychto sluzieb,
a to za pomoci podnikov. Takéto informacie zahfnaju aj informécie vo verejnom ziujme
suvisiace s najCastejSimi poruSeniami predpisov aich pravnymi nasledkami, napriklad
tykajice sa poruSovania autorskych prav, iného neopravneného pouzivania a S$irenia
Skodlivého obsahu, ako aj poradenstvo a prostriedky ochrany pred rizikami vo vzt'ahu
k osobnej bezpecnosti, napriklad tymi, ktoré za ur¢itych okolnosti vznikna pri spristupneni
osobnych informacii, ako aj pred rizikami stvisiacimi so sitkromim a osobnymi udajmi, a
dostupnost’ Tahko ovladatelnych a konfigurovatelnych softvérov alebo softvérovych
moznosti umoziujucich ochranu deti alebo =zranitePnych os6b. Aby Sirenie takychto
informéacii nepredstavovalo pre podniky nadmerné zat'azenie, zabezpecuje sa Sirenie tychto
informdcii prostriedkami, ktoré podniky bezne pouzivaju pri komunikacii s koncovymi
uzivatelmi v beZznom obchodnom styku. Pri absencii prislusnych predpisov sa obsah,
aplikacie a sluzby povazuji za zdkonné alebo Skodlivé podl'a vnutrostatneho hmotného a
procesného prava. Rozhodnutie, ¢i su obsah, aplikacie alebo sluzby zdkonné alebo Skodlivé,
je ulohou ¢lenskych §tatov, a nie poskytovatel'ov sieti alebo sluzieb.

Je potrebné dokladne posudit, ¢i pouZitie alternativnych systémov, ktoré nie st mobilnou
interpersonalnou komunika¢nou sluzbou zaloZenou na cislach, je skuto¢ne rovnocenné
S tymito sluzbami, priCom je potrebné v maximalnej miere zohladnit’ zodpovedajlice
usmernenia organu eurodpskych regulatorov.

Podniky poskytujice verejne dostupnu interpersondlnu komunikacna sluzbu zaloZzent na

¢islach maju povinnost’ poskytovat’ pristup k zachrannym sluzbam prostrednictvom tiesiovej
komunikacie vratane jednotného eurdpskeho cisla tiesnového volania 112 a k sluzbam v
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ramci ¢iselného rozsahu zacinajuceho ¢islom ,,116%“. Koncovi uzivatelia by mali mat’ moznost’
pristupu k zachrannym sluzbam prostrednictvom bezplatnej tiesnovej komunikacie bez toho,
aby museli pouzit akykol'vek platobny prostriedok, z akéhokol'vek zariadenia, ktoré
umoziuje interpersondlnu komunikacna sluzbu zalozeni na Cislach, a to aj pri vyuzivani
roamingovych sluzieb v ¢lenskom State.

Tiesniova komunikacia st komunikacné prostriedky, ktoré zahfiiaju nielen hlasové
komunika¢né sluzby, ale aj SMS spravy, odosielanie sprav, video alebo iné druhy
komunikacie, napriklad sluzbu textu v realnom ¢ase, sluzbu multimedialnej konverzacie alebo
sluzby, ktoré zabezpecujii konverziu textu na zvuk. S prihliadnutim na sposobilost’ a
technické vybavenie stredisk tiesiového volania je mozné urcit, ktoré interpersonalne
komunikacné sluzby zalozené na Cislach st vhodné pre zachranné sluzby, vratane moznosti
obmedzit’ tieto sluzby na hlasové komunika¢né sluzby alebo im rovnocenné sluzby urcéené pre
koncovych uzivatelov so zdravotnym postihnutim, pripadne pridat dodato¢né moznosti po
dohode so strediskami tiesiového volania. Tiesfiovi komunikaciu je mozné spustit’ v mene
osoby palubnym tiesiovym volanim alebo syst¢émom eCall, ako je definované v nariadeni
(EU) 2015/758 z 29. aprila 2015 o poziadavkach typového schvalenia pri zavadzani
palubného systému eCall vyuzivajuceho sluzbu tiesnovej linky 112 a o0 zmene smernice
2007/46/ES.

Podniky poskytujice verejne dostupnu interpersonalnu komunika¢nt sluzbu zalozenti na
Cislach st povinné zabezpecit’, aby zachranné sluzby vratane jednotného eurdpskeho cisla
tiesiiového volania 112 ako aj sluzby v ramci ¢iselného rozsahu zacinajuceho cislom ,,116%
boli rovnako dostupné pre koncovych uzivatel'ov so zdravotnym postihnutim, predovsetkym
pre nepocujucich koncovych uzivatel'ov, pre koncovych uzivatel'ov s poruchami sluchu, s
poruchami reci a pre nepocujucich a nevidomych koncovych pouzivatelov. Stcastou tejto
povinnosti méze byt poskytnutie Specidlnych koncovych zariadeni koncovym uzivatelom so
zdravotnym postihnutim v pripadoch, kedy iné spdsoby komunikécie nie st pre nich vhodné.
Informécie o polohe volajuceho, ktoré sa vztahuju na vSetky formy tiesiovej komunikacie,
zvySuju uroven ochrany a bezpecnosti koncovych uzivatelov a poméhaji zachrannym
sluzbam pri plneni ich povinnosti za predpokladu, Ze presmerovanie tiesniovej komunikécie a
stvisiacich udajov na prisluSné zachranné sluzby je zarucené vnltroStitnym systémom
stredisk tiesnového volania. Prijem a pouZzivanie informécii o polohe volajuceho, ktoré
zahfnaji informacie o polohe ziskané zo siete a rozSirené informdacie o polohe volajuceho
ziskané vd’aka polohe telefonu, ak st dostupné, by mali reSpektovat prislusné pravne predpisy
tykajlce sa spracuvania osobnych udajov a bezpecnostné opatrenia. Podniky, ktoré poskytuju
polohu ziskanii zo siete by mali spristupnit’ informacie o polohe volajuceho zachrannym
sluzbam, a to okamzite po tom, ako sa volanie dostane k uvedenej sluzbe, bez ohl'adu na
pouzitu technologiu. Zistenie a prenos informdcii o polohe volajuceho by mali byt bezplatné
pre koncového uZzivatel’a aj organ, ktory zasahuje v pripade tiesnovej komunikécie.

S cielom reagovat na technologicky vyvoj tykajuci sa presnosti informécii o polohe
volajuceho, zabezpeCit' rovnocenny pristup pre koncovych uzivatelov so zdravotnym
postihnutim a zabezpec€it’ smerovanie volani na najvhodnejsie stredisko tiesnového volania, je
Komisia splnomocnena prijimat’ prostrednictvom delegovaného aktu opatrenia potrebné na
zabezpecenie kompatibility, interoperability, kvality, spolahlivosti a kontinuity tiesiiovej
komunikacie v Unii. Takéto opatrenia by nemali mat’ vplyv na organizaciu zichrannych
sluzieb Clenskych Statov.

Pri vnutornom trhu sa predpoklada, Ze koncovi uzivatelia majii moznost’ pristupu k vSetkym
telefonnym ¢islam uvedenym v ndrodnych ¢islovacich planoch inych ¢lenskych Statov a k
vSetkym sluzbdm prostrednictvom negeografickych ¢isel, medzi ktoré patria Cisla sluzieb
volania na uéet volaného a &isla sluZieb so zvy$enou tarifou v ramci Unie okrem pripadov,
ked’ si volany koncovy uzivatel' zvolil obmedzeny pristup z urcitych geografickych oblasti.
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Koncovi uZzivatelia by mali mat moznost' pristupu k univerzalnym medzinarodnym
telefonnym cCislam sluzieb volania na ucet volaného [Universal International Freephone
Numbers (UIFN)].

Cezhranicny pristup k zdrojom cislovania a k pridruzenym sluzbam by nemal byt
obmedzovany, s vynimkou objektivne odovodnenych pripadov, napriklad ked’ je to potrebné
na boj proti podvodom a zneuzivaniu (napriklad v pripade sluzieb so zvySenou tarifou), ked’
je cislo definované ako ¢islo len s vnutroStatnou posobnostou (napriklad narodné skratené
¢isla), alebo pokial’ je to ekonomicky neuskuto¢nitelné. Poplatky uctované stranam volajicim
z uzemia mimo dotknutého clenského Statu nemusia byt rovnaké ako poplatky uctované
stranam volajucim z Gzemia Clenského Statu. Uzivatelia by mali byt vopred Uplne a jasne
informovani 0 vSetkych poplatkoch uctovanych za sluzby volania na et volaného, napriklad
o poplatkoch za medzinarodné volanie na ¢isla pristupné prostrednictvom Standardnych
medzindrodnych smerovych ¢isel. Ak poskytovatelia elektronickych komunikac¢nych sluzieb
zadrzia vynosy z prepojenia alebo inych sluzieb z dovodu podvodu alebo zneuZitia, je
potrebné zabezpecit', aby sa zadrzané vynosy zo sluzieb v rdmci moznosti vratili koncovym
uzivatelom postihnutym prislusSnym podvodom alebo zneuzitim.

K § 95 Prevadzkovanie koncovych zariadeni

V zaujme podpory rozvoja trhu koncovych zariadeni maju podniky povinnost' predkladat’
uradu na zverejnenie technické Specifikacie pontikanych rozhrani verejnych sieti, na ktoré sa
pripajaju koncové zariadenia.

K § 96 az 102 Univerzalna sluzba

Koncepcia univerzalnej sluzby by sa mala vyvijat' tak, aby odrazala technologicky pokrok,
rozvoj trhu a zmeny v poZiadavkach uZivatel'ov. Univerzalna sluzba predstavuje zachrannu
siet’, ktorou sa zabezpeci, Ze vSetkym koncovym uZivatel'om bude dostupny aspot minimalny
subor sluzieb. Tento subor sluzieb by mal byt cenovo dostupny pre spotrebitelov, pokial
riziko socidlneho vylucenia vyplyvajiice z nedostatku takéhoto pristupu brani obcanom v
socialnej a hospodarskej integracii.

Zakladny Sirokopasmovy pristup k internetu je prakticky vseobecne dostupny v celej Unii
ajeho pouzivanie je vel'mi rozSirené. Celkovd miera vyuzivania je vSak nizSia neZ
dostupnost, ked’Ze niektoré osoby stale nie su pripojené z ddovodov vyplyvajucich z
informovanosti, ndkladov, zru¢nosti ¢i z dovodov nedostato¢nej moznosti vyberu. Cenovo
prijatelny primerany Sirokopasmovy pristup k internetu ziskal pre spolo¢nost’ a hospodarstvo
rozhodujuci vyznam, pretoze je predpokladom pre Ucast na digitdlnom hospodarstve a
spolo¢nosti prostrednictvom zékladnych internetovych sluZzieb.

Zakladnou poziadavkou univerzalnej sluzby je zabezpecit, aby mali vSetci spotrebitelia za
prijatelni cenu pristup k sluzbam primeraného Sirokopasmového pristupu k internetu a
hlasovym komunika¢nym sluzbam na pevnom mieste. Je mozné tiez zabezpeéit cenovi
dostupnost’ sluzieb primeraného Sirokopadsmového pristupu k internetu a hlasovych
komunika¢nych sluzieb, ktoré nie st poskytované na pevnom mieste, pre obanov v pohybe,
ak je to potrebné na zabezpecenie plnej socialnej a hospodarskej ucasti spotrebitelov na
spolo¢nosti. Osobitna pozornost’ by sa mala v uvedenej suvislosti venovat zabezpeceniu
rovnocenného pristupu pre koncovych uzivatelov so zdravotnym postihnutim. Nemali by
existovat’ ziadne obmedzenia z hl'adiska technickych prostriedkov, ktorymi sa zabezpecuje
pripojenie (s vyuzitim fyzického vedenia alebo bezdrétovo), ani ziadne obmedzenia z
hladiska kategorii poskytovatel'ov, ktori plnia vSetky alebo len Cast’ povinnosti univerzalnej
sluzby. Rychlost’ pripojenia k internetu, akii ma konkrétny uzivatel, zavisi od niekolkych
faktorov. Je ulohou tradu, aby s prihliadnutim na spravu organu eurdpskych regulatorov o
najlepsich postupoch, definoval sluzbu primeraného Sirokopasmového pristupu k internetu na
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zaklade konkrétnych trhovych podmienok a minimalnej Sirky pasma, ktorti vyuziva vécsina
spotrebitelov na tzemi Slovenskej republiky. Cenovo prijatelna sluzba primeraného
Sirokopasmového pristupu k internetu by mala mat’ dostato¢nt1 Sirku pasma, aby bola schopna
zabezpecit’ vyuzivanie minimalneho suboru zakladnych sluzieb definovanych v zakone. Tento
subor sluzieb zohl'adiuje sluzby, ktoré pouziva vicsina koncovych uzivatelov.

Spotrebitelia by nemali byt’ povinni odoberat’ sluzby, 0 ktoré nemaji zaujem, preto by mali
mat’ moznost' poziadat, aby cenovo prijatelna univerzalna sluzba, ktora pouzivaju, bola
obmedzena na hlasové komunikacné sluzby.

Urad by mal monitorovat’ vyvoj a tiroveii maloobchodnych cien sluZieb, ktoré patria do
rozsahu univerzalnej sluzby. Takéto monitorovanic by sa malo vykonadvat' tak, aby
nepredstavovalo nadmerné administrativne zatazenie pre urad, ani pre podniky poskytujice
tieto sluzby.

Prijate'na cena je cena vymedzena na zaklade Specifickych vnuatrostatnych podmienok. Ak
urad dospeje k zaveru, ze maloobchodné ceny za sluzby primeraného Sirokopasmového
pristupu K internetu aza hlasové komunikaéné sluzby nie si cenovo prijatelné pre
spotrebitel'ov s nizkym prijmom alebo osobitnymi socidlnymi potrebami vratane starSich l'udi,
koncovych uzivatelov so zdravotnym postihnutim a spotrebitelov zijucich vo vidieckych
alebo geograficky izolovanych oblastiach, mal by prijat’ vhodné opatrenia.

Zabezpecenie cenovej dostupnosti mdze spocivat’ v 0sobitnych cenovych ponukach alebo
balikoch sluzieb uréenych pre spotrebitel'ov s nizkym prijmom alebo s osobitnymi socidlnymi
potrebami. Takéto ponuky by sa mali obmedzit' iba na zékladné prvky, aby sa predislo
naruseniu fungovania trhu. Cenova dostupnost’ pre jednotlivych spotrebitelov by mala byt
zalozena na prave uzavriet’ zmluvu s podnikom, dostupnosti ¢isla, stalom pripojeni K sluzbe
a schopnosti (spotrebitel’) monitorovat a kontrolovat vydavky. Ak urad vyzaduje od
podnikov, aby spotrebitelom s nizkym prijmom alebo osobitnymi socialnymi potrebami
ponukali svoje sluzby za ceny odlisSné od tych, ktoré uctujii za beZznych obchodnych
podmienok, sluzby za takéto ceny by mali poskytovat’ vSetky podniky, ktoré poskytuju
pristup k internetu ahlasové komunika¢né sluzby. Poziadavka, aby vSetky podniky
poskytujuce pristup k internetu a hlasové komunikacné sluzby pontkli svoje sluzby za ceny
odlisné od tych, ktoré uctujii za beznych obchodnych podmienok, by v stlade so zasadou
proporcionality nemala viest’ k nadmernému administrativnemu alebo finanénému zat'azeniu
tychto podnikov. Ak urad na zéklade objektivneho postdenia preukaze takéto nadmerné
administrativne alebo financné zatazenie, mdze rozhodnut’, Zze povinnost’ ponukat’ sluzby za
ceny odlisné od tych, ktoré su uctované za beznych obchodnych podmienok ulozi iba
ur¢enym podnikom.

Urad by mal zohladnit' vyhody, ktoré plynu pre spotrebitelov s nizkym prijmom alebo
osobitnymi socialnymi potrebami z vyberu podniku a prinosy pre podniky vyplyvajuce z
univerzalnej sluzby. Ak urad rozhodne, Ze povinnost’ pontkat’ sluzby za ceny odlisné od tych,
ktoré sa u¢tuji za beznych obchodnych podmienok ulozi iba ur¢enym podnikom, musi
zabezpecit', aby spotrebitelia s nizkym prijmom alebo s osobitnymi potrebami mali moznost’
vyberu podniku, poskytujiceho sluzby za ceny odlisné od tych, ktoré sa uctuji za beznych
obchodnych podmienok. V ur€itych pripadoch vSak nemusi byt mozné zarucit' vyber
podniku, napriklad ak v mieste bydliska beneficienta poskytuje sluzby iba jeden podnik alebo
ak by poskytovanie vyberu znamenalo nadmerné dodato¢né organizacné a financné zat'aZenie.
Cena by nemala predstavovat prekazku dostupnosti minimalneho stboru sluzieb pre
spotrebitel'ov. Pravo uzavriet’ zmluvu s podnikom by malo zabezpecit, Ze spotrebitel’, ktorého
ziadost’ o poskytnutie sluzby by mohla byt zamietnuta zo strany podniku (najmé Vv pripade
spotrebitel’a s nizkym prijmom alebo osobitnymi socialnymi potrebami) by mal mat’ moznost’
uzavriet' zmluvu o poskytovani cenovo prijatelnych sluzieb primeraného Sirokopasmového
pristupu k internetu a hlasovych komunikaénych sluzieb aspoil v pevnom mieste s
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ktorymkol'vek podnikom, ktory takéto sluzby v danom mieste poskytuje, alebo s uréenym
poskytovatel'om, ak trad urcil jeden alebo viac podnikov na poskytovanie sluzieb za ceny
odli$né od tych, ktoré sa uctuji za beznych obchodnych podmienok. S cielom minimalizovat’
finan¢né rizika v podobe neplatenia za poskytnuté sluzby, maju podniky moznost’ stanovit’
v zmluve podmienky vyzadujuce platbu vopred.

Kompenzéacia pre podniky poskytujuce takéto sluzby nemusi vyustit do narusenia
hospodarskej stitaze za predpokladu, Ze sa tymto podnikom uhradia prislusné Specifické Cisté
naklady a za predpokladu, Ze sa tieto ndklady uhradzaju z hladiska hospodarskej sutaze
neutralnym spdsobom. V zaujme posudenia potreby opatreni na zabezpeCenie Cenovej
dostupnosti by mal trad monitorovat vyvoj apodmienky poskytovania sluzieb pre
spotrebitel'ov s nizkym prijmom alebo osobitnymi socialnymi potrebami.

Je potrebné zaviest' opatrenia na podporu vytvorenia trhu cenovo dostupnych produktov
asluzieb s prvkami pre spotrebitelov so zdravotnym postihnutim vratane zariadeni s
podpornymi technologiami, ak na trhu nie st dostupné cenovo prijatelné produkty a sluzby
zahfnajuce zariadenia pre spotrebitelov so zdravotnym postihnutim. Naklady (na strane
spotrebitel'a) na konverzné sluzby pre spotrebitel'ov so zdravotnym postihnutim by mali
zodpovedat’ priemernym nakladom na hlasové komunikacné sluzby. Konverzné sluzby st
sluzby, ktoré umoziuji obojsmernu komunikaciu medzi vzdialenymi koncovymi uzivatel'mi
réznymi spdsobmi (napriklad textova komunikécia, posunkova re¢, hovorova komunikacia).
Konverzia tychto spésobov komunikacie sa obvykle zabezpecuje prostrednictvom T'udske;j
obsluhy.

Text v redlnom &ase je vymedzeny v stlade s pravom Unie, ktorym sa harmonizuji
poziadavky na dostupnost’ produktov a sluzieb, a odkazuje na formu textovej konverzacie
medzi dvomi alebo viacerymi bodmi, pri ktorej sa zapisovany text zasiela tak, Ze uZzivatel
vnima komunikaciu ako plynuly tok znakov.

Trh hrd rozhodujicu ulohu pri zabezpefovani dostupnosti Sirokopasmového pristupu k
internetu s neustale rastucou kapacitou. V oblastiach, kde trh nemoéze uspokojit’ potreby, sa
objavuju iné nastroje verejnej politiky na podporu dostupnosti sluzby primeraného
Sirokopasmového pristupu k internetu, ktoré st v zasade nakladovo efektivnejSie a menej
nart$aju trh ako povinnosti poskytovat’ univerzalnu sluzbu. Ak by sa po vykonani riadneho
posudenia a po zohladneni vysledkov geografického prieskumu zavadzania sieti alebo
aktualnych informacii, dostupnych pred uskuto¢nenim prvého geografického prieskumu,
ukézalo, Ze trh, ani verejné intervenéné mechanizmy pravdepodobne neposkytni koncovym
uzivatelom v urcitych oblastiach pripojenie schopné zabezpecit' sluzbu primeraného
Sirokopasmového pristupu k internetu ani hlasové komunikacné sluzby na pevnom mieste,
urad ma moznost’ ur¢it’ rozne podniky alebo skupinu podnikov, ktoré budu uvedené sluzby v
roznych relevantnych cCastiach tzemia Slovenskej republiky poskytovat. Okrem
geografického prieskumu moéze urad v pripade potreby vyuzit akykol'vek iny dokaz, aby
zistil, v akom rozsahu je na pevnom mieste dostupna sluzba primeraného Sirokopasmového
pristupu K internetu a hlasova komunikacna sluzba. Tento iny dokaz moéze zahfnat udaje,
ktoré urad ziskal v ramci analyzy relevantnych trhov a udaje zhromazdené od podnikov.

Urad mbze obmedzit' povinnost poskytovat’ univerzalnu sluzbu na miesto trvalého pobytu
alebo bydlisko koncového uzivatel'a. Nemali by existovat’ ziadne prekazky z hladiska
technickych prostriedkov, ktorymi sa zabezpecuje sluzba primeraného Sirokopadsmového
pristupu k internetu a hlasova komunika¢na sluzba na pevnom mieste, ¢i uz s vyuzitim
pripojenia prostrednictvom kabla alebo bezdrotovych technoldgii, ani ziadne prekazky z
hladiska toho, ktoré podniky maju plnit’ vSetky povinnosti univerzalnej sluzby, alebo ich cast.
Ak urad rozhodne o uréeni jedeného alebo viacerych podnikov na ucely zabezpecenia cenovej
dostupnosti sluzieb, malo by byt mozné zabezpecit, aby tieto podniky boli odlisné od
podnikov ur¢enych na ucely zabezpecenia univerzalnej sluzby.
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Ak sa podnik urceny za poskytovatel'a univerzalnej sluzby rozhodne predat’ (alebo vykonat’
int transakciu, v dosledku ktorej dojde ku zmene prevadzkovatela tejto sete) celi svoju
pristupovu siet’ prostrednictvom, ktorej zabezpecuje povinnosti univerzalnej sluzby, alebo jej
podstatnu Cast’, tirad by mal posudit’ G¢inok takejto transakcie, s cielom zabezpecit’ kontinuitu
povinnosti poskytovat’ univerzalnu sluzbu. Na uvedeny ucel musi poskytovatel’ univerzalnej
sluzby, pred uskutocnenim transakcie, informovat’ urad. Posudenie uradu by nemalo mat
vplyv na realizaciu transakcie.

Je potrebné monitorovat’ situaciu spotrebitelov pri vyuzivani sluzby primeraného
Sirokopasmového pristupu k internetu a hlasovej komunikaénej sluzby, najmi z hladiska
cenovej dostupnosti. Dostupnost’ suvisi s informaciami, ktoré spotrebitelia maju o vydavkoch
na pouzivanie sluzby, ako aj s relativnou vyskou vydavkov na pouzivanie sluzieb v porovnani
s inymi vydavkami a suvisi aj S ich schopnost'ou kontrolovat’ vydavky. Cenova dostupnost’
preto suvisi s moznost'ou kontroly nad sluzbou. Kontrolu spotrebitel'ov nad sluzbou je mozné
zvysit' prostrednictvom povinnosti uloZenych podnikom. Uvedené povinnosti zahtiiaja
Specifikovanu trovenn podrobnosti informacii o platbach za sluzby, moznost spotrebitel'ov
selektivne blokovat’ urcité volania (napriklad sluzby so zvySenou tarifou), kontrolovat’
vydavky prostrednictvom predplatenia sluzby a moznost’ uhrady ceny za zriadenie pripojenia
formou splatok. Tieto povinnosti je potrebné prehodnocovat’ na zdklade vyvoja trhu.

S vynimkou pretrvavajucich pripadov oneskorenych platieb neplatenia faktar, by mal
spotrebitel’, ktory mad narok na ceny odchylujiice sa od beznych trhovych cien, az do
vyrieSenia sporu byt chraneny pred okamzitym odpojenim z dévodov nezaplatenych uctov, a
najmi v pripade sporov tykajtcich sa vysokych uctov za sluzby so zvySenou tarifou, by mal
mat’ nad’alej pristup k dolezitym hlasovym komunikaénym sluzbam a minimdalnej trovni
sluzby pristupu k internetu.

Je potrebné vytvorit mechanizmus financovania ¢istych ndkladov povinnosti poskytovat
univerzalnu sluzbu, ak sa preukaze, Ze povinnosti univerzalnej sluzby mézu byt’ splnené len
so stratou alebo s Cistymi nakladmi, ktoré st nad ramec beznych obchodnych podmienok.
Cisté naklady na poskytovanie univerzalnej sluzby je potrebné vy¢islit' aich kompenzaciu
zabezpecit’ tak, aby boli ¢o najmenej negativne ovplyvnené podniky a trh ako taky a aby boli
zlugitelné s Glankami 107 a 108 ZFEU. Kalkuldcia ¢istych nakladov musi primerane
zohladnit’ naklady a vynosy, ako aj nehmotné vyhody vyplyvajice z poskytovania
univerzalnej sluzby, no nemala by byt’ v rozpore so v§eobecnym ciel'om, ktorym je, aby ceny
sluzieb zohladnovali naklady na ich poskytovanie. VSetky CdCisté néklady je potrebné
kalkulovat’ na zéklade transparentnych postupov.

Zohladnenie nehmotnych vyhod znamena finanéné vycislenie priamych aj nepriamych
vyhod, ktoré je mozné odvodit’ z postavenia podniku ako poskytovatel'a univerzalnej sluzby.
O tieto vyhody je potrebné znizit' Cisté naklady poskytovania univerzalnej sluzby, aby sa
vycislili celkové Cisté naklady.

Cisté néklady sa pre potreby ich thrady rozdelia medzi poskytovatelov elektronickych
komunikacnych sieti a sluzieb. Je potrebné zabezpecit' aby tcastnici trhu prispievali len na
financovanie povinnosti poskytovat’ univerzalnu sluzbu a nie na ostatné ¢innosti, ktoré nie st

priamo spojené s povinnost’ou poskytovat’ univerzalnu sluzbu.

Podnik ur¢eny za poskytovatela univerzalnej sluzby, ktory vyuziva vyhody jej financovania,
musi poskytnut’ uradu dostatok udajov V pozadovanej Strukture a podrobnosti, s cielom
oddvodnit’ svoju ziadost' 0 kompenzaciu ¢istych nakladov. Vypocet Cistych nakladov musi
byt zalozeny na objektivnej a transparentnej metodike na zabezpecenie ¢o najefektivnejSicho
poskytovania univerzalnej sluzby a podporu rovnakych podmienok pre ucastnikov trhu.
Oznamenie metodiky na vypocet Cistych nakladov pred vykonanim vypoctu, resp. pred
uréenim podniku povinného poskytovat’ univerzalnu sluzbu prispeje k vyssej transparentnosti.
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Nie je mozné ziadat' od podnikov finan¢éné prispevky na financovanie opatreni, ktoré nie st
sti¢astou povinnosti univerzalnej sluzby.

K § 103 az 108 Bezpecnost’ a integrita verejnych sieti a sluZieb a ochrana proti ruseniu
Od podnikov sa vyzaduje prijatie opatreni na zaistenie bezpe€nosti a integrity sieti a sluzieb
zodpovedajucu miere dané¢ho rizika. Bezpecnostné opatrenia by mali zohladnit’” minimélne
vSetky relevantné aspekty tychto prvkov

e Vpripade bezpecnosti sieti azariadeni - fyzicki a environmentalnu bezpecnost,
bezpecnost’ dodavok, kontrolu pristupu k sietam a integritu sieti;

e Vv pripade rieSenia bezpecnostnych incidentov - postupy rieSenia, nastroje na odhalovanie
bezpecnostnych incidentov, oznamovanie bezpecnostnych incidentov a stvisiacu
komunikaciu; tymto nie je dotknuté nahlasovanie bezpecnostnych incidentov podla
zékona o ochrane osobnych udajov;

e Vpripade riadenia kontinuity ¢innosti - stratégiu kontinuity sluzieb a planovanie pre
nepredvidané udalosti, sposobilosti obnovy po nidzovej udalosti;

e v pripade monitorovania, auditu a testovania - politiky tykajlice sa monitorovania a
vedenia zaznamov, cvicné plany pre nepredvidané udalosti, testovanie sietovych
a informacnych systémov, hodnotenie bezpecnosti a monitorovanie dodrziavania
poziadaviek, ako aj sulad s medzinarodnymi normami.

Vzhl'adom na rastici vyznam interpersonalnych komunikaénych sluzieb nezéavislych od
Cislovania je potrebné zabezpeCit, aby tiez podlichali prislusSnym bezpecnostnym
poziadavkam v stllade s ich Specifikami a hospodarskym vyznamom. Poskytovatelia takychto
sluzieb by teda mali tiez zabezpecit’ Groven bezpecnosti primerant danému riziku. Vzhl'adom
na to, Zze poskytovatelia interpersondlnych komunikacnych sluZieb nezavislych od cislovania
obyc€ajne nevykonavaju samotnt kontrolu nad prenosom signalov v siet’ach, stupeii rizika sa v
pripade takychto sluZzieb moze v niektorych aspektoch povaZovat za niz$i ako v pripade
tradi¢nych elektronickych komunikac¢nych sluZieb. Preto vzdy, ked je to na zaklade
samotného posudenia prislusnych bezpe¢nostnych rizik opradvnené, by mali byt opatrenia
prijaté poskytovatel'mi interpersonalnych komunikaénych sluZzieb nezévislych od ¢islovania
menej prisne. Rovnaky pristup by sa mal uplatnit mutatis mutandis na interpersonalne
komunikac¢né sluzby, ktoré vyuzivaju Cisla a ktoré nevykonavaju samotnu kontrolu nad
prenosom signalu.

Podniky poskytujice verejné siete alebo verejne dostupné sluzby by mali informovat
uzivatel'ov o konkrétnych a vyznamnych bezpecnostnych hrozbach a o opatreniach, ktoré
mozu uzivatelia prijat na ochranu bezpecnosti svojej komunikéacie, napriklad pouZitim
urcitych typov softvéru alebo Sifrovacich technoldgii. Poziadavka informovat’ uZzivatel'ov o
tychto hrozbach by nemala podnik zbavit’ povinnosti, na vlastné naklady prijat’ vhodné a
okamzité opatrenia na odstranenie akychkol'vek bezpecnostnych hrozieb a obnovenie beznej
urovne bezpecnosti sluzby.

Zlozitost’ systémov, technicka porucha alebo l'udska chyba, nehody alebo utoky - to vsetko
moze mat vplyv na fungovanie a dostupnost’ infrastruktury, prostrednictvom ktorej sa
poskytuju sluzby dolezité pre obcanov Eurdpskej tinie vratane sluzieb elektronickej verejnej
spravy. Uspesné uplatiiovanie adekvatnych bezpe&nostnych opatreni nie je jednorazova
zalezitost, ale nepretrzity proces implementécie, preskimavania a aktualizécie.

V tejto suvislosti je dolezité, aby mal trad kompetenciu prispievat’ k zachovaniu integrity a
bezpecnosti verejnych komunikacnych sieti v spolupraci s agenturou ENISA, okrem iného
poskytovanim odbornych znalosti a poradenstva a podporovanim vymeny najlepsej praxe.
Zakon uklada podniku:
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e prijat’ primerané technické a organizacné opatrenia na ochranu bezpecnosti svojich sieti a
sluzieb na predchadzanie bezpecnostnych incidentov a minimalizaciu vplyvu tychto
incidentov na uzivatel'ov a prepojené siete,

e informovat bez zbytocného odkladu urad o naruseni bezpecnosti a integrity sieti,
poskytovat’ mu nevyhnutné informécie na posudenie prijatych opatreni a spolupracovat’ s
uradom pri vySetrovani stivisiacich pripadov.

Urad je povinny predkladat’ kazdoroéne Eurdpskej komisii a agentire ENISA sthrnnt spravu

za predchadzajuci rok o prijatych ozndmeniach a opatreniach, ktoré v tejto suvislosti vykonal.

Zakon zaroven ustanovuje pravidld zabezpeCujuce ochranu sieti alebo zariadeni pred
Skodlivym rusenim, pricom zdrojom Skodlivého rusenia mozu byt, okrem zariadeni, ktoré
spadaju pod ucinnost’ tohto zdkona aj iné elektrické alebo elektronické zariadenia. Prevadzka
sieti alebo akychkol'vek zariadeni nesmie spdsobovat’ Skodlivé rusenie, ktoré by mohlo
negativne ovplyvnit’ prevadzku inych sieti alebo zariadeni, ktoré su sicast'ou siete alebo su
k sieti pripojené.

K § 109 a 110 Ochrana sukromia a osobnych udajov

Ustanovenia obsahuju vsSetky zasady ochrany osobnych udajov resp. sukromia v sektore
elektronickych komunikécii.

Ustanovenie obsahuje zakladné definicie, ktoré su potrebné pre tuto ¢ast’ zakona.

Definujui sa prevadzkové a lokalizacné idaje a podmienky ich spracuvania. Lokalizaénymi
udajmi sa okrem iného rozumeju aj udaje spracovavané sluzbou (nielen sietou), ktoré udavaja
geograficku polohu koncového zariadenia uzivatela verejnej sluzby.

Vzhl'adom na skutoCnost’, ze interpersonalne komunikacné sluzby nezavislé od Cislovania sa
stali sucastou definicie verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb je potrebné
zabezpeCit, aby tiez podliehali ustanoveniam zabezpe€ujucim ochranu udajov
Vv elektronickych komunikéciach. Poskytovatelia takychto sluzieb by teda mali tiez zabezpecit
primeranu Uroven ochrany udajov pri poskytovani ich sluZieb.

Ukladanie alebo ziskanie pristupu k udajom ulozenym v koncovom zariadeni u€astnika alebo
uzivatela je mozné len s predchadzajicim sthlasom tychto osob. Povinnost' sa netyka
technického ukladania alebo pristupu vyluéne pre potreby zabezpecenia prenosu spravy
prostrednictvom siete, alebo ak je to nevyhnutné pre sluzby informac¢nej spolo¢nosti.
Ustanovenia sa tykaju ochrany osobnych udajov, ktoré sa prenasaju, ukladaji alebo inak
spracovavaju v suvislosti s poskytovanim verejnej sluzby a prav a povinnosti Specifickych pre
sektor elektronickych komunikécii.

Ustanovenie:

e vymedzuje kritéria, podl'a ktorych sa posudzuje porusenie ochrany osobnych udajov,

e zavadza povinnosti podnikov prijat’ primerané technické a organizacné opatrenia na
ochranu bezpec¢nosti svojich sluzieb, viest zoznam pripadov o poruseni ochrany
osobnych udajov. Prostrednictvom tychto opatreni by sa mala zabezpecit moZnost’
pristupu k osobnym udajom len pre opravnené osoby na zakonom schvalené ucely a
ochrana uchovavanych alebo prenasanych osobnych udajov. Okrem toho by sa na
ucely identifikéacie zraniteI'nych miest v systéme vo vztahu k spracovaniu osobnych
udajov mala vypracovat’ bezpec¢nostna politika,

e vymedzuje ucel, na ktory sa mézu osobné udaje vyuzivat a Cas, do kedy sa musia
osobné udaje zlikvidovat,

e upravuje povinnost’ informovat’ o skutocnych pripadoch narusenia bezpecnosti, ktoré
viedli k ohrozeniu osobnych tdajov jednotlivcov. NaruSenie je ¢innost’ s nepriaznivym
vplyvom na osobné udaje a sukromie uzivatela alebo jednotlivca, zahfiiajuca
napriklad kradez totoznosti alebo podvod, fyzickt ujmu, poniZenie alebo poskodenie
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dobrého mena. Oznamenie by malo obsahovat’ informacie o opatreniach, ktoré prijal
podnik s cielom riesit’ dané narusenie bezpecnosti, ako aj odporucania pre prislusnych
uzivatelov alebo jednotlivcov.

K § 111 Prevadzkové udaje a lokaliza¢né udaje

Informacie o polohe volajuceho, ktoré sa vztahuju na vSetky formy tiesnovej komunikacie,
zlepSuju urovenn ochrany a bezpecnosti koncovych uzivatelov a pomahaju zlozkdm
zachranného systému pri plneni ich povinnosti za predpokladu, Ze presmerovanie tiesiiovej
komunikacie a suvisiacich udajov na prislusné zlozky zachranného systému je zarucené
prostrednictvom stredisk tiesnového volania. Prijem a pouzivanie informdcii o polohe
volajiceho, ktoré¢ zahfiiaju informacie o polohe ziskané zo siete a rozSirené informacie o
polohe volajiceho ziskané vd’aka polohe koncového zariadenia, ak st dostupné, musia
reSpektovat’ ustanovenia osobitného predpisu na ochranu osobnych udajov. Podniky musia
spristupnit’ informacie o polohe volajiceho zlozkdm zachranného systému okamzite po tom,
ako sa volanie dostane k uvedenej sluzbe bez ohl'adu na pouZiti technologiu.

Lokaliza¢né technoldgie, pri ktorych sa vyuziva poloha koncového zariadenia, sa ukazali byt
ovela presnejSie a nakladovo efektivnejSie vzhl'adom na dostupnost’ udajov poskytnutych
globalnym satelitnym naviga¢nym systémom zriadenym v ramci programu Galileo a inymi
globalnymi satelitnymi naviga¢nymi systémami a idajmi Wi-Fi. Preto by informécie o polohe
volajuceho ziskané vd’aka polohe koncového zariadenia mali dopinat’ informacie o polohe
ziskané zo siete, aj ked’ poloha volajuceho ziskana vd’aka polohe koncového zariadenia je
dostupna len po tom, ako sa za¢ne tiesniova komunikacia.

K §112

Ustanovenie obsahuje definicie udajov vytvorenych alebo spracovanych v suvislosti s
poskytovanim verejne dostupnych sluzieb alebo verejnych sieti, rozsah uchovavanych tdajov
(definovany v prilohe €. 1) a tcel ich uchovavania.

K § 113 Telefonny zoznam

V oblasti poskytovania telefonnych informa¢nych sluzieb a zoznamov sa rozvinula efektivna
hospodarska sitaz. S cielom zachovat' uvedenu efektivnu hospodarsku sutaz su vsetci
poskytovatelia interpersonalnych komunika¢nych sluzieb zalozenych na ¢&islach, ktori
pridel'uju cisla z cislovacieho planu svojim koncovym uzivatelom, povinni spristupnit
prislus$né informécie spravodlivym, ndkladovo orientovanym a nediskrimina¢nym sposobom.
Koncovi uzivatelia musia byt informovani o ich prave rozhodnut’ sa, ¢i chct byt’ zaradeni do
zoznamu. Poskytovatelia interpersonalnych komunikaénych sluzieb zaloZenych na ¢islach
musia reSpektovat’ rozhodnutie koncovych uzivatelov pri zverejiiovani osobnych udajov
Vv telefonnom zozname v stilade s osobitnym predpisom, ktory upravuje ochranu osobnych
udajov.

Je potrebné zabezpeCit' nediskrimina¢né a ndkladovo orientované poskytovanie udajov
0 koncovych uzivateloch subjektom, ktoré vydéavaju telefonne zoznamy alebo poskytuji
verejné informacné sluzby o telefonnych Cislach, aby sa zabezpecil uplny prospech
koncovych uzivatelov z hospodarskej sttaze, ktora do velkej miery umoznila odstranenie
regulacie tychto sluzieb a poskytovanie informacnych sluzieb o ucastnickych cislach za
primeranych a transparentnych podmienok.

K § 114 az 116 Prezenticia a zamedzenie identifikicie, automatické presmerovanie
volani, nevyZziadana komunikacia

Zakon podrobne definuje pravidla a podmienky poskytovania sluzieb zobrazenia identifikacie
Cisla volajiicej stanice a automatické presmerovanie volani a postup pri identifikacii
zlomysel'ného volania a pri nevyziadanej komunikécii. Prezentacia identifikacie zahfiia okrem
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zobrazenia identifikacie volajuceho aj iné formy prezentacie, napr. zvukom alebo pismom,
najmi pre uzivatel'ov so zdravotnym postihnutim.

Pri automatickom presmerovani volani je podnik povinny vytvorit' také podmienky, ktoré
umoznia koncovému uzivatel'ovi jednoduchym sposobom a bezplatne zrusit' presmerovanie
volani na jemu pridelené¢ teleféonne cislo, ak toto presmerovanie bolo iniciované tretou
osobou.

Upravuju sa povinnosti podniku pri prezentacii alebo zamedzeni prezentacie identifikécie,
napr. v pripadoch pracovisk, ktoré riesia osobné krizové situécie alebo linky dovery, kedy ma
podnik povinnost umoznit volanému zamedzit pouzitie sluzby zamedzenia prezentacie
identifikécie volajiceho.

V suvislosti s nevyziadanou komunikéciou sa navrhuje, aby prijemca elektronickej poSty mal
moznost’ jednoducho a bezplatne kedykol'vek odmietnut’ také pouzivanie jeho kontaktnych
informdcii v Case ich ziskavania a pri kazdej dorucenej sprave v pripade, ze také pouzitie
predtym neodmietol. Navrhuje sa zakazat’ zasielanie elektronickej posty, z ktorej nie je znama
totoznost’ a adresa odosielatel’a, na ktoru by mohol prijemca zaslat’ ziadost' o skoncenie
zasielania takych spradv, a nabadanie k ndvSteve webového sidla v rozpore s osobitnym
predpisom (zakon o elektronickom obchode).

K § 117 Telekomunika¢né tajomstvo
Ustanovenia vymedzuju:

e informacie, ktoré je mozné spristupnit’ vyluéne tradu, uzivatel'ovi, ktorého sa tieto
informécie tykaju, jeho opravnenym zastupcom, prdvnym ndstupcom alebo inému
organu $tatnej spravy, pokial’ spristupnenie tychto informdcii orgénu Statnej spravy
umoziuje osobitny pravny predpis,

e povinnosti podniku, ktorymi sa zabezpeci pristup organov Statnej spravy k zakonom
vymedzenym informéciam a

e podmienky, ktoré musi splnit’ organ Statnej spravy na to, aby mohol ziskat’ pristup
k zdkonom vymedzenym informaciam.

K§118azk § 121

Ustanovenia vymedzuju oblasti, v ktorych moZe ministerstvo poskytnat’ dotdciu na
spolufinancovanie projektov na ucely vyskumu a vyvoja, stanovuje podmienky na poskytnutie
tychto dotacii vratane postupov pri Ziadostiach o poskytnutie dotécii.

K § 122 a k § 123 DohPad

Ulohou uradu je, prostrednictvom dohladu, zabezpe¢it’ dodrziavanie podmienok a povinnosti
vyplyvajucich z tohto zdkona, zo v§eobecnych povoleni, individualnych povoleni, rozhodnuti
vydanych uradom ako aj d’alSich povinnosti vyplyvajucich zo vSeobecne zdviznych pravnych
predpisov vydanych podla tohto zdkona, z inych osobitnych predpisov vztahujicich sa na
oblast’ elektronickych komunikécii (napriklad nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢.
531/2012 o roamingu vo verejnych mobilnych komunikaénych sietach v ramci Unie alebo
nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/2120, ktorym sa ustanovujii opatrenia
tykajice sa pristupu k otvorenému internetu a ktorym sa meni smernica 2002/22/ES o
univerzalnej sluzbe a pravach uzivatelov tykajucich sa elektronickych komunika¢nych sieti a
sluzieb a nariadenie (EU) &. 531/2012 o roamingu vo verejnych mobilnych komunikaénych
sietach v ramci Unie) a z medzinarodnych zmlav, ktorymi je Slovenska republika viazana.
Kontrolovanym subjektom moéZe byt okrem podniku aj ind osoba, pokial’ sa na tito osobu
vztahuje niektora z podmienok alebo povinnosti vymedzenych podla predchadzajucej vety.
Dohlad sa vykonava: - fyzickou kontrolou u kontrolovanej osoby; fyzickou kontrolou u
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kontrolovanej osoby sa rozumie akdkol'vek kontrola, ktori nie je mozné zacat a ukoncit’
vyluéne na zédklade udajov a dokladov, ktor¢ mé trad k dispozicii zo svojej kontrolnej
¢innosti, - administrativnou kontrolou definovanou zakonom, - overovanim plnenia
podmienok vyuzivania frekvenéného spektra, alebo - preverovanim tvrdeni kontrolovanej
osoby, osoby povinnej poskytnit’ tiradu st¢innost’, ich zamestnancov alebo 0sob, ktoré v ich
mene konaju, ako aj skutocnosti vyplyvajucich z predlozenych dokladov, idajov, pisomnych
a ustnych vyjadreni. Osoby vykonavajuce dohl'ad majui vsetky potrebné opravnenia, ktoré im
umoznia dokladny vykon dohl'adu, pricom kontrolované osoby su povinné pocinat’ si tak, aby
uradu umoznili dokladny vykon dohl'adu. Osoby vykonavajiuce dohl'ad su pri vykone dohl'adu
povinné vyhotovit' pisomny zapis o vysledku kontroly bezodkladne, t. j. nie hned’, ale v
najkratSej primeranej objektivnej lehote, v akej je vyhotovenie takéhoto zapisu mozné.
Primédrnym cielom dohl'adu je dosiahnut odstranenie zistenych nedostatkov a to aj
prostrednictvom sankcii vratane peniaznych sankcii a opatreni ukladajicich povinnost’ zdrzat
sa ur¢ité¢ho konania, pripadne prostrednictvom odiatia prav na pouzivanie v pripade porusenia
podmienok uvedenych v individualnom povoleni alebo vo vSeobecnom povoleni. V pripade
vydania rozhodnutia o ochrannom opatreni, takéto rozhodnutie musi vychadzat zo
skutoc¢nosti zistenych pocas vykonu dohladu a povinnosti v fiom uloZzené musia byt
odovodnené a primerané zaujmu chrdnenému tymto zakonom, ktorého ochranu sleduju.

K § 124 Sankcie

Sankcie st diferencované v zavislosti od zavaZnosti poruSenia zédkona alebo poruSenia
podmienok alebo povinnosti vyplyvajicich zo vSeobecne zavdzného pravneho predpisu
vydaného uradom, rozhodnutia Uradu alebo zo vSeobecne zdvdzného pravneho predpisu
vydaného inym organom v zmysle zakona. Ustanovenie vymedzuje v ktorych pripadoch je
mozné ulozit’ peflaznu sankciu a V ktorych pripadoch je mozné subjekt sankcionovat’ formou
zékazu poskytovania sieti alebo sluzieb.

Ustanovenie upravuje aj subjektivnu a objektivnu prekluzivnu lehotu, v ktorej je mozné ulozit’
sankciu; za denl zistenia poruSenia povinnosti, rozhodujici pre zacatie plynutia subjektivnej
prekluzivnej lehoty, sa povazuje dent v ktorom bolo vyhotovené a podpisané oznadmenie o
zistenych nedostatkoch. Subjektom povinnosti moze byt fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, vratane orgadnov verejnej moci.

K § 125 Konanie

Ustanovenie vymedzuje pripady, kedy sa na konania podla zdkona vztahuje vSeobecny
predpis o spravnom konani. Zaroven identifikuje, pripady, kedy podanie opravného
prostriedku voc¢i rozhodnutiu Uradu zo strany ucastnika spravneho konania, nema odkladny
ucinok na povinnosti ulozené rozhodnutim tradu.

K § 126 Alternativne rieSenie sporov

Urad je orgdnom alternativneho rieSenia sporov podla zakona ¢&. 391/2015 Z. z. o
alternativnom rieSeni spotrebitel'skych sporov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov.

K § 127 Mimosiudne rieSenie sporov
Navrhované znenie ustanovuje mechanizmus postupu koncového uzivatela a tradu pri
mimosudnom rieSeni sporu s podnikom poskytujiicim siete alebo sluzby.

K § 128 RieSenie sporov medzi podnikmi

Upravuje pravomoc tradu a lehoty pre rieSenia sporu medzi podnikmi , alebo medzi podnikmi
a inymi subjektmi , ktoré mozu poziadat’ o pristup alebo prepojenie, alebo s poskytovatelmi
pridruzenych prostriedkov na ktoré sa vzt'ahuji ustanovenia zdkona, ktoré suvisia s plnenim
povinnosti 0sob, ktoré moézu byt stranami sporu podla zdkona., rozhodnutia tradu alebo
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vSeobecne zdvdzného pravneho predpisu vydaného uradom.. Pod tento paragraf nespadaju
spory, ktoré irad neméa pravomoc riesit’, napriklad pripadné spory vyplyvajuce z § 21, 23 a 24
a spory, ktoré ma podl'a pravneho poriadku Slovenskej republiky riesit’ iny spravny organ
alebo sud.

K § 129
Navrhované znenie upravuje mechanizmus rieSenia sporov medzi podnikmi a subjektmi
Z inych Clenskych Statov Europskej unie s podporou organu eurdépskych regulatorov.

K § 130

Prechodné ustanovenia v zhode s navrhovanym znenim zikona zabezpeCuju kontinuitu
regulacného prostredia, konani a procesov, vratane vykonu dohladu, zacatych pred
ucinnost’'ou tohto zakona a postupné zavedie pripadnych novych prvkov, prav a povinnosti.

K § 131
Ustanovenie v stlade s Legislativnymi pravidlami vlady obsahuje odkaz na prilohu ¢. 6
zékona, ktord obsahuje pravne zavézné akty Europskej Unie transponované do navrhu tohto
zékona.

K § 132 ZruSovacie ustanovenie

ZruSovacie ustanovenia zruSuju doterajSi zdkon o elektronickych komunikécidch a ostatné
predpisy, ktoré uz nie st v sulade s tymto ndvrhom zékona.

K § 133 Utinnost’

Nadobudnutie ti¢innosti zdkona sa navrhuje od 1. februara 2022.
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