VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zakon, ktorym sa meni a dopiiia zikon &. 587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich

predpisov

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 95/32
Pocet vyhodnotenych pripomienok 95
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 71/15
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 2/2
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 22 /15
Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok
Sumarizacia vznesenych pripomienok podla subjektov
& Subjekt Prlpomle,nky Prlpomle,nky .Nem.all Vobec .
do terminu | po termine [pripomienky| nezaslali
1. |Asociacia priemyselnych zvidzov a dopravy 5 (00,5z) 0 (00,02)
2. |Asociécia zamestnavatelskych zvédzov a zdruzeni Slovenskej republiky 4 (00,4z) 0 (00,0z)
3. |Generalna prokuratura Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,02)
4. [Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 1 (00,12) 0 (00,02)
5. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 15 (150,0z) | 0 (00,02)
6. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 8 (20,62) 0 (00,02)




7. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 2 (00,22) 0 (00,02)
8. [Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky 5 (40,12) 0 (00,02)
9. Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 4 (40,02) 0 (00,02)
10. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 3 (00,32) 0 (00,0z)
11. Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 10 (70,3z) 0 (00,02)
12. Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,02)
13. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 8 (80,0z) 0 (00,02)
14. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,02)
15.]0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 1 (10,02) 0 (00,02)
16. |Protimonopolny urad Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,02)
17. |Republikova inia zamestnavatel'ov 2 (00,22) 0 (00,02)
18. [Slovensky zviz vyrobcov tepla 4 (40,02) 0 (00,02)
19. [Unia miest Slovenska 3 (00,32) 0 (00,02)
20. [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 5(50,0z) 0 (00,02)
21.|{UNIA regionalnych zdruZeni vlastnikov nestatnych lesov Slovenska 2 (lo,12) 0 (00,02)
22.|U. S. Steel Kosice, s. r. 0. 1 (00,12) 0 (00,02)
23.|Verejnost’ 4 (40,02) 0 (00,02)
24, |Narodny bezpecnostny trad 0 (00,02) 0 (00,02)
25. [Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




26. [Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
27.|Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
28. [Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky - Sekcia legislativy 0 (00,02) 0 (00,02)
29. Ministerstvo zahraniénych veci a europskych zalezitosti Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
30.|Narodna banka Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.|Urad pre normaliziciu, metrolégiu a skagobnictvo Slovenskej republiky (Urad vlady 0 (00,02) 0 (00,02)
Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych ustrednych organov $tatnej spravy)
32.|Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
33. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
35.|Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.|Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,02) 0 (00,02)
37.|Urad pre normalizaciu, metroldgiu a skiiSobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
38. |Sprava statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
39. Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
40. [Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,02)
41.|Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42. [Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
43.|Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44.|Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)




45. [Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,02) 0 (00,02)
46. [Konfederacia odborovych zvizov Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
47.|Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,02) 0 (00,02)
48. [Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)

Spolu 95 (630,32z) | 0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — zasadna N — neakceptovana

CA — Ciasto¢ne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ | Vyh. Sposob vyhodnotenia
k § 4 ods. 1 zdkona ij em ,,erl,’k}'fch pr'iemyseln}'/ch pocllnikov“
| Cerpanie dotécie na projekt bude umoznené najma velkym e ée fgltl?mi pojem s Vyén ed?eﬁlm kto
priemyselnym podnikom, ako prispievatel'om do environmentalneho spafa ° teJ,t(;l ateg(l)(rle vybranych a
fondu podl'a § 3 pism. ). Odévodnenie: Dlhodobo apelujeme na pre groyavnyc . fslll b Je tOVmS u; as’neil‘t’)y .
nevyhnutnost’ maximalizacie podpory priemyselnych podnikov z uv?heg% spect 1Pa.cvla mt())l' 2 yte apana za
APZD prostriedkov Environmentalneho fondu, ked'Ze tie, v snahe o maximalnu Z N Zv}é oany] 1ic:u.b r1’corn 1zs1'e smproyame
ekologizaciu svojej vyroby, vynakladaju na tento ucel milibnové podpory moze 1 yt nastavene v ramei .
investicie a zaroven do Fondu prespievaju aj napr. formou platenia .Spim%kamve (Vyz-ve) Zvere] ?enec{l,EF, ktord
poplatkov za znecCistovanie ovzdusia. Z uvedenych dévodov by mali byt ]ek a’zl or(;lcne p.rl}];ragovana pi) 2 K
prostriedky z fondu maximalizované a poskytované v o najvacsej miere ?Vtua. nych potrieb. Po vysvetieni a ponuke
na pomoc priemyselnym podnikom, ktoré do fondu prispievaju. ucastlr APZD v pracovnej skupine EF rozpor
odstraneny.
k § 4a ods. 1 zakona
'V § 4a ods. 1 v poslednej vete navrhujeme nahradit’ slova ,,30 dni*
slovami ,,60 dni*“. Upravené znenie § 4a ods. 1 posledna veta znie:
L, Vyzvu na predlozenie ziadosti zverejinuje fond na svojom webovom sidle
najneskor 60 dni pred terminom podania ziadosti.”“. Oddvodnenie:
INavrhovana uprava lehoty z 30 dni na 60 dni vychadza zo skuto¢nosti, ze , . .
APZD lk ziadosti na p%skytnutie }cliotécie na projekty :iompenzélcie je potrebné z A |upravené v zmysle pripomienky
pripojit’ vyjadrenia institucii, ktoré maji na ich vydanie rovnako lehotu 30
dni, z toho dovodu sa predkladatel’ dostava do zjavného casového stresu.
Ked'ze primarny ciel’ novej pravnej Gpravy je zefektivnit' fungovanie
Environmentalneho fondu, povazujeme tento podnet za plne relevantny a
v stlade s predkladanym zamerom.
k § 4 ods. 1 pism. i) zakona Pojem ,,velkych priemyselnych podnikov*
'V ramci suc¢asného znenia § 4 ods. 1 pism. i) navrhujeme za slova ,,emisii nie je legitimny pojem s vymedzenim kto
APZD sklenikovych plynov, doplnit’ nasledovnu textaciu: ,,najméi vel'kym 7 N spada do tejto kategorie vybranych a

priemyselnym podnikom, ako prispievatelom do fondu podl'a § 3 pism.
) Odovodnenie: Dlhodobo apelujeme na nevyhnutnost’ maximalizacie
podpory priemyselnych podnikov z prostriedkov Environmentalneho
fondu, ked’Ze tie, v snahe o maximalnu ekologizaciu svojej vyroby,

preferovanych subjektov. Sicasne by
uvedena Specifikacia mohla byt chapana za
zvyhodiujucu. Pri¢om bliZSie smerovanie

odpory méze byt nastavené v rdmci




vynakladaju na tento tcel milibnové investicie a zaroven do Fondu
prespievaju aj napr. formou platenia poplatkov za znecistovanie ovzdusia.
7, uvedenych dovodov by mali byt prostriedky z Fondu maximalizované a
poskytované v o najvacsej miere na pomoc priemyselnym podnikom,
lktoré do Fondu prispievaju.

Specifikacie (vyzve) zverejnenej EF, ktora
je kazdoroc¢ne pripravovana podl'a
aktualnych potrieb. Po vysvetleni a ponuke
ucasti APZD v pracovneej skupine EF
rozpor odstraneny.

k § 4a zakona

'V ramci ustanoveni tykajucich sa dotacie na projekt navrhujeme, aby bolo
mozné Cerpat’ dotaciu na projekt takym spdsobom, ze v roku, kedy
priemyselny podnik vynalozil investicie na realizaciu novych technoldgii
s cielom prechodu na nizkouhlikova energetiku, bude takému podniku

Procesy EF ako aj podmienky financovania
jednotlivych projektov neumoznuju
postupovat’ pozadovanym procesom.

APZD schvéalend dotacia a poskytnutd formou odpoctu ceny za emisné kvoty. t. Pozadovana uprava by mala byt

j., aby priemyselny podnik, v tomto roku nehradil poplatky/resp. Cast’ reflektovana novym zdkonom o poplatkoch

poplatkov za emisné kvoty. Odovodnenie Uvedené navrhujeme z dovodu za zneCistovanie ovzdusia. na rozporovom

nutnosti zohl'adnenia investicii vynaloZzenych na implementaciu novych lkonani po vysvetleni rozpor odstraneny.

technologii v kontexte napr. Zakona o poplatkoch za znecCist'ujuce latky za

ovzdusie.

K CI. I novel. bod. 43 navrhu zikona Doslo k nespravnej interpretacii

7iadame vypustenie predmetného novelizaéného bodu. Odévodnenie: V predmetného ustanovenia. Navrhovany bod

zmysle aktualneho znenia zakona finan¢nu kontrolu a vnutorny audit neupravuje finan¢ni kontrolu a audit EF, ta

hospodarenia s prostriedkami fondu vykonava Ministerstvo Zivotného bude aj nad’alej vykonavat MZP. Uvedené

prostredia SR. V zmysle predlozeného navrhu zdkona sa navrhuje, aby ustanovenie upravuje a precizuje opravnenie

tato kontrolu vykonaval samotny fond, pricom na konanie v prvom stupni EF kontrolovat’ hospodarenie ziadatel'ov o

je prislusny utvar fondu ur¢eny §tatitom fondu a na odvolacie konanie je dotaciu s finanénymi prostriedkami, ktoré

APZD pr.isluénjll generéln.y riad-itjcl’ fondu, ktory rozhoduje na zéklgde navrhu nim im boli poskytnuté v rfimci éi.nnosti EF.

zriadenej osobitnej komisie. Sme nézoru, Ze predmetna legislativna [Uvedené ustanovenie je precizované a

uprava moze vazne ohrozit’ objektivnost’ a nezavislost’ kontroly, nakol’ko upravené v stlade s pripomienkami MFSR.
ontrola bude vykonavana v zasade tym isty subjektom, akym je INa rozporovom konani na urovni Statutarov

Egontrolovany. Povazujeme to v rozpore so zakladnym ucelom a zmyslom vysvetlené principy financnej kontroly a
ontroly, aby svoju vlastn(l kontrolu vykonaval fond a to tak v prvom aj v auditu EF a principy kontroly pouzitia

druhom stupni konania. Preto navrhujeme, aby finan¢na kontrola fondu poskytnutych finanénych prostriedkov

bola aj nad’alej (minimalne v druhom stupni konania) uskuto¢iiovana vratane dvojstupového kkonania. Rozpor

Ministerstvom zivotného prostredia SR, ktoré vykonava spravu fondu. pretrvava..

AZZ7Z SR Podporu z prostriedkov z

Navrhujeme doplnit’ do ¢l. I navrhu novely novy noveliza¢ny bod s jeho

Environmentalneho fondu na pozadovanu




Ezasledovn}'Im znenim: ,,V § 4 sa odsek 1 dopliia novym pismenom am),
toré znie: ,,am) podporu produkcie, prepravy, distribucie a spotreby
obnovitel'nych plynov.” Odévodnenie: Navrhujeme doplnit’ nové ¢innosti,
lktoré mozno podporit’ z Environmentalneho fondu - opatrenia na
zvySovanie podielu OZE v sektore vykurovania a chladenia vo forme
moznosti vytvorenia podpornej schémy na vyuzivanie nizkouhlikovych a
obnovitel'nych plynov (biometan, vodik). Existujice zariadenia spal’ujuce
zemny plyn (najma existujuce systémy CZT) su schopné spalovat’
obnovitel'ny plyn vo forme biometanu bez potreby akychkol'vek
technickych tprav, ¢o im navySe vyrazne pomdze v splneni definicie tzv.
,u¢inného* CZT. To isté plati aj pre vyuzivanie obnovite'ného vodika do
urcitého objemového percenta, tzv. blending. Transforméacia existujucich
zariadeni a sieti vyuzivajucich v sti€asnosti zemny plyn na nizkouhlikové
a obnovitelné plyny je v stlade so sektorovou integraciou, zabezpeci, ze
ekonomika nebude zavisla od jednej formy energie a zaroveit moze ist’ o
nakladovo vyhodnejsie rieSenie[1]. Ide zaroven o rieSenie dekarbonizacie
sektora vykurovania a chladenia, ktoré zohl'adiiuje Specifické narodné
podmienky SR, a to rozvinuti plynarensku siet’ a vyuzivanie zemného
plynu nahradzajticeho tuhé fosilne paliva pri zlepSovani kvality ovzdusia.
Navyse sa tym zachova d’alSie vyuzivanie vyspelej a modernej[2]
plynarenskej infrastruktiry SR a nezmarenie investicii v radovo
miliardach eur.

oblast’ je mozné poskytnut’ aj podl'a
aktualne platného zékon ¢. 587/2004 Z.z., a
to v zmysle § 4 ods. 1 pism. a) za
podmienok spresnenych v ramci zverejnenej
Specifikacie. Z uvedeného pohladu nie je
nevyhnutné dopliiiat’ aktualne znenie
zakona. V ramci rozporového konania na
urovni Statutarov bol po vysvetleni rozpor
odstraneny.

AZZZ SR

S 4 ods. 12
'V § 4 ods. 12 (povodny ods. 10) ziadame vypustit’ slovo ,,najviac”. Nové
znenie odseku 12: ,,Minister pisomnym rozhodnutim ur¢i vysku thrady
podl'a odseku 1 pism. 0) vo vyske 10 % zo sumy uvedenej v oznameni
podl'a odseku 11. Fond thradu podl'a odseku 1 pism. o) uhradi do 30 dni
odo dna dorucenia pisomného rozhodnutia ministra spravcovi
vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov.“. Odovodnenie: Spravca
vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov v ramci ¢innosti
stvisiacich s vykonom sledovania spravnosti tdajov na vypocet a thradu
nakladov: - preskimava udaje odberatel’a o odberoch podzemnych vod a
udaje zneCist'ovatel’'a o0 mnozstve vypustanych odpadovych vod, o
odberoch vzoriek vypustanych odpadovych vod a o vysledkoch ich
rozborov, - preveruje spravnost’ merania mnozstva odoberanych
odzemnych vdd a mnoZzstva vypus§tanych odpadovych vdd, - vykonava

Mame za to, Zze v zmysle aktualneho znenia
dotknutého ustanovenia je rovnako
garantované, Ze spravcovi budi uhradené
naklady vynaloZené na tieto ¢innosti vopred
predvidatel’nej vyske s tym, ze Ghrada
nakladov podl'a §4 ods. 1 pism. o) je forma
,,podpory* sanovania tychto nakladov a
nema sluzit’ na ich automaticku refundaciu
v stanovenej vySke. Urcenie vysky thrady
tychto nakladov je preto na rozhodnuti
ministra a limitované max. 10%. Po
vysvetleni rozpor odstraneny.
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lkontrolny odber a rozbor vzoriek vypustanych odpadovych vod, Aby
mohol spravca tieto ¢innosti zodpovedne v beznom roku rovnomerne
planovat’ a vykonavat’ v potrebnom rozsahu je nevyhnutné, aby mal istotu
a zaruky, ze naklady vynaloZené na tieto ¢innosti mu budu uhradené a
sucasne, aby mohol planovat’ a realizovat’ ¢innosti vo vopred
predvidatel’nej vyske financnych prostriedkov. Takato predvidatelnost’
prispieva ku kvalite a k efektivite vykonov. V siCasnosti je skutocna
vyska thrady znama spravcovi vodohospodarsky vyznamnych vodnych
tokov az v 2. polovici kalendarneho roka.

AZZZ SR

8§ 4 ods. 1 pism. o)

ziadame vypustit’ slova ,,a s vyberanim poplatkov*. A sti¢asne v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 11b) odporuc¢ame slova ,,§ 14 ods. 1
nariadenia vlady SR ¢. 755/2004 Z. z., ktorym sa ustanovuje vyska
neregulovanych platieb, vyska poplatkov a podrobnosti suvisiace so
spoplatiiovanim uzivania vod* nahradit’ slovami ,,§ 79 ods. 7 zdkona ¢.
364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon)
v zneni neskorsich predpisov.®, pripadne uviest’ oba legislativne predpisy,
a to zakon o vodach a aj predmetné nariadenie vlady SR. Odévodnenie:
Spravca vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov poplatky nevybera
a preto ani prostriedky fondu nemozno poskytnut’ na thradu nakladov
spojenych s ich vyberom podl'a § 4 ods. 1 pism. 0). Vyberanie a
vymahanie poplatkov je v pésobnosti Environmentalneho fondu. Podla
§79 ods. 7 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov plati,
ze: ,,(7) Poplatky za uzivanie vod vratane poplatkov za odbery
podzemnych vdd na zavlaZzovanie pol'nohospodarskej pddy su prijmom
Environmentalneho fondu,71) ktory kona vo veciach vyberania a
vymahania tychto poplatkov. Vo veciach urCovania skuto¢nej vysky
poplatkov za uzivanie vod kona spravca vodohospodarsky vyznamnych
vodnych tokov podl'a osobitného predpisu.72) Na konanie v prvom stupni
je prislusny odstepny zavod spravcu vodohospodarsky vyznamnych
vodnych tokov a na konanie v druhom stupni je prislusné jeho podnikové
riaditel’stvo.. A d’alej podl'a nariadenie vlady SR ¢. 755/2004 Z. z.,
lktorym sa ustanovuje vySka neregulovanych platieb, vySka poplatkov a

upravené v zmysle pripomienky
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podrobnosti stivisiace so spoplatiiovanim uzivania vod § 7 ods. 3 a § 8
ods. 2 ustanovuju, Ze: ,,Odberatel’ preddavky uhradza $tvrtrocne,
najneskor k poslednému dnu prislusného Stvrtroka, na osobitny et
Environmentalneho fondu®, resp. ,,Ak vznikne nedoplatok, odberatel’ ho
uhradi na osobitny ti¢et Environmentéalneho fondu do 30. aprila
nasledujiiceho po roku, za ktory nedoplatok vznikol. Ak vznikne
preplatok, Environmentalny fond tento preplatok vrati odberatel'ovi do 30.
aprila nasledujuceho po roku, za ktory preplatok vznikol.” Obdobne § 11
ods. 4 a § 12 ods. 2 ustanovuje povinnosti a postupy pre znecistovatela.
Zial’ napriek jasnému a jednoznaénému zneniu vyssie uvedenych
ustanoveni nariadenia vlady SR ¢. 755/2004 Z. z. znenie ,,§ 14 ods. 1
tohto nariadenia vlady SR*, ktory je v sucasnosti poznamkou pod ¢iarou k
odkazu 11b) nie je aktudlne, resp. je nepresné, nakol'’ko doposial’ nebolo
zostladené so zmenami vykonanymi v oblasti pdsobnosti vyberania a
vymahania poplatkov uvedenymi v § 79 ods. 7 vodného zékona. Preto
odportucame bud’ zmenit’ poznamku pod ¢iarou na § 79 ods. 7 vodného
zakona alebo uviest’ aj vodny zakon a aj predmetny hoci nepresny § 14
ods. 1 nariadenia vlady SR, ktory splnomociiuje na uhradu nakladov
spojenych so sledovanim spravnosti vypoctu a s ur€ovanim vysky
poplatkov za odber podzemnych vdd a poplatkov za vypustanie
odpadovych vod, ktoré vznikaju spravcovi vodohospodarsky vyznamnych
vodnych tokov, sa uhradzaju z prostriedkov Environmentalneho fondu.

AZZZ SR

§ 4 ods. 11 (povodny ods. 9)

ziadame za slova ,,0znamenie o vyske® doplnit’ slova ,,skuto¢nych®, slova
| ktoré odvedie fondu‘ nahradit’ slovami ,,uhradenych na ucet fondu* a
bodku na konci vety nahradit’ ¢iarkou a doplnit’ slova ,,ktort fond oznami
spravcovi vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov do 10. maja
bezného roka.*“. Nové znenie odseku 11: ,,Spravca vodohospodarsky
vyznamnych vodnych tokov na ucely uhrady podla odseku 1 pism. o)
doruci ministrovi do 15. maja oznamenie o vyske skuto¢nych poplatkov
za odbery podzemnych vod a poplatkov za vypustanie odpadovych vod
do povrchovych vdd za predchadzajici kalendarny rok, uhradenych na
ucet fondu podla osobitného predpisu,12a) upravenej o rocné zactovanie
nedoplatkov a preplatkov podla osobitného predpisu,12b) ktort fond
oznami spravcovi vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov do 10.

maja bezného roka.”. Odovodnenie: Znenie je nevyhnutné upravit’ vo

upravené v zmysle pripomienky
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vazbe kompetencie vyplyvajuce z uz vyssie uvedenych ustanoveni zakona
0 vodach a nariadenia vlady SR €. 755/2004 Z. z. a to tak, aby oznamenie
o vyske poplatkov za odbery podzemnych vdd a poplatkov za vypustanie
odpadovych vod za predchadzajuci rok spravca vodohospodarsky
vyznamnych vodnych tokov vobec mohol zaslat’ ministrovi do 15. maja
lkalendarneho roka na zéklade relevantnych skuto¢nych udajov ziskanych
od Environmentalneho fondu. Spravca vodohospodarsky vyznamnych
vodnych nema v sti¢asnosti k dispozicii informacie o skutocnej tthrade
poplatkov a o vyske ich thrad, ked’ze spravcom poplatkov je EF a
spoplatiiované subjekty uhradzaji poplatky za uzivanie vod priamo na
ucet fondu. Fond nema ustanovenu legislativnu povinnost’ predmetné
udaje oznamovat’ spravcovi vodohospodarsky vyznamnych vodnych
tokov a to aj napriek tomu, ze podl'a §79 ods. 7 a 8 zakona ¢. 364/2004 Z.
z. 0 vodach spravca vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov kona
vo veciach ur€ovania skutocnej vysky poplatkov za uzivanie vod urcuje
skutocnu vysku poplatkov za kalendarny rok a vysku preddavkov, sleduje
platenie preddavkov a vydava vykaz o vyske nedoplatkov alebo o vyske
preplatkov podl'a osobitného predpisu.

1. K &l. I bodu 18 (§ 4b)
Uvodnu vetu novelizaéného bodu 18 odporac¢ame zosuladit’ s bodom 30.1

GPSR prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky upravené v zmysle pripomienky
(legislativno-technicka pripomienka).
2. K ¢l. I bodu 43 (§ 11 ods. 6)

GPSR Znenie tvodnej vety odporucame uviest’ v silade s bodom 31. prilohy ¢. 1 upravené v zmysle pripomienky

lk Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky (legislativno-
technicka pripomienka).

hlavné mesto

§ 4 ods. 1

'V § 4 ods. 1 navrhujeme vlozit nové pismeno v zneni: ,,financovanie
biologickych rieseni na zabezpecenie starostlivosti o Zivotné prostredie v
suvislosti s hroziacim kalamitnym vyskytom hmyzu, vratane aktivit na
jeho monitorovanie a predchadzanie® Odovodnenie: V stvislosti s
klimatickymi zmenami dochddza v ¢oraz vac¢sej miere k vyskytu
invazivnych nepovodnych druhov hmyzu na naSom uzemi. Vo velkej
miere sa jedna o obtazujuci hmyz znizujici komfort resp. kvalitu Zivota, a

Mame za to, zZe prostriedky EF by nemali
byt poskytované na dany ucel, nakol'ko
pozadovana forma dotacie nie je v sulade s
prioritnym cielom environmentalnej
politiky a ti€elu poskytovania prostriedkov
EF. Uvedena problematika by mala byt’
prioritne zastreSované cez iné rezorty a

institacie, napr. Ministerstvo zdravotnictva
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to aj pri miernom premnozeni. Invazivne druhy st v mnohych pripadoch
prenaSace vel'kého spektra patogénov (napr. virusy Zika, dengue,
chikungunya, japonskej encefalitidy atd’.). V pripade premnoZenia
invazivnych, ale aj neinvazivnych druhov znizujucich kvalitu Zivota v
urbanizovanych spolo¢enstvach bude narastat’ celospolocensky tlak na
vyuzitie chemickych prostriedkov na eliminaciu tychto neziadtcich javov.
Tieto prostriedky s z hl'adiska zachovania a rozvoja biodiverzity
zivotného prostredia likvidacné. Spésobom ako sa vyhnut' tymto k
Zivotnému prostrediu neSetrnym rieSeniam je podpora v€asného a
pravidelného monitoringu, prevencie a naslednému pouzitiu biologicky
Setrnych prostriedkov k zivotnému prostrediu.

SR, Regionalne veterinarne urady, ... MZP
SR nevylucuje v budicnosti diskusiu k
moznostiam financovania vo vztahu k tejto
problematike.

K C1. I bod 32
'V Cl. I bod 32 odporuc¢ame upravit’ takto: ,,32. V § 8 ods. 3 sa za slovami

MDaVSR ,,zdruzenie pravnickych osob,* vkladaju slova ,,ktorého ¢lenmi su len upravené v zmysle pripomienky
obce, ..
K CL.Ibod 15
MDaVSR |V Cl. I bode 15 odporacame za slovami ,,vo verejnom zaujme* vypustit’ upravené v zmysle pripomienky
slova ,,v zneni neskorsich predpisov*.
K CI. 1bod 17,20, 21,25 a 29
MDaVSR |V Cl. I bode 17, 20, 21, 25 a 29 odporti€ame slova ,,v§eobecny predpis o upravené v zmysle pripomienky
spravnom konani* nahradit’ slovami ,,spravny poriadok®.
K CL. I bod 18 , L
MDaVSR 'V CI. 1 bode 18 odpori¢ame na konci vlozit' bodku. upravené v zmysle pripomienky
K CL. I bod 21
MDaVSR |V Cl. I bode 21 § 4c ods. 7 odporucame slovo ,,nevztahuju‘ nahradit upravené v zmysle pripomienky
slovom ,,nevztahuje®.
MDaVSR K (:Zl. I bod 22 7, dovodu prehl'adnosti a jednoznaénosti
'V Cl. I bode 22 odporti¢ame vypustit’ slova ,,prvej tvodnej vete*. neakceptovana pripomienka.
MDaVSR K CI. 1 bod 28,36 a 38 7, dovodu prehl'adnosti a jednoznaénosti

'V Cl. I bode 28, 36 a 38 odportiéame vypustit’ slova ,,prvej vete®.

neakceptovana pripomienka.
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K CLI bod 39

MDaVSR [V CL. I bode 39 odporutame slova ,,podl'a zakona“ nahradit’ slovom upravené v zmysle pripomienky
,Zakon,
K C1. I bod 4

MDaVSR [V Cl. I bode 4 odporacame na konci slova ,,neskorSich predpisov* upravené v zmysle pripomienky
nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 460/2019 Z. z.*“.
K ¢l. I bod 5

MDaVSR [V CL I bode 5 odporacame slovo ,,vklada“ nahradit’ slovami ,,vkladaja upravené v zmysle pripomienky
slova“.
K dovodovej sprave
'V osobitnej Casti dovodovej spravy k ¢l. I bodu 12 odporac¢ame za

MDaVSR [slovami ,,&. 157/2005 Z. z.,“ vlozit slova ,.ktorou sa vykonava zakon €. upravené v zmysle pripomienky
587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde a o zmene a doplneni
niektorych zakonov*.
K dovodovej sprave

MDaVSR |V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k ¢l. I bodu 26 odporti¢ame za upravené v zmysle pripomienky
slovami ,,§ 20b zakona* vlozit’ slova ,,Slovenskej narodnej rady*.
K dovodovej sprave

MDaVSR |V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k ¢l. I bodu 9 odporacame slova upravené v zmysle pripomienky
,,neskorsich predpisov* nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 460/2011 Z. z.*.
K dovodovej sprave

MDaVSR |Vo vSeobecnej Casti dovodovej spravy odporacame vypustit’ pismenad (i) upravené v zmysle pripomienky
az (vi) a nahradit’ ich odrazkami alebo tie odrazky zhrnat do viet.
K dovodovej sprave
'Vo vSeobecnej Casti dovodovej spravy odporicame za slovami ,,305/2013 . . .

MDaVSR 7. z.“ vypustit’ znak ,,-* a za slovami ,,(zakon o e-Governmente)* vlozit’ upravené v zmysle pripomienky
slova ,,v zneni neskorsich predpisov®.

MFSR Nad ramec navrhu § 11 upraveny v zmysle pripomienky a

. Ziadame v platnom zneni zakona &. 587/2004 Z. z. ustanovenia § 11 ods.
1 a 2 vztahujuce sa na vykonédvanie financnej kontroly podla zakona €.

’konzultécie s MF SR. Rozpor je odstraneny.
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357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon €.
357/2015 Z. z.*) preformulovat’ takto: ,,(1) Ministerstvo vykonava
finan¢nu kontrolu a vnitorny audit.22). (2) Fond vykonava finan¢nt
lkontrolu poskytnutia a pouzitia prostriedkov fondu.22)*“. Poznamka pod
Ciarou k odkazu 22 znie: ,,22) Zakon ¢. 357/2015 Z. z. o financnej
lkontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov*. Taktiez navrhujeme v platnom zneni § 11 zakona
C. 587/2004 Z. z. vypustit’ odsek 4. Ide o zosuladenie zédkona €. 587/2004
7. z. so zakonom €. 357/2015 Z. z., ktory je v§eobecnym pravnym
predpisom upravujucim vykon finanénej kontroly a vnatorného auditu.
IAktuélne platna pravna Gprava obsiahnutd v zakone €. 587/2004 Z. z. by
mohla v aplikacnej praxi spdsobovat’ nejasnosti, ked’ze by mohla posobit’
limitujuco vo vztahu k ur¢eniu rozsahu, ktory su relevantné subjekty
opravnené financ¢nou kontrolou, resp. vnutornym auditom overovat’ podl'a
zakona ¢. 357/2015 Z. z. Zarovei navrhujeme vypustit’ ustanovenie § 11
ods. 4 platného znenia zakona ¢, 578/2004 Z. z. z dovodu duplicity s
povinnost’ami povinnej osoby upravenymi v § 21 zakona ¢. 357/2015 Z. z.

MFSR

'VSeobecne

Do dolozky vplyvov ziadame doplnit’ odhadovanu vysku kapitalovych
vydavkov, ktoré bude potrebné vynalozit’ v suvislosti so vznikom
elektronickej stranky, pricom pdjde o najlepsi mozny odhad na zaklade
aktualne dostupnych informacii, ktory bude d’alej spresiiovany. V dolozke
vplyvov je uvedené, ze kapitalové vydavky, ktoré vzniknui v stivislosti s
automatizaciou procesov nie je v sucasnosti mozné vycislit. Dobrou
praxou v ramci legislativneho procesu je pri priprave dolozky vplyvov
doplnit’ aj odhadovanu vysku kapitalovych vydavkov, pricom v pripade
expertného odhadu ide o hornu hranicu investi¢nych nakladov, ktora bude
d’alej spresiiovana.

upravené v zmysle pripomienky

MFSR

'V§eobecne

INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
SR (napriklad v ¢1. I body 3, 6, 18, 19, 23, 33 a 42 spojit’ do jedného
noveliza¢ného bodu, v bode 4 uviest’ skratenu citaciu zakona ¢. 79/2015
7. z.,vbode 11 § 4 ods. 3 druhej vete slovo ,,a* nahradit’ ¢iarkou a slova
,,a pism. al)* nahradit’ slovami ,,a al)*, v bode 12 § 4 ods. 4 slova ,,§ 4 ods.

upravené v zmysle pripomienky
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3 nahradit’ slovami ,,odseku 3 a slova ,,§ 4 ods. 3 (druhy vyskyt)
nahradit’ slovami ,,s odsekom 3%, v § 4 ods. 5 na konci ivodnej vety
vypustit’ dvojbodku, v § 4 ods. 5 pism. b) za slovo ,,Cinnosti* vlozit’
Ciarku, v bode 15 slova vypustit’ slova ,,v zneni neskorsich predpisov*
(prvy vyskyt), v bode 25 slovo ,,nahradza‘ nahradit’ slovom ,,nahradzaju*,
v bode 26 slovo ,,bodka‘“ a slovo ,,Ciarkou‘ neuvadzat’ v uvodzovkach a
slova ,,0sobitného zakona“ nahradit’ slovami ,,0sobitnych predpisov*, v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 120a slova ,,zakona ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik* nahradit’ slovami ,,Obc¢ianskeho zdkonnika®, v bode
30 § 5 ods. 5 slovo ,,zabezpeky* nahradit’ slovom ,,zabezpecenia“ a za
slovo ,,podnikatel'skej* vlozit’ slovo ,,éinnosti, v bode 32 slovo ,,Ciarka“
neuvadzat’ v ivodzovkach, v bode 34 slova ,,ods. b)“ nahradit’ slovami

L, pism. b)*“, v bode 39 § 9 ods. 10 pism. a) odkaz 20a nahradit’ odkazom
22b a vypustit’ poznamku pod ¢iarou k odkazu 20a z dovodu duplicity, v §
9 ods. 10 pism. d) slova ,trestného ¢inu‘ nahradit’ slovami ,,trestny ¢in*
(3x), v poznamkach pod ¢iarou k odkazom 21a a 21b slova ,,podla
zakona“ nahradit’ slovom ,,Zakon®).

MFSR

K ¢l. I K bodu 43 (§ 11 ods. 6)

Navrhované ustanovenie ziadame upravit’ tak, aby nebolo duplicitné s
platnym znenim zékona ¢. 587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zdkon €. 587/2004 Z. z.). V tejto stvislosti navrhujeme znenie tohto
noveliza¢ného bodu primerane zapracovat’ do § 11 ods. 3 platného znenia
zdkona €. 587/2004 Z. z.

Znenie §11 ods. 6 sa vypusta. Nové znenie
§11 ods. 3 znie: ,,Ak ziadatel’ porusi
finan¢nu disciplinu pri pouziti a nakladani s
prostriedkami fondu, fond postupuje podl'a
osobitného predpisu. 22b) V konani podla
osobitného predpisu 22b) je v prvom stupni
prislusny utvar fondu urceny Statitom
fondu. Na odvolacie konanie je prislusny
riaditel’ fondu, ktory rozhoduje na zaklade
navrhu nim zriadenej osobitnej komisie.
Uvedeny postup fondu sa neuplatni v
pripade osobitnej tpravy. 22ba)“ Odkaz:
22ba) § 4 ods. 4 pism. b) az ¢) zakona ¢.
357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsSich predpisov Prechodné
ustanovenie: ,,Konania za¢até podla § 11

ods. 3 sa dokonc¢ia podl’a tohto zékona
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ucinného do 31.12.2021. Rozpor je
odstraneny.

K ¢l. I K bodu 39 (§ 9 ods. 10)

Navrhované znenie je potrebné zosuladit’ s osobitnou ¢ast'ou dovodovej
spravy k tomuto novelizaénému bodu. V dévodovej sprave sa uvadza: ,,V
pripade, ak Ziadatel’ porusil finan¢nu disciplinu v obdobi troch rokov pred
podanim Ziadosti o podporu, nemdze mu byt podpora poskytnuta aj keby
spinal vietky ostatné podmienky poskytnutia podpory. (...) Vynimku v
tomto smere predstavuje, ak je ziadatel'om obec alebo vyssi izemny celok

MFSR L \ T X L L e upravené v zmysle pripomienky
a nimi zriadené rozpoctové, prispevkové organizacie a nimi zriadené iné
pravnické osoby, kde je tato lehota skratend na jeden rok pred podanim
ziadosti.“. Podotykame, Ze text dovodovej spravy nekoreSponduje s
navrhovanym znenim, v ktorom sa ustanovuje jednotna dvojroc¢na lehota
bez vynimky pre obec alebo vyssi uizemny celok a nimi zriadené
rozpocCtové organizacie, prispevkové organizacie alebo nimi zriadené iné
pravnické osoby.
K ¢l. I k bodu 5 [§ 4 ods. 1 pism. g) ] Nebolo zimerom MZP SR byt uvedenou
Tento novelizacny bod Ziadame vypustit. Podl’a navrhovaného upravou v rozpore so zdkonom ¢. 523/2004
ustanovenia mozno prostriedky Environmentalneho fondu poskytnit’ a 7.z. a v hom definovanych moznostiach
pouzit’ na odvod do prijmov Statneho rozpoctu na plnenie ciel'ov stratégie vydavkov Statneho rozpoctu. Zamyslanym
environmentélnej politiky Slovenskej republiky v prislusnom cielom bolo, aby takto odvedené

MFSR ?ozpoétovom quu: deod prgstriedkov do prijmov §tatneho rozpoétu nie prostriedky fondu do Statneho rozpoctu boli
je mozné podmienit’ ich pouzitim na urceny cel, ktory ustanovuje v v sulade s §8 ods. 1 zdkona ¢. 523/2004 Z.z.
ramci jednotlivych vydavkovych titulov zdkon o $tdtnom rozpocte v pouzité na splnenie cielov stratégie
stlade s § 8 ods. 1 zdkona €. 523/2004 Z. z. o rozpoCtovych pravidlach environmentalnej politiky SR. Mame za to,
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni Ze v tomto si uvedené ustanovenia
neskorsich predpisov. Navrhované doplnenie tohto ustanovenia je neodporuju. Po vysvetleni v rdmci
potrebné z tohto dovodu z navrhu zédkona vypustit’. lkomunikacie rozpor odstraneny.
'VSeobecne
'V dolozke vybranych vplyvov (d’alej len ,,dolozka vplyvov*) ziadame

MFSR oznacit’ rozpoctovll zabezpecenost’, pretoze predloZzeny material bude mat’ upravené v zmysle pripomienky

negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy. V Analyze vplyvov na
rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a

financovanie navrhu (d’alej len ,,analyza vplyvov®) st kvantifikované
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vplyvy na vydavky verejnej spravy celkom, ako aj na vydavky ostatnych
subjektov verejnej spravy (zrejme Environmentéalneho fondu) v roku 2022
v sume 4 269 479 eur, v roku 2023 v sume 4 569 479 eur a v roku 2024 v
sume 4 699 199 eur. V analyze vplyvov Casti 2.1 Zhrnutie vplyvov na
rozpocet verejnej spravy v navrhu v tabul’ke €. 1 je potrebné uviest’
lkonkrétny subjekt verejnej spravy - Environmentalny fond. Zaroven v
analyze vplyvov Casti 2.1 Zhrnutie vplyvov na rozpocet verejnej spravy v
navrhu v riadku ,,Financovanie zabezpecené v rozpocte* je uvedena
nulova hodnota, pricom v ¢asti 2.1.1. Financovanie navrhu sa uvadza, ze
vydavky vyplyvajice z materialu sa navrhuji vykryt’ z finanénych
prostriedkov Environmentalneho fondu zo zostatku prostriedkov z
prechadzajiiceho roka (prijmové financné operacie), resp. z prijmov z
pokut za poruSenie starostlivosti o zivotné prostredie. V nadvédznosti na
uvedené Ziadame v analyze vplyvov Casti 2.1 Zhrnutie vplyvov na
rozpocet verejnej spravy v navrhu vyplnit’ uvedené hodnoty aj v riadku
,,Financovanie zabezpecené v rozpocte. Upozoriiujeme vSak, ze aktualny
navrh limitu vydavkov Environmentalneho fondu na roky 2022 — 2024
nezohl'adiiuje vplyv predlozeného materialu. V nadvéznosti na uvedené
ziadame predlozeny materil prepracovat’ tak, aby nezakladal ziadne
nekryté vplyvy na rozpocet verejnej spravy a aby vydavky z neho
vyplyvajlce boli zabezpecené v ramci schvalenych limitov na jednotlivé
roky.

MFSR

Nad ramec navrhu

'V suvislosti s ¢I. I bodom 43 navrhu zakona ziadame precizovat’
ustanovenie § 11 zakona ¢. 587/2004 Z. z. tak, aby bolo zrejmé, ze
Environmentalny fond je spravnym organom vo vztahu k prostriedkom
Environmentalneho fondu pri poruseni finan¢nej discipliny zo strany
prijimatel’a, ¢iZze rozhoduje v konani o poruseni financnej discipliny a
uklada a vymaha odvod, penale a pokutu podl'a osobitného predpisu s
uvedenim odkazu na zakon ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsSich predpisov pri prostriedkoch podla zakona ¢. 587/2004 Z. z.
Zaroven ziadame v tomto ustanoveni zohl'adnit’ skuto¢nost’, ze vyssie
uvedené neplati, ak sa postupuje podla osobitného predpisu s odkazom na
§ 4 ods. 4 pism. b) az e) zakona ¢. 357/2015 Z. z. (v pripade, ak ako
spravny organ kona pri poruseni finanénej discipliny Urad vladneho

§ 11 upraveny v zmysle pripomienky a po
konzultacii s MF SR. Rozpor je odstraneny.
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auditu). V nadviznosti na uvedené je potrebné zvazit' Gipravu spravneho
organu aj pre porusenia finan¢nej discipliny zo strany Environmentalneho
fondu a pripadne doplnit’ do navrhu zakona prechodné ustanovenie s
ohl'adom na uz zacaté financné kontroly alebo vnutorné audity.

MHSR

K § 4b ods. 1

Znenie § 4b ods. 1 navrhujeme upravit nasledovne: "(1) Ministerstvo
alebo pravnicka osoba v pésobnosti ministerstva alebo pravnicka osoba
poverena ministerstvom vykonavanim schémy Statnej pomoci moze
poziadat’ fond o poskytnutie prostriedkov fondu na ucely § 4 ods. 1 pism.
m). Ziadost mozno podat na fond v priebehu kalendarneho roka. Ziadost
obsahuje najméd ndzov alebo obchodné meno a sidlo Ziadatel’a, jeho
identifikacné ¢islo, meno a priezvisko Statutarneho zastupcu, ucel a vysku
pozadovanych prostriedkov fondu." Odévodnenie: MH SR je vykonavatel
schémy Statnej pomoci Ministerstva zivotného prostredia SR: ,,Schéma
Statnej pomoci z prostriedkov Moderniza¢ného fondu na podporu vyroby
elektriny z obnovitelnych zdrojov energie* v zmysle Smernice
2003/87/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 13. oktobra 2003 o
vytvoreni systému obchodovania s emisnymi kvotami sklenikovych
plynov v Unii, a ktorou sa meni a dopiia smernica Rady 96/61/ES, ako aj
Vykonavacieho nariadenia Komisie (EU) 2020/1001 z 9. jala 2020,
lktorym sa stanovujui podrobné pravidla uplathovania smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, pokial’ ide o prevadzkovanie
moderniza¢ného fondu na podporu investicii na modernizaciu
energetickych systémov a zlepSenie energetickej efektivnosti niektorych
Clenskych Statov. Uvedené legislativne akty v§ak neumoziiuju pre
realizaciu schémy $tatnej pomoci Cerpat’ prostriedky na administrativnu
pomoc priamo z Modernizacného fondu. RieSenim je Cerpanie finan¢nych
prostriedkov z Environmentalneho fondu, z vynosov z predaja emisnych
lkvot formou aukcie, ktoré su prijmom Environmentalneho fondu, resp.
Statneho rozpoctu.

upravené v zmysle pripomienky

MHSR

K § 4 ods. 1u

Znenie § 4 ods. 1 u) ziadame doplnit’ nasledovne: ,,prevadzku,
rekonstrukciu alebo modernizaciu existujucich zariadeni, ktoré vyuzivaja
ako zdroj energie obnoviteIné zdroje energie alebo druhotné energetické
zdroje,” Ziadame tiez doplnit novy § 4 ods. 1 am) "am) financovanie

INavrhovany ucel poskytovania finanénych
prostriedkov Environmentalnym fondom sa
nezlucuje s cielom a uc¢elom vyplyvajucimi

7o samotného zdkona. Na rozporovom
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nakladov vynaloZenych na zictovanie podpory ziactovatelom podpory
podrla osobitného predpisul 1(zakon ¢. 309/2009 Z.z. o podpore
obnovite'nych zdrojov energie a vysoko u¢innej kombinovanej vyroby a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov)." Odévodnenie: Navrhujeme
zohl'adnit’ ciel’ znizovania dopadov podpory obnovitel'nych zdrojov
energie v stlade s Programovym vyhlasenie vlady SR v Casti Energetika
(,,Vlada SR zavedie viacpilierovy systém financovania vydavkov na
podporu obnovitelnych zdrojov energie a vysokoucinnej kombinovane;j
vyroby s cielom zniZenia koncovych cien elektriny*). Navrhujeme preto
vyuzit’ prostriedky fondu, ziskané predovsetkym z predaja kvot
sklenikovych plynov alebo znecist'ujucich latok na financovanie ¢asti
zlozky tarify za prevadzkovanie systému (§ 2, pism. p zdkona 250/2012
Z.z. o regulacii v sietovych odvetviach) suvisiacej s prevadzkovou
podporou existujucich zariadeni na vyrobu elektriny z obnovitel'nych
zdrojov. Tarifa za prevadzkovanie systému sa uplatituje na koncovi
spotrebu elektriny a jej znizenie tak bude mat’ pozitivny vplyv na vSetkych
lkoncovych odberatel’ov.

lkonani na trovni ministrov oboch rezortov
sa nepodarilo rozpor odstranit’.

K vlastnému materialu

K bodu 21. V § 4c ods. 5 navrhujeme doplnit’ sposob
(listinne/elektronicky), akym Fond vyzve ziadatel’a na doplnenie Ziadosti
a taktiez navrhujeme doplnit’ presnt lehotu, v rdmci ktorej je Fond

Forma komunikacie s EF bude vzdy
pisomna a to listinne alebo elektronicky E-
schranka, za predpokladu Ze EF bude

MIRRI SR opraveny ziadat' doplnenie od Ziadatel'a. ODOVODNENIE: Uvedené registrovany ako OVM. Lehotu na
doplnenie navrhujeme najma za ¢elom zvySenia pravnej istoty, vybavenie doziadania by mala byt’
posilnenia postavenia ziadatel'a a predchadzania svojvol'ného konania zo ponechana na uvazeni EF.
strany fondu pri stanovovani lehoty na doplnenie ziadosti.

K vlastnému materialu " , .
K bodu 21. V § 4c ods. 5 navrhujeme druhu vetu preformulovat’ N?lf()l kOVY §4C, ods.vé.l’v p}sm., ©) si ’forvld

" .. ; N . moze doziadat’ a urcit’ akékol'vek d’alSie pre
nasledovne: "Fond vyzve ziadatel'a, aby v lehote ur¢enej fondom doplnil eho botrebné tdaie alebo prilohy Ziadosti

MIRRI SR |predlozenu Ziadost’, ak ziadost’ neobsahuje nalezitosti ustanovené podla § p J p Y ’

4c ods. 4." ODOVODNENIE: Uvedent ipravu navrhujeme za Giéelom
zvySenia pravnej istoty a jasného zadefinovania povinnosti fondu vyzvat
ziadatel'a na doplnenie Ziadosti.

odkaz v odseku 5 na nalezitosti Ziadosti
uvedené v odseku 4 by z tohto pohl'adu
nebol relevantny.
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MIRRI SR

K dovodovej sprave - osobitna ¢ast’

Navrhujeme zostladit’ znenie dovodovej spravy — osobita Gast' k CI. I
bodu 11 (§ 4 ods. 3) s bodom 11 vlastného materialu (§ 4 ods. 3).
ODOVODNENIE: Dévodova sprava — osobitéa ¢ast k C1. 1 bodu 11 (§4
ods. 3) neobsahuje informaciu, Ze subjektom opravnenym na navrhnutie
rozsirenia zoznamu Specifikacii ¢innosti je okrem ministra zivotného
prostredia SR aj rada fondu.

Dovodova sprava upravena a
zodpovedajiica novému zneniu § 11.

MIRRI SR

K vlastnému materialu
'V § 4 ods. 1 ziadame doplnit’ nové pismeno am), ktoré znie: "am) na
pripajanie obyvatel'stva na verejné vodovody a verejné kanalizacie."
ODOVODNENIE: Situicia v oblasti vodovodnej siete a &istenia
odpadovych vod je v podmienkach Slovenskej republiky nepriazniva. V
roku 2016 bol podiel obyvatel'ov s pristupom k verejnej kanalizacii len 66
%. V tejto suvislosti povazujeme za potrebné podotknut’, ze Slovenska
republika sa radi medzi krajiny EU s najmenej rozvinutou infrastruktirou
pre odvod a Cistenie odpadovych vod. V roku 2016 bolo az 16 okresov
SR, v ktorych nemalo pristup ku kanalizacii nad 50 % obyvatelov. V
Stratégii environmentalnej politiky SR do roku 2030 sa taktiez konstatuje,
7e ,,Podiel obyvatel'stva pripojeného na verejné vodovody a verejné
lkanalizacie sa zvy$i budovanim novej infrastruktury a pripajanim
obcCanov, ktori tito moznost’ zatial’ nevyuzili. Tam, kde je to efektivne, sa
dobuduje kanalizacia aj v aglomeraciach s menej ako 2 000
ekvivalentnymi obyvatel'mi aj v aglomeraciach, ktoré mali doteraz
obmedzené moznosti ziskat' finanény prispevok. Prioritne sa tak stane v
chranenych vodohospodarskych oblastiach, ¢i na izemiach s rozsiahlym
znecistenim. Napriek uvedenej moznosti sa mnozstvo obyvatel'ov z
roznych pricin stale nepripaja na verejna kanalizaciu. Vyrazne sa preto
posilni inStitit evidencie a kontroly. Slovensko tak zvysi mieru pripojenia
obyvatel'stva k Cistiarnam odpadovych vod a do roku 2030 dosiahnu
aglomeracie s viac ako 2 000 ekvivalentnymi obyvatel'mi 100 % a
aglomeracie s niz§im poctom ekvivalentnych obyvatel'ov 50 %
odvadzanie a Cistenie odpadovych vod. V mensich obciach je problém
nakladovej efektivnosti viditel'nejsi ako vo va¢sich aglomeraciach, ¢o
moze znamenat’ aj vystavbu mensich a menej efektivnych cisticiek
odpadovych vod, ktoré napriek tomu povedu k zlepSeniu stavu
ovrchovych vdd.“ Preto navrhujeme doplnit’ do moznosti Cerpania z

Moznost’ finan¢nej podpory vystavby
verejnych vodovodov a verejnych
lkanalizacii je ustanovena v sti¢asnosti
platnom zakone ¢. 587/2004 Z. z. v § 4 ods.
1 pism. a) a kazdorocne sa uplatiiuje. Na
rozporovom konani na irovni Statutarov
bolo dohodnuté, Ze zastupcovia MIRRI SR
budt prizvani na rokovania odborne;j
skupiny Environmentalneho fondu so
zameranim na verejné vodovody a verejné
kanalizacie, ktorej cielom bude najst’
financne a pravne mozné rieSenie
financovania realizacie pripojok verejne;j
kanalizacie a verejnych vodovodov od
hranice pozemku k/do nehnutel'nosti vo
vlastnictve FO- nepodnikatel'a. Rozpor je
odstraneny
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Environmentalneho fondu aj predmetnt oblast’ — pripajanie na verejné
vodovody a kanalizicie a tym podporit’ podiel obyvatel'stva pripojené¢ho k
uvedenym sietam, taktiez aj v nadvdznosti na to, ze v samotnom navrhu
zakona o environmentalnom fonde sa uvadza, Ze ma podporovat’ ¢innosti
zamerané na dosiahnutie ciel'ov stratégie environmentalnej politiky
Slovenskej republiky na celostatnej, regionalnej alebo miestnej urovni.

K vlastnému materialu

'V ustanoveni § 5 ods. 3 predmetného novelizovaného zdkona navrhujeme
za slova "hospodarenie s prostriedkami fondu zodpoveda" vlozit’ slovo
"generalny". ODOVODNENIE: Uvedené navrhujeme v nadviznosti na
noveliza¢ny bod 1 vlastného materialu, v ktorom sa v § 2 ods. 2 za slovo
je* vklada slovo ,,generalny®. V tejto suvislosti navrhujeme pouzivat’
cely nazov funkcie ,,generalny riaditel™ aj v ostatnych Castiach pravneho
predpisu.

MIRRI SR O A |upravené v zmysle pripomienky

K CI. I bod 12 - §4 ods.5

V ClL. 1bod 12 v ustanoveni § 4 ods. 5 v ivodnej vete navrhujeme za
slovom ,,najmi* vypustit’ dvojbodku. Odoévodnenie: Ide o legislativno-
technickd pripomienku.

MKSR O A |upravené v zmysle pripomienky

K CI. I bod 21- § 4c ods. 4

V CL. 1bod 21 v ustanoveni § 4c ods. 4 v prvej vete navrhujeme za slovo
,,situacia“ vlozit’ ¢iarku. Odovodnenie: Ide o formalnu - technicka
pripomienku, ktorou sa ma odstranit’ chyba v pisani.

MKSR O A |upravené v zmysle pripomienky

K CL. I bod 39 - § 9 ods. 10 pism. a)

'V Cl. I bod 39 v ustanoveni § 9 ods. 10 pism. a) navrhujeme za slovo
| ,fondu® vlozit’ ¢iarku. Odovodnenie: Ide o formalnu - technicka
pripomienku, ktorou sa ma odstranit’ chyba v pisani.

MKSR O A |upravené v zmysle pripomienky

K CL. I bod 4

V Cl. Ibod 4 navrhujeme slova ,,neskorSich predpisov* nahradit’ slovami
,zakona €. 460/2019 Z.z.* Odévodnenie: Ide o legislativno-technicku
pripomienku.

MKSR O A |upravené v zmysle pripomienky
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MOSR

Nad ramec navrhu zakona k § 4f ods. 1

'V €l. I ziadame vlozit novy novelizacny bod, ktory znie: ,,V § 4f ods. 1 sa
za pismeno a) vklada nové pismeno b), ktoré znie: ,,b) Ministerstvo
obrany Slovenskej republiky*. Doterajsie pismeno b) sa oznacuje ako
pismeno c).* Oddvodnenie: Jednou z priorit uvedenych v Programovom
vyhlaseni vlady Slovenskej republiky na obdobie rokov 2021 — 2024 v
Casti Obranna politika a ozbrojené sily je posilnenie ochrany prirodného
bohatstva, lesov a vod na izemi vojenskych obvodov. V materiali
Rozpracovanie Programového vyhlédsenia vlady Slovenskej republiky v
pdOsobnosti Ministerstva obrany Slovenskej republiky na roky 2020-2024
je uvedena priorita blizSie definovana v bode 14.9 v nasledovnych
ulohach: - ochrana lesov a lesnych pozemkov a vodnych tokov v sprave
'Vojenskych lesov a majetkov Slovenskej republiky, § .p. trvalo
udrzatelnym spdsobom hospodarenia pri zniZovani environmentalnej
zat'aze; - opatrenia na zniZenie environmentalnej zdtaze vyplyvajicej z
vycviku ozbrojenych sil Slovenskej republiky. Ministerstvo obrany SR
podla § 8 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 281/1997 Z. z. o vojenskych
obvodoch, ktorym sa meni zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
222/1996 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, okrem iného
zabezpecuje na Gizemi vojenského obvodu verejny poriadok. Thto
pripomienku Ministerstvo obrany Slovenskej republiky povazuje za
zasadntl.

upravené v zmysle pripomienky

MOSR

Nad ramec navrhu ziakona k § 4f ods. 5

'V ¢l. I ziadame vlozit novy noveliza¢ny bod, ktory znie: ,,V § 4f ods. 5 sa
za slova ,,Policajného zboru® vklada Ciarka a slova ,,Vojenskej policie®.
Odovodnenie: Sticastou Rozpracovania Programového vyhlasenia vlady
Slovenskej republiky v posobnosti Ministerstva obrany Slovenske;j
republiky na roky 2020-2024 v bode 14.9. pism. b) je definovana tloha
Vojenskej policie prehibit’ spolupracu so zlozkami Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky a Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky.
Za ucelom zefektivnenia boja proti environmentéalnej kriminalite
posilnenim medzirezortnej spoluprace boli Ministerstvo obrany
Slovenskej republiky v bode 5. a Vojenska policia v bode 5.1. zaClenené
medzi subjekty podiel'ajuce sa na plneni tloh vyplyvajucich z navrhu

IAkEného planu boja proti environmentélnej protipravnej ¢innosti na roky

upravené v zmysle pripomienky
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2021-2025. Vojenska policia prispieva k odhal’'ovaniu environmentalnej
protipravnej ¢innosti v rezorte Ministerstva obrany Slovenskej republiky,
Co je vyznamné pri zabezpeCovani zdravého a bezpecného Zivotného
prostredia. Doplnenie Vojenskej policie medzi subjekty, ktorym mdze byt
poskytnuta dotécia, je nevyhnutné najmé z hl'adiska zefektivnenia ochrany|
prirodného bohatstva, lesov a vod na izemi vojenskych obvodov.
'Vojenska policia sa tak stane jednym z pilierov garancie ochrany
prirodného bohatstva. V stvislosti so sprisnenim kontrol na civilnych
uzemiach vznika riziko zvyseného vyskytu environmentalnej trestne;j
cinnosti vo vojenskych obvodoch. Vojenska policia vykonava pravidelné
hliadky na izemi vojenskych obvodov a objektov, pocas ktorych v roku
2020 zistila 4 podozrenia zo spachania environmentalnej protipravne;j
Cinnosti. Aj takymto spdsobom mdze byt’ Ministerstvo obrany Slovenske;
republiky a Vojenska policia prinosné pre odhal’ovanie a predchadzanie
environmentalnej protipravnej ¢innosti. Nutnost’ rieSenia problematiky
environmentalnej bezpecnosti je okrem in¢ho zdéraznena aj v
Bezpecnostnej stratégii Slovenskej republiky (2021), ktorej zodpovedné
plnenie je jednou z priorit Ministerstva obrany SR. Ttto pripomienku
Ministerstvo obrany Slovenskej republiky povazuje za zasadn.

MOSR

C1. I bod 28 (k § 4f ods. 6 a 7)

'V nadvéznosti na znenie bodu 28 ziadame v ¢l. I vlozit’ noveliza¢ny bod,
lktory znie: ,,v § 4f ods. 6 a 7 sa vypusta slovo ,,jednorazové®.
Odovodnenie: V dokumente: ,,Stratégia environmentalnej politiky
Slovenskej republiky do roku 2030%,v Casti 2.1 Zastavit’ stratu
biodiverzity, je explicitne vyjadrené, Ze sa zabezpeci ,,ucinny boj s
environmentalnou kriminalitou®. Tyka sa to oblasti boja proti
nelegalnemu lovu, otravam, zabijaniu zivoCichov, vykradaniu a
poskodzovaniu rastlin a obchodovaniu s ohrozenymi druhmi a tym sa
posilni spolupraca dotknutych rezortov a organizacii (napriklad aj boj
proti nelegalnemu zberu lesnych plodov ¢i vjazdu motorovych vozidiel,
Stvorkoliek a motoriek do lesov). V casti 10.4 ,,Zvysit’ prevenciu
zakladania Ciernych skladok a vymahanie principu znecistovatel’ plati“ sa
zdorazituje potreba zvysit’ pouzivanie preventivnych opatreni na
prevenciu vzniku ¢iernych skladok. V dokumente: ,,Vizia a stratégie
rozvoja Slovenska do roku 2030 v Casti 1.4 ods. 2 ,,Zabezpecit’ plné

uplatnenie principov pravneho Statu a zvySovat’ bezpecnost’ Statu a

upravené v zmysle pripomienky
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spolo¢nosti* je vyjadrena potreba ,,zlepSit’ vymoziteI'nost’ prava,....,
vratane ucinného boja s environmentalnou kriminalitou...” . Vzhl'adom na
vysSsie uvedené je zrejmé, Ze na zabezpecenie tloh, ktoré prislusnym
subjektom vyplyvaji v boji proti envirokriminalite, je potrebné umoznit
opravnenym subjektom ziadat’ o predmetnt1 dotaciu opakovane a nie
jednorazovo. Thto pripomienku Ministerstvo obrany Slovenskej republiky
povazuje za zasadnu.

MPRVSR

Cl. I ivodnej vete

V CI. 1 v ivodnej vete odpori¢ame uviest’ skratenu citaciu vietkych
noviel pravneho predpisu. Odévodnenie: zosuladenie s bodom 28.1
Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR.

upravené v zmysle pripomienky

MPRVSR

¢l. 1 bodu 11

Odporucame bod 11 zosuladit’ s osobitnou dévodovou spravou vzhl'adom
nato, Ze v osobitnej Casti dovodovej spravy je uvedené, ze
Environmentalny fond zverejni do 31. marca zoznam Cinnosti, av§ak
novelizacny bod 11 vlastného materialu uvadza zoznam Specifikacii
Cinnosti. Samotné Specifikacie Cinnosti maju byt zverejnené nasledne v
priebehu roka ako uvadza dévodova sprava.

upravené v zmysle pripomienky

MPRVSR

¢l. I bodu 43

Odportacame v bode 43 tvodnu vetu ,,V § 11 sa za odsek 5 vklada novy
odsek 6, ktory znie:" nahradit’ nasledovne:,,§ 11 sa dopiﬁa odsekom 6,
lktory znie:" Odévodnenie: § 11 ma v zakone iba 5 odsekov. Ide o
zosuladenie s bodom 31 Legislativnych pravidiel vlady SR.

upravené v zmysle pripomienky

MPRVSR

¢l. I bodu 39 odkazom
Odporucame v odkazoch 21a) a 21b) vypustit’ slovo ,,podl'a" z dovodu
zosuladenia s bodom 23.7 Legislativnych pravidiel vlady SR.

upravené v zmysle pripomienky

MPRVSR

analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy

Odporucame v prilohe ¢. 2 tabulke ¢. 1 Analyza vplyvov na rozpocet
verejnej spravy na zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie
navrhu, v ¢asti Vplyv na pocet zamestnancov, v riadku vplyv na ostatné
subjekty verejnej spravy odstranit’ ¢. 8 vzh'adom nato, Ze material
nepojednava o navySeni poCtu zamestnancov.

upravené v zmysle pripomienky
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MPRVSR

¢l. I bodu 33
Odporucame za slovami ,,Slovenskej republiky" doplnit’ ¢iarku a na konci
za uvodzovkami bodku. Legislativno-technicka pripomienka

Noveliza¢ny bod bol zluceny s inymi
novelizacnymi bodmi.

MPRVSR

¢l. I bodu 39

Odportcame zosuladit’ znenie novelizacného bodu 39 s osobitnou ¢ast'ou
dovodovej spravy tykajuce sa obdobia, kedy nie je mozné poskytnut’
podporu Ziadatel'ovi v pripade porusenia finan¢nej discipliny - vlastny
material uvddza dva roky pred podanim ziadosti, dovodova sprava tri roky
pred podanim ziadosti.

upravené v zmysle pripomienky

MPRVSR

'V § 4 ods. 1 pism. t) az al) Ziadame oznacit’ ako pism. v) aZ an) a nasledne
obdobne aj v d’alSich ustanoveniach, v ktorych navrh zakona odkazuje na
§ 4 ods. 1 pism. t) az al). Odovodnenie: VzhI'adom na predoslé dve
pripomienky ziadame primerane upravit’ aj ostatné suvisiace ustanovenia.
Ttuto pripomienku povazuje MPRV SR za zasadna.

upravené v zmysle pripomienky

MPRVSR

'V § 4 ods. 1 pozadujeme za doplnené pism. t) doplnit’ nové pism. u), ktoré
znie: ,,u) thradu zvySenych nakladov spojenych s prirode blizkym
hospodarenim v lesoch v tretom. az piatom stupni ochrany prirody,11n)*.
IPoznamka pod ¢iarou k odkazu 11n znie: ,,11n) § 14 ods. 1 pism. I)
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov.” Odovodnenie: Zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
lkrajiny v zneni neskorsich predpisov zaviedol do pravneho systému
Slovenskej republiky, novelou u¢innou od 01. 01. 2020 (zakon ¢.
356/2019 Z. z.), povinnost’ pre obhospodarovatel'ov lesa hospodarit’ v
lesoch v tretom. az piatom stupni ochrany prirody prirode blizkym
sposobom. Prirode blizke hospodarenie v lesoch je povazované za
vyznamné adaptacné, ako aj mitiga¢né opatrenie v suvislosti s u¢inkami
klimatickej zmeny. Realizaciou Setrnych a ekologickych foriem
pestovania lesov, ako aj tazby dreva predstavuje optimalnu syntézu
opravnenych spolocenskych narokov na les, avSak najmé v pociato¢nych
fazach prebudovy lesa na tento spdsob hospodarenia je charakteristické aj
zvySenymi nakladmi na obhospodarovanie, v porovnani s beznym

upravené v zmysle pripomienky
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hospodarenim v lesoch. Tuto pripomienku povazuje MPRV SR za
zasadntl.

'V § 4 ods.1 pozadujeme za pism. s) doplnit’ nové pism. t), ktoré znie: ,,t)
uhradu nékladov spojenych s vykonanim nevyhnutnych ochrannych a
obrannych opatreni ulozenych organom Statnej spravy lesného
hospodarstva v pripade mimoriadnej udalosti v lesoch 11m),“. Poznamka
pod Ciarou k odkazu 11m znie: ,,11m) § 28a ods. 2 pism. a) zakona €.
326/2005 Z. z. o lesoch.” Odovodnenie: Situacia v lesoch, pri ktorej
dochadza k ohrozeniu ekologicke;j stability, biologickej diverzity,
odolnosti, produkénej a obnovnej schopnosti, Zivotnosti alebo schopnosti

Doterajsiu Gpravu § 4 ods. 1 zakona
Environmentalnom fonde v zneni
navrhovanych zmien, ktora obsahuje aj
podporu ¢innosti zameranych na
starostlivost’ o lesy, povazujeme za
dostatocnu. Navrhované doplnenie sa ma
tykat’ thrady nakladov spojenych s
vykonanim opatreni, ktoré nie su nalezite
zadefinované, pricom vzhl'adom na Siroktl
definiciu mimoriadnej udalosti v zakone o
lesoch, ako aj vzhl'adom na doterajSiu prax
pri uplatiiovani ustanoveni zakona o lesoch
0 ochrane lesa, je predpoklad, ze sa
podporou tychto opatreni nemusi naplnit’

MPRVSR |plnit’ funkcie lesov, poSkodeniu alebo zni¢eniu lesnych porastov a ktort smer uskutodiovania &émet bodno
nie je mozné zvladnut’ bez vykonania okamzitych opatreni alebo d’alsich starostlivosti 0 Zivotnd prost rjegie pp(f(}il ora
opatreni (mimoriadna udalost’ v lesoch podl'a § 28a ods. 1 zakona ¢. emézse byt uréena repéinnos i (') kto p’ch
326/2005 Z. z. o lesoch) je podl'a nasho ndzoru vaznym ohrozenim kvality . ’yt cenap ’ Ty
. , . L y T 0 rozhoduju organy iného rezortu, bez toho,
zivotného prostredia a v plnej miere v ¢ase klimatickej zmeny napliia by bolo iednoznacne. se realizdciou
zamer uskuto¢novania Statnej podpory starostlivosti o Zivotné prostredie éiri,nos p sJa takyto zém’er nanlni. Pokial sa v
tak, ako je zadefinovana uloha (ciel’) zriadenia Environmentalneho fondu L skone o lesoch ustanovila It)aké; to
podla § 1 ods. 1 zdkona ¢. 587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde o > g i s .
I « A , . , pOsobnost’ organu Statnej spravy lesného
(d’alej len ,,fond*) a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Tuato hospodirstva, resp. povinnost’ vykondvania
pripomienku povazuje MPRV SR za zasadnu. takychto opat’renl' .predpokladéme Ze ma
rezort MPaRV SR ich financovanie
zabezpecené. Na rozporovom konani na
urovni Statutarov sa nepodarilo rozpor
odstranit’.
vSeobecne
9 o Odporucame navrh zakona upravit’ legislativno-technicky, napriklad - v ) ) )
MSVVaSSR upravené v zmysle pripomienky

¢l. I bode 5 slovo "vklada" nahradit’ slovami "vkladaju slova", - v €l. 1
bode 18 uvodnt vetu preformulovat’ nasledovne: "Nadpis § 4b znie:" a

vypustit slova "§ 4b", - v €l. I bode 26 za slovo "pripajaju" vlozit' slovo
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"sa", - v ¢l. I bode 39 poznamkach pod Ciarou k odkazom 21a a 21b slova
"podl'a zakona" nahradit’ konkrétnymi ustanoveniami uvedenych zakonov.

MSVVaSSR

dolozke vplyvov
Odporucame v dolozke vplyvov v bode 9 uviest, ¢i je alebo nie je
negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy rozpoctovo zabezpeceny.

upravené v zmysle pripomienky

MVSR

analyze vplyvov na Statny rozpocet

K analyze vplyvov na $tatny rozpocet: Material predpoklad4 negativny
vplyv na rozpocet verejnej spravy. Financné zabezpecenie negativnych
dopadov na rozpocet verejnej spravy sa v zmysle charakteru vydavkov
navrhuje vykryt’ z finanénych prostriedkov Environmentalneho fondu zo
zostatku z prostriedkov z predchadzajuceho roka v hospodéreni
Environmentalneho fondu (prijmové finan¢né operacie), resp. z prijmov z
pokut za porusenie starostlivosti o zivotné prostredie. Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky v analyze vplyvov na rozpocet
verejnej spravy v Casti 2.2.1 predpoklada aj zmeny s vplyvom na rozpocet
verejnej spravy suvisiace so zonaciou narodnych parkov, resp. zmenou
lkategorie z lesov hospodarskych na lesy ochranné, podl'a § 19 ods. 1
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Upozoriiujeme, Ze
zmeny kategorizacie lesov a rozsirovanie zon s tzv. bezzasahovym
rezimom budu znamenat’ obmedzenie doterajSiecho bezného
obhospodarovania pozemkov v zmysle platnej legislativy o ochrane
prirody, ¢o mbze ovplyvnit’ rozsah a pocet narokovatelnych finan¢nych
nahrad za obmedzenie bezného obhospodarovania pozemkov podl'a § 61e
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody, ktoré st uhradzané z rozpoctu
lkapitoly Ministerstva vnutra Slovenskej republiky. S predkladanym
materialom suhlasime v pripade, ak zvySené vydavky s horeuvedenym,
lktoré sa dotknu kapitoly Ministerstva vnatra SR, budil dodatocne
zohl'adnené v rozpocte kapitoly Ministerstva vnutra SR navySenim
rozpoc¢tu vydavkov zo strany Ministerstva financii SR kazdoro¢ne.

Dolozka vplyvov a analyza vplyvov na
rozpocet verejnej spravy bola upravena v
sulade s pripomienkami a po dohode s MF
SR.

MVSR

¢l. I bodom 17, 20, 21, 25 a 29

K ¢l. I bodom 17, 20, 21, 25 a 29: Znenia noveliza¢nych bodov
navrhujeme dat’ do suladu s bodom 8 prilohy ¢. 1 Legislativnych pravidiel
vlady Slovenskej republiky.

upravené v zmysle pripomienky
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MVSR

¢L. I bodu 18
K ¢l. I bodu 18: Znenie novelizacného bodu treba dat’ do stladu s bodom
¢. 30.1 prilohy ¢. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky.

upravené v zmysle pripomienky

MVSR

¢l. I bodu 25
K ¢l. I bodu 25: Znenie novelizacného bodu treba dat’ do stladu s bodom
¢. 30.2 prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky.

upravené v zmysle pripomienky

MVSR

¢l. I bodu 28 a nasl.

K €l. I bodu 28 a nasl.: V €l. I odporacame za bod 28 vlozit’ novy bod v
zneni: ,,X. V § 4f ods. 6 a 7 sa vypusta slovo ,,jednorazové*.”.
Odovodnenie V dovodovej sprave sa k bodu 28 uvadza, Zze zdmerom
navrhovanej Upravy znenia § 4f ods. 2 je umoznit’ poskytovat’ podporu
opakovane v ramci ¢innosti Environmentalneho fondu. Odseky 6 a 7 § 4f
zakona €. 587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) vSak
priamo suvisia s opakovanym poskytnutim dotacie na ucel § 4 ods. 1
pism. ai) zakona a s navrhovanym zamerom vyplyvajicim z bodu 28
dovodovej spravy. Z uvedeného dovodu mame za to, Ze je potrebné slovo
,jednorazové vypustit’, tak ako v odseku 2 aj v odsekoch 6 a 7 § 4f
zakona.

upravené v zmysle pripomienky

MVSR

¢l. I bodu 39

K ¢l. I bodu 39: Znenia pozndmok pod ¢iarou k odkazom 21a 21b treba
dat’ do suladu s bodom 23. 1 a nasl. prilohy ¢. 1 Legislativnych pravidiel
vlady Slovenskej republiky.

upravené v zmysle pripomienky

MVSR

¢l. I bodu 43
K ¢l. I bodu 43: Znenie noveliza¢ného bodu treba dat’ do suladu s bodom
C. 31 prilohy ¢. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky.

upravené v zmysle pripomienky

MVSR

¢l. I bodu 5
K ¢l. I bodu 5: Znenie novelizacného bodu treba dat’ do stiladu s bodom ¢.
30.2 prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky.

upravené v zmysle pripomienky

MZSR

K bodu 43

Navrhujeme tvodnt vetu preformulovat’, a to nasledovne: ,,§ 11 sa dopliia

upravené v zmysle pripomienky
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odsekom 6, ktory znie:*“. Oddvodnenie: Ide o legislativno-technicku
pripomienku s poukazom na bod 31 prilohy €. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady SR.

K bodu 39 (§ 9 ods. 10 pism. a))

MZSR Navrhujeme vypustit’ slovo ,,alebo* nachadzajuce sa za slovom upravené v zmysle pripomienky
L,podporu. Odovodnenie: Ide o formalno-technicki pripomienku.
K bodu 21 (§ 4c¢ ods. 4)

MZSR 'V § 4c ods. 4 navrhujeme pismena a) az c) uviest’ kazd¢ v novom riadku. upravené v zmysle pripomienky
Odovodnenie: Ide o formalno-technicku pripomienku.
K dolozke zluditeP’nosti:
Dolozku zlucitel'nosti ziadame zosuladit’ s Prilohou €. 2 k Legislativnym

o APSVLI'JVSRPraVIdlam ’VlaQy S’RVV platnom zneni. V,tret om _que dolozk}f zlu01’telnost1 upravené v zmysle pripomienky

je potrebné uviest’, Ze predmet navrhu zakona nie je upraveny v prave
Europskej unie. Dalej upozorniujeme, Ze dolozka zlucitel'nosti ma iba par
bodov.
L,V poznamke pod Ciarou k odkazu 12e) navrhujeme upravit’ aktualny

PMUSR  [pravny predpis, ktorym je zakon ¢. 358/2015 Z. z. o Gprave niektorych upravené v zmysle pripomienky
vzt'ahov v oblasti $tatnej pomoci a minimalnej pomoci a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov (zdkon o $tatnej pomoci)*.
2. Zasadna pripomienka k ¢l. L., noveliza¢ny bod 37 INavrhované znenie vyslovne konstatuje, ze
Navrhujeme nasledovné znenie § 9 ods. 6: ,,Fond na zaklade pisomného sa musi jednat’ o také zmeny, ktoré
rozhodnutia ministra o poskytnuti podpory a po doruceni dokladov podl'a ,,odovodnuju zmenu* pdvodného
Specifikacie ¢innosti podla § 4 ods. 5 a osobitnych prepisov,120) ktoré su rozhodnutia ministra, teda su zasadné,
potrebné na uzavretie zmluvy o poskytnuti podpory, uzavrie so dovodné a preukazané, aby jednoznacne

RUZSR [ziadatel'om pisomna zmluvu o poskytnuti podpory. Ak po vydani odovodnovali tato zmenu. V tomto smere

rozhodnutia ministra déjde k zmene takych skutocnosti u ziadatel’a, ktoré
majt podstatny a rozhodujuci vplyv na poskytnutie podpory, a ktoré
nastali pred vydanim rozhodnutia ministra a odovodnuju jeho zmenu, je
fond opravneny odmietnut’ podpisanie zmluvy o poskytnuti podpory so
ziadatel'om a predlozit’ ministrovi ndvrh na schvalenie nového
rozhodnutia. Minister méze pred opatovnym rozhodnutim poziadat’ radu

doplnenie ustanovenia o ,,podstatny a
rozhodujuci vplyv* je iba duplicitnou a
synonymickou tipravou. Ak sa rozhodnutie
ministra tyka poskytnutia podpory formou
dotacie, zmena rozhodnutia musi vychadzat’
zo skutoCnosti, ktoré¢ maju vplyv na
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fondu o stanovisko.* Odévodnenie: Povazujeme za nevyhnutné, aby
odmietnutie fondu podpisat’ zmluvu o poskytnuti podpory so ziadatel'om z
dovodu zmien skutocnosti u ziadatel'a bolo mozné len v takych pripadoch,
lkedy zmena, ktora nastala u ziadatel'a pred vydanim rozhodnutia ministra
mala podstatny vplyv na poskytnutie podpory. Navrhované znenie § 9
ods. 6 mbze vzbudzovat’ dojem, Ze fond mbze odmietnut’ podpisanie
zmluvy o poskytnuti podpory so ziadatel'om pri zmene akychkol'vek
skutocnosti na strane ziadatel’a, aj pri takych, ktoré nesuvisia s
poskytovanim podpory. Jednym z defini¢nych principov pravneho §tatu je
pravna istota, ktorej poziadavkou je, aby zakony v pravnom $tate boli
pochopené dostato¢ne a aby umoznovali ich adresatom urobit’ si aspoinl
predstavu o svojej pravnej situacii. Ak pravna norma obsiahnuta v
ustanoveni zakona nie je formulovana jednoznacne a pre jej adresata nie
je dostatocne zrozumitel'nd nie je v stlade s obsahom principu pravneho
Statu vyjadrenym v ¢l. 1 Ustavy SR (Nalez Ustavného siidu SR PL. US
19/98). Navrhované znenie § 9 ods. 6 povazujeme za vagne, zmétocné a
vyvolavajice pravnu neistotu, preto ziadame predkladatel’a o jeho upravu.

poskytnutie dotacie. V neposlednom rade je
nutné zdoraznit', Zze na poskytnutie podpory
nie je pravny narok a EF musi mat’ moznost’
zmenit’ rozhodnutie ministra, nakol’ko
hospodari s verejnymi prostriedkami. Na
rozporovom konani po vysvetleni rozpor
odstraneny.

RUZSR

1. Zasadna pripomienka — vloZenie novych noveliza¢nych bodov

'V ramci pripravy novely predmetného zdkona navrhujeme doplnenie
imoznosti poskytovania prostriedkov fondu v § 4 ods. (1) nasledovne: - v
pism. 1) rozsirit’ o emisie d’alSich znecistujucich latok do ovzdusia, resp.
odstranit’ obmedzenie iba na emisie sklenikovych plynov - v pism. ah)
dotacie z prijmov z poplatkov za uloZenie odpadov doplnit ,,a z prijmov z
poplatkov za znecCistovanie ovzdusia“ — toto rozsirenie bolo navrhované aj
v rdmci novelizacie zakona ¢. 401/1998 Z.z. o poplatkoch za
znecistovanie ovzduSia a novelizacie zadkona ¢. 137/2010 Z.z. o ochrane
ovzdusia. V si¢asnosti je priestor na zapracovanie moznosti ¢erpania
dotacie do obidvoch zakonov nakol’ko s v noveliza¢nom stave.
Odovodnenie: Vychadzame z nazoru, ze finan¢né prostriedky odvadzané
do Environmentalneho fondu z jednotlivych oblasti zivotného prostredia
by mali byt’ z ur€itej Casti poskytované spétne do tej oblasti zivotného
prostredia, z ktorej boli vygenerované. Taktiez je vhodné doplnit’ princip
Ciastocného smerovania tychto prostriedkov do tzemnych oblasti, z
ktorych povinny platitelia, ako znecistovatelia ZP, ich odviedli do
Environmentalneho fondu. Tym by mala byt kompenzacia spésobeného
zhorSenia kvality ZP v tychto oblastiach. Ako priklad je mozné uviest

INie je mozné akceptovat, nakol’ko
ustanovenie §4 ods. 1 pism. i) sa vyslovne
\viaZe na ustanovenia zakona 414/2012 Z.z.
0 obchodovani s emisnymi kvotami a o
zmene a doplneni niektorych zakonov,
ktory stanovuje Co sa povazuje za
sklenikovy plyn (§2 pismeno c) zakona €.
414/2012Z7.z.). Ustanovenie §4 ods. 1 pism.
ah) sa vyslovne viaZe na ustanovenia §7
ods. 1 pism. c¢) az d) zakona ¢. 329/2018 Z.
z. 0 poplatkoch za ulozenie odpadov a o
zmene a doplneni zakona ¢. 587/2004 Z. z.
0 Environmentalnom fonde a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov v zneni
neskorsich predpisov, preto nie je mozné
uvedené ustanovenie rozsirovat’ o prijmy z
poplatkov za znecCistovanie ovzdusia. Na
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oblasti riadenia kvality ovzdusia, v ktorych zdroje znecistovania ovzdusia
platia poplatky na zaklade principu ,,znecistovatel’ plati®, no okolité
oblasti zat'azené emisiami nedostavaju Ziadne prispevky ani dotacie na
eliminaciu §kod, resp. zlepsenie stavu ZP.

rozporovom konani po vysvetleni rozpor
odstraneny.

k§3
§ 3 sa doplita pismenom x), ktoré znie: ,,x) prostriedky pridelené
Slovenskej republike z Moderniza¢ného fondu.9ad)“. Poznamka pod

SZVT  Karou k odkazu 9ad znie: ,9ad) § 18 ods. 16 zakona ¢. 414/2012 Z. 7. o upravené v zmysle pripomienky
obchodovani s emisnymi kvédtami a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni zékona €. ..../2021 Z. z..
[Nakol’ko boli akceptované pripomienky
k§ 11 ods.2 ; MFSR, doslo k zdsadnej zmene znenia § 11
SZVT 'V § 11 ods. 2 sa za slova ,,§ 4 ods. 1 pism. ai)* doplna text ,,zmluvy o . ., y
oskytnuti podpory na ucel § 4 ods. 1 pism. al).*. a k pozadqva{lej prave, ze predmetom
POSKY pocpory lkontroly su vSetky formy podpory.
k § 4 . : :
SZVT V § 4 sa odsek 1 dopiia pismenom al), ktoré znie: ,,al) podporu investicii upravene v zmysle pripomienky - s
) S » oznacenim pismeno am).
z prostriedkov Moderniza¢ného fondu.*.
novy § 4i
Za § 4h sa vklada § 41, ktory vratane nadpisu znie: ,,§ 4i Podpora
investicii z prostriedkov Modernizacného fondu (1) Dotaciu na podporu
investicii z prostriedkov Moderniza¢ného fondu mozno poskytnit’ podla
osobitného predpisu.12s). (2) Fond poskytuje prostriedky na ucely § 4
ods. 1 pism. al) na zéklade pisomného rozhodnutia komisie Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky a Ministerstva hospodarstva
SZVT Slovenskej republiky na podporu investicii z prostriedkov upravené v zmysle pripomienky

Moderniza¢ného fondul2r),a to spésobom ur¢enim v tomto pisomnom
rozhodnuti. (3) Podmienky podpory financovania investicii
prostrednictvom schém §tatnej pomoci podl'al2t) alebo formou
individualnych projektov st stanovené vo vyzve na predloZenie Ziadosti
na poskytnutie dotacie z prostriedkov Moderniza¢ného fondu. Vyzvu na
predloZenie ziadosti zverejnuje fond na svojom webovom sidle, termin na
predloZenie ziadosti o podporu z prostriedkov Moderniza¢ného fondu je

uvedeny vo vyzve. (4) Na zaklade pisomného rozhodnutia komisie podl'a
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odseku 2 fond uzavrie so ziadatel'om zmluvu o poskytnuti prostriedkov
fondu na Gcely uvedené na tcely § 4 ods. 1 pism. al). (5) Na poskytnutie
dotacie na ucel § 4 ods. 1 pism. al) nie je pravny narok. (6) Na poskytnutie
dotacie na ucel § 4 ods. 1 pism. al) sa nevztahuju § 6 a 9, vSeobecne
zavazny pravny predpis vydany podla § 13 a vSeobecny predpis o
spravnom konani.“. Poznamky pod ¢iarou k odkazom 12r, 12s a 12t znejt:
,,12r) § 18 ods. 13 zakona ¢. 414/2012 Z. z. o obchodovani s emisnymi
lkvotami a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona
C.../2021 Z. z. . ,,12s) § 18 ods. 14 zakona €. 414/2012 Z. z. o
obchodovani s emisnymi kvotami a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni zakona ¢..../2021 Z. z.“. ,,12t) § 26 ods. 4 zakona ¢.
414/2012 Z. z. o obchodovani s emisnymi kvotami a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni zakona ¢..../2021 Z. z..

¢l. I bod 11
Text pripomienky: V § 4 ods. 3 posledna veta navrhujeme uviest, dokedy
mozu rada Fondu alebo minister podat’ navrh na rozsirenie zoznamu

INie je mozné v zakone upravit’ do kedy
mdze Rada fondu alebo minister podat’
navrh na rozsirenie Specifikacie, nakol’ko je
prave v zaujme umoznit’ zverejiiovat’

UMS Cinnosti a zaroven spresnit’ moment, odkedy sa pocita 7-dilova lehota na CA [rozsirené $pecifikacie v priebehu celého
zverejnenie tohto zoznamu. Odévodnenie: Za ucelom pravne;j istoty lkalendarneho roku. Akceptujeme a navrh
povazujeme za potrebné do tohto ustanovenia doplnit’ chybajuce terminy, doplnime, ze EF zverejni roz§irent
resp. lehoty. Specifikaciu do 7. dni odo dna predlozenia

navrhu Rady fondu alebo ministra.

¢l. I bod 30
Text pripomienky: Ziadame do navrhu doplnit, kde bude zverejnena
informacia o rozsahu postidenia bonity ziadatel’a, bonity zabezpecenia
alebo prinosu a z’h.odnoterm_a proj ektq, ktory ma p’odl a navrhu zakona urcit Akceptujeme a do navrhu dopliiame
Fond. Predmetnu informaciu navrhujeme doplnit’ napr. do . , ,

. . . S e - ustanovenie §4 ods. 5 pism. e) v zneni

UMS novonavrhovaného § 4 ods. 5 ako pismeno e) spolu s pripadnymi d’al$imi A |.zoznam tdajov, informécii a potvrdeni

informaciami alebo materialmi, ktoré bude Fond k tomuto posudeniu
potrebovat. Odévodnenie: V navrhu podl'a naSho nazoru absentuje
dolezita informacia o tom, kde bude zverejneny rozsah posudenia bonity
ziadatela, bonity zabezpec€enia a posudenia predlozenych projektov, ani
aké informacie, materialy fond k tomuto postdeniu bude poZadovat'.
Takto je to uvedené napr. v § 4d ods. 5 pis. k) zdkona.

potrebnych na postdenie ziadosti o
podporu.
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¢l. I bod 37

Text pripomienky: Ziadame preformulovat a dopracovat’ predmetné
ustanovenie tak, aby bolo zrejmé, a aby ziadatelia mali pravnu istotu v
tom, kedy, za akych okolnosti méze dojst’ k zmene rozhodnutia. Zaroven
povazujeme za vhodné zakotvit’ mechanizmus informovania o zmene
skutocnosti, ktoré nastali u ziadatel'a. O svojej informacnej povinnosti by
mal byt’ ziadatel upovedomeny. Oddvodnenie: Navrh zédkona ani
prikladmo, resp. druhovo nedefinuje, aké skutocnosti na strane ziadatel’a

\Akceptujeme Ciasto¢ne v zosuladeni
pojmov ,,vydanie* a ,,schvalenie® a
zosuladeni dovodovej spravy s odkazom, ze
sa jedna hlavne o ekonomické a pravne
dovody. Na poskytnutie podpory nie je
pravny ndrok a EF ako aj minister musia
byt chraneni a mat’ moznost’ zasiahnut’ do
procesu poskytovania podpory, ak sa
objavia zdsadné skutocnosti, ktoré

UMS mozu byt podkladom pre nepodpisanie zmluvy so ziadatel'om a zmenu CA dovodiuit ich M3 to. 7
rozhodnutia ministra. Navrh zakona hovori o zmene skuto¢nosti, ktoré uz odovo nuglt”e d(v) zm‘e‘:nuh ame za fo, ze
nastali, naopak dovodova sprava hovori o vyskyte novych relevantnych 32:?;0336'?;;;13;@ ?’n(e)'z ir?g'l;djne 4510
skuto¢nosti. Tento nesulad a vagnost’ je potrebné odstranit’. Pojde o kékolvek zmeny. PoruSenic nge o mOINE v
dovody ekonomické, pravne, organiza¢né? Nie akdkol'vek zmena by mala ‘K d ky. tifikovar lg Pko i
mat’ vplyv na prijaté rozhodnutie. Zaroven navrh tohto ustanovenia nie je pakone voprea cvantil ova,, narcolico nie
terminologicky jednotny, ked’ v tej istej vete pouziva raz pojem "vydanie" e mozhe a u,ceh}? ObSI?hm.lt v setky doyo(%y
rozhodnutia, raz "schvalenie" rozhodnutia. Mame za to, ze minister zmefly, ktoré mozu lb yt’ najma ckonomické
rozhodnutie neschvaluje, ale ho priamo prijima. R pravie. 1,30 vysvetlent je rozpor
odstraneny.

CL. I novelizaény bod 25.

UPVSR  |Odporacéame slovo ,,nahradza“ nahradit’ slovom ,,nahradzaju, gramaticka A |upravené v zmysle pripomienky
pripomienka.
CI. I novelizaény bod 5.

UPVSR  |Odporaéame slovo ,,vklada“ nahradit’ slovami ,,vkladaju slova®, A |upravené v zmysle pripomienky
legislativno-technicka pripomienka.
CI. I novelizaény bod 43.

. Odportacame upravit’ uvodnu vetu novelizaéného bodu podl'a bodu 31. , . .

UPVSR Leglg)islativno—teIZhnick}'/ch pokynov nasledovne: ,,§ 11 saIl) dopliia odsekom A fupravené v zmysle pripomienky
6, ktory znie:“.

UPVSR (Cl. 1 novelizacny bod 18. A |upravené v zmysle pripomienky

Odportacame uvodnu vetu novelizaéného bodu upravit’ v stulade s bodom

30.1. Legislativno-technickych pokynov nasledovne: ,,Nadpis § 4b znie:*
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a nasledne uviest’ uz len samotny nadpis bez ¢iselného oznacenia
paragrafu.

UPVSR

CI. I novelizaény bod 21.
'V § 4c ods. 7 odporucame slovo ,,nevzt'ahuju* nahradit’ slovom
L,nevzt'ahuje®, gramaticka pripomienka.

upravené v zmysle pripomienky

URZVNL

k vlastnému materialu

Upravit’ nazov zakona na Zakon o Environmentalnom a klimatickom
fonde Upravit’ §1 ods. 1 ,,Zriad’uje sa Environmentalny fond a klimaticky
fond (d’alej len ,,fond") ako Statny fond1) na uskuto¢novanie Statnej
podpory starostlivosti o zivotné prostredie a na financovanie
vnutrostatnych zdujmov pri rieSeni klimatickej krizy a hrozbe straty
biodiverzity (dalej len ,,podpora“).” Upravit’ §2 — spravu fondu
vykonavaju pod spolo¢nou zodpovednostou Ministerstvo
pddohospodarstva a rozvoja vidieka a Ministerstvo Zivotného prostredia V
zmysle toho upravit’ d’alsi text §2 ( menovanie vladou na navrh ako
spoloéné rozhodnutie dvoch ministrov, zriadenie Rady a Stattitu ako
spolo¢né rozhodnutie dvoch ministrov Zmenit’ navrhovany V § 4, ktory sa
v odseku 1 dopiﬁa pismenom al), ktoré znie: ,,al) ochranu a starostlivost’ o
zivotné prostredie v chranenych tzemiach narodného, eurdpskeho a
imedzinarodného vyznamu a zlepsenie kvality zivota obyvatel'ov obci,
lktorych katastralne tizemia sa nachadzaju v chranenych uzemiach
narodného, eurdpskeho a medzinarodného vyznamu a podporu trvalo
udrzatelného rozvoja tychto obci.“ Doplnit’ §4i — Lesny klimaticky fond -
Financovanie povinnych opatreni zameranych na vyuzitie potencialu
lesov a dreva na zniZzovanie CO2, energie a substittciu, ako aj opatreni
zameranych na prisposobenie slovenskych lesov zmene klimy
prispievajucich k dosiahnut’ narodného klimatického ciel’a. Ods.1 Lesny
lklimaticky fond ma ciel’ posilnit’ ndrodn1 ochranu klimy a energeticku
ucinnost’, podporuje ukladanie uhlika v lesoch, nahradu fosilnych surovin
energetickym a materidlovym vyuzivanim dreva a skladovanie uhlika v
trvanlivych vyrobkoch z dreva, pricom prispevok lesa a dreva k ochrane
klimy sa ma d’alej podporou rozsirit', pricom sa zohl'adnia vsetky funkcie
lesov vratane zachovania biologickej diverzity v ramci trvalo
udrzatel'ného a usporiadaného lesného hospodarstva. Ods.2 Podporované

opatrenia zohl'adnujlice ekologické a ekonomické aspekty s najvacsim

INazov zakona je zodpovedajuci ucelu. Nie
je ziaduce upravit’ nazov podla
pripomienky.
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uzitkom z hladiska zmieriovania zmeny klimy a prispésobovania lesov
nasledkom zmeny klimy a vyuzitim synergie medzi zmieriiovanim zmeny
lklimy, zachovanim biodiverzity a prispdsobovanim lesov zmene klimy
ukotvené vo vnutrostatnych predpisoch su v tychto oblastiach: o
Prisposobenie lesov klimatickym zmenam, o Zabezpecenie ukladania
uhlika a zvySenie viazania CO 2 v lesoch, o ZvySenie skladovania
drevarskych vyrobkov, ako aj zniZenie a nahradenie CO 2 vyrobkami z
dreva, o Vyskum, kontrola a pozorovanie u¢inkov zmeny klimy na lesy a
lesné ekosystémy (monitorovanie), ako aj na zvysenie potencidlu dreva
znizovat’ CO 2 a prisposobit’ lesy a lesné prevadzky zmene klimy, o
Informacéné a komunika¢né opatrenia na cieleny prenos znalosti a metod.
Ods.3 Lesny klimaticky fond financuje aj:  straty na prijmoch na
vSetkych doteraz vyhlasenych tizemiach s 5. stupiiom, ktoré boli
vyhlasené do roku 2004 « dodato¢né naklady v dosledku uplatiiovania
ochranného rezimu §tatu na sukromné lesy nad rdmec povinnych opatreni
vyplyvajicich z NATURA2000 pre zabezpecenie vnutrostatnych zaujmov
ukotvenych v legislative SR Ods.4 Lesny klimaticky fond bude
disponovat’ minimalne 50 % zdrojov fondu ziskanych podl'a § 3 ods. 1
pism. f), r) a t) ( poplatky za znecistovanie ovzdusia z vel’kych zdrojov
znecistovania a strednych zdrojov znecist'ovania , pefiazné prostriedky
ziskané z predaja kvot sklenikovych plynov alebo znecistujucich latok,
vynosy ziskané z drazieb kvot podla §18 ods. 6 zakona o obchodovani s
emisnymi kvotami) v prislusnom rozpoctovom roku. Analyza vplyvov na
rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a
financovanie navrhu: Nesuhlasime s vyuzitim zdrojov EF na kompenzaciu
straty vyberu dane z pozemkov v chranenych tzemiach. Vypadok prijmov
miestnej samospravy je nevyhnutné riesit’ cez daiiovu reformu a nie cez
Environmentalny fond.

URZVNL

vlastnému materialu

Upravit’ nazov zakona na Zakon o Environmentalnom a klimatickom
fonde Upravit’ §1 ods. 1 ,,Zriad’uje sa Environmentélny fond a lesny
lklimaticky fond (d’alej len ,,fond") ako Statny fond1) na uskutociiovanie
Statnej podpory starostlivosti o zivotné prostredie a na financovanie
vnitrostatnych zaujmov pri rieSeni klimatickej krizy a hrozbe straty
biodiverzity (d’alej len ,,podpora®).“ Upravit’ §2 — spravu fondu
vykonévaju pod spolo¢nou zodpovednostou Ministerstvo

INazov zakona je zodpovedajuci ucelu. Nie
je ziaduce upravit’ nazov podla
pripomienky.
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pddohospodarstva a rozvoja vidieka a Ministerstvo Zivotného prostredia V
zmysle toho upravit’ d’alsi text §2 ( menovanie vlddou na navrh ako
spoloéné rozhodnutie dvoch ministrov, zriadenie Rady a Stattitu ako
spolo¢né rozhodnutie dvoch ministrov Zmenit’ navrhovany V § 4, ktory sa
v odseku 1 dopliia pismenom al), ktoré znie: ,,al) ochranu a starostlivost’ o
zivotné prostredie v chranenych tzemiach ndrodného, eurdpskeho a
medzinarodného vyznamu a zlepsenie kvality Zivota obyvatel'ov obci,
lktorych katastralne izemia sa nachadzaju v chranenych uzemiach
narodného, eurdpskeho a medzinarodného vyznamu a podporu trvalo
udrzatelného rozvoja tychto obci. Doplnit’ §4i — Lesny klimaticky fond -
Financovanie povinnych opatreni zameranych na vyuzitie potencialu
lesov a dreva na znizovanie CO2, energie a substituciu, ako aj opatreni
zameranych na prisposobenie slovenskych lesov zmene klimy
prispievajucich k dosiahnut’ narodného klimatického ciel’a. Ods.1 Lesny
lklimaticky fond ma ciel’ posilnit’ ndrodm ochranu klimy a energeticku
ucinnost’, podporuje ukladanie uhlika v lesoch, ndhradu fosilnych surovin
energetickym a materidlovym vyuzivanim dreva a skladovanie uhlika v
trvanlivych vyrobkoch z dreva, pricom prispevok lesa a dreva k ochrane
lklimy sa ma d’alej podporou rozsirit,, pricom sa zohl'adnia vsetky funkcie
lesov vratane zachovania biologickej diverzity v ramci trvalo
udrzatel'ného a usporiadaného lesného hospodarstva. Ods.2 Podporované
opatrenia zohl'adiiujuce ekologické a ekonomické aspekty s najvacsim
uzitkom z hladiska zmieriovania zmeny klimy a prispésobovania lesov
nasledkom zmeny klimy a vyuzitim synergie medzi zmierinovanim zmeny
lklimy, zachovanim biodiverzity a prispdsobovanim lesov zmene klimy
ukotvené vo vnutrostatnych predpisoch su v tychto oblastiach: o
Prisposobenie lesov klimatickym zmenam, o Zabezpecenie ukladania
uhlika a zvySenie viazania CO 2 v lesoch, o Zvysenie skladovania
drevarskych vyrobkov, ako aj znizenie a nahradenie CO 2 vyrobkami z
dreva, o Vyskum, kontrola a pozorovanie u¢inkov zmeny klimy na lesy a
lesné ekosystémy (monitorovanie), ako aj na zvysenie potencialu dreva
znizovat' CO 2 a prispdsobit’ lesy a lesné prevadzky zmene klimy, o
Informacné a komunikacné opatrenia na cieleny prenos znalosti a metod.
Ods.3 Lesny klimaticky fond financuje aj: * straty na prijmoch na
vSetkych doteraz vyhlasenych izemiach s 5. stupiiom, ktoré boli
vyhlasené do roku 2004 « dodato¢né néklady v dosledku uplatiiovania
ochranného rezimu §tatu na sikromné lesy nad ramec povinnych opatreni

35




vyplyvajticich z NATURA2000 pre zabezpecenie vnutrostatnych zaujmov
ukotvenych v legislative SR Ods.4 Lesny klimaticky fond bude
disponovat’ minimalne 50 % zdrojov fondu ziskanych podla § 3 ods. 1
pism. ), r) a t) ( poplatky za znecist'ovanie ovzdusia z vel’kych zdrojov
znecCistovania a strednych zdrojov znecistovania , pefiazné prostriedky
ziskané z predaja kvot sklenikovych plynov alebo znecistujucich latok,
vynosy ziskané z drazieb kvot podla §18 ods. 6 zakona o obchodovani s
emisnymi kvotami) v prisluSnom rozpoctovom roku. Analyza vplyvov na
rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a
financovanie navrhu: Nesuhlasime s vyuzitim zdrojov EF na kompenzaciu
straty vyberu dane z pozemkov v chranenych izemiach. Vypadok prijmov
miestnej samospravy je nevyhnutné riesit’ cez danovi reformu a nie cez
Environmentalny fond.

USSK

§ 4 ods. (1)

'V ramci pripravy novely predmetného zdkona navrhujeme doplnenie
imoznosti poskytovania prostriedkov fondu v § 4 ods. (1) nasledovne: - v
pism. 1) rozsirit’ o emisie d’al$ich znecist'ujucich latok do ovzdusia, resp.
odstranit’ obmedzenie iba na emisie sklenikovych plynov - v pism. ah)
dotacie z prijmov z poplatkov za uloZenie odpadov doplnit’ ,,a z prijmov z
poplatkov za znecCistovanie ovzdusia‘“ — toto rozsirenie bolo navrhované aj
v rdmci novelizacie zakona ¢. 401/1998 Z.z. o poplatkoch za
znecistovanie ovzduSia a novelizacie zédkona ¢. 137/2010 Z.z. o ochrane
ovzdusia. V si¢asnosti je priestor na zapracovanie moznosti ¢erpania
dotacie do obidvoch zakonov nakol’ko st v novelizacnom stave.
Odovodnenie: Vychadzame z nazoru, ze finan¢né prostriedky odvadzané
do Environmentalneho fondu z jednotlivych oblasti zivotného prostredia
by mali byt’ z urcitej ¢asti poskytované spétne do tej oblasti zivotného
prostredia, z ktorej boli vygenerované. Taktiez je vhodné doplnit’ princip
Ciastocného smerovania tychto prostriedkov do izemnych oblasti, z
lktorych povinny platitelia, ako znegistovatelia ZP, ich odviedli do
Environmentalneho fondu. Tym by mala byt kompenzacia sposobeného
zhorSenia kvality ZP v tychto oblastiach. Ako priklad je mozné uviest
oblasti riadenia kvality ovzdusia, v ktorych zdroje znecistovania ovzdusia
platia poplatky na zaklade principu ,,znecistovatel plati®, no okolité

INie je mozné akceptovat, nakol’ko
ustanovenie §4 ods. 1 pism. i) sa vyslovne
viaze na ustanovenia zdkona 414/2012 Z.z.
0 obchodovani s emisnymi kvotami a o
zmene a doplneni niektorych zakonov,
lktory stanovuje Co sa povazuje za
sklenikovy plyn (§2 pismeno c) zakona €.
414/20127.z.). Ustanovenie §4 ods. 1 pism.
ah) sa vyslovne viaZe na ustanovenia §7
ods. 1 pism. ¢) az d) zakona ¢. 329/2018 Z.
z. 0 poplatkoch za ulozenie odpadov a o
zmene a doplneni zékona ¢. 587/2004 Z. z.
0 Environmentalnom fonde a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsSich predpisov, preto nie je mozné
uvedené ustanovenie rozsirovat’ o prijmy z
poplatkov za znecCistovanie ovzdusia. V
ramci rozporového konania s RUZ po
vysvetleni bola pripomienka
prekvalifikovana ako obyc¢ajna. Rozpor je
odstraneny.

36




oblasti zat'azené emisiami nedostavaju Ziadne prispevky ani dotacie na
eliminaciu §kod, resp. zlepSenie stavu ZP.

Verejnost’

CL I

Do ¢l. I je potrebné doplnit’ tieto noveliza¢né body, ktorymi sa meni
zakon €. 587/2004 Z. z.: 1. V § 4a 0ds. 9, § 4e ods. 7 a § 4f ods. 7 sa slova
| ,vSeobecny predpis o spravnom konani‘ nahradzajt slovami ,,spravny
poriadok®. 2. V § 9 ods. 9 sa slova ,,nevztahuju v§eobecné predpisy o
spravnom konani* nahraddzaju slovami ,,nevzt'ahuje spravny poriadok®.
Oddvodnenie: Zosuladenie terminologie so zvySkom zédkona. NavySe
pouzitie slov ,,v§eobecny predpis o spravnom konani* je v rozpore s
Legislativnymi pravidlami vlady SR, ako aj zdkladnymi pravidlami na
tvorbu pravnych predpisov, ked’Ze ide o nepresny a neurcity pojem. Z
bodov 8, 22.9 a 48 prilohy ¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR
explicitne vplyvava, Ze na zakon ¢. 71/1967 Zb. (spravny poriadok) je
potrebné odkazovat’ pomocou slov ,,spravny poriadok®.

upravené v zmysle pripomienky

Verejnost’

K celému textu zakona, najma ¢l. I body 17, 20, 21

'V celom texte zakona (najmé v ¢l. I bodoch 17, 20, 21 — § 4c ods. 7) je
potrebné slova ,,vSeobecny predpis o spravnom konani* nahradit’ slovami
,,spravny poriadok* Odévodnenie: Pouzitie slov ,,v§eobecny predpis o
spravnom konani“ je v rozpore s Legislativnymi pravidlami vlady SR, ako
aj zakladnymi pravidlami na tvorbu pravnych predpisov, ked’Ze ide o
nepresny a neurcity pojem. Z bodov 8, 22.9 a 48 prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR explicitne vplyvava, Ze na zakon €.
71/1967 Zb. (spravny poriadok) je potrebné odkazovat’ pomocou slov
,,spravny poriadok®.

upravené v zmysle pripomienky

Verejnost’

C1. I bod 25

'V ¢l. I bode 25 je potrebné vypustit’ slova ,,a slova ,,spravny poriadok® sa
nahradza slovami ,,v§eobecny predpis o spravnom konani‘“.
Odovodnenie: Ide o nepripustni novelizaciu, ktora je v rozpore s bodmi 8,
22.9 a 48 prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR, ako aj
zakladnymi pravidlami na tvorbu pravnych predpisov. Na zakon ¢.
71/1967 Zb. (spravny poriadok) je potrebné odkazovat’ pomocou slov

,,spravny poriadok®, a nie pomocou nepresného a neurc¢itého pojmu

,,vSeobecny predpis o spravnom konani®. Touto novelizdciou sa doterajsie

upravené v zmysle pripomienky
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znenie zakona, ktoré je v stilade s LPV SR, ma nahradit’ znenim, ktoré je
priamo v rozpore s LPV SR, €o je absurdné a nepripustné.

Verejnost’

CL I bod 29

Z ¢l. 1 bodu 29 je potrebné vypustit’ ti Cast,, ktorou sa maju nahradit’ slova
,,spravny poriadok* slovami ,,v§eobecny predpis o spravnom konani®.
Konkrétne je potrebné vypustit’ slova ,,a spravny poriadok® a slova ,,a
vSeobecny predpis o spravnom konani“. Odévodnenie: Ide o nepripustni
novelizaciu, ktoré je v rozpore s bodmi 8, 22.9 a 48 prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR, ako aj zdkladnymi pravidlami na
tvorbu pravnych predpisov. Na zakon ¢. 71/1967 Zb. (spravny poriadok)
je potrebné odkazovat’ pomocou slov ,,spravny poriadok®, a nie pomocou
nepresného a neurcitého pojmu ,,v§eobecny predpis o spravnom konani®.
Touto novelizaciou sa doterajSie znenie zakona, ktoré je v stilade s LPV
SR, ma nahradit’ znenim, ktoré je priamo v rozpore s LPV SR, ¢o je
absurdné a nepripustné.

upravené v zmysle pripomienky
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