Hospodarska a socidlna rada
Slovenskej republiky

Bratislava 22.08.2022
Cislo zaznamu: 72946/2022

ZAZNAM
z plenarneho zasadnutia Hospodarskej a socialnej rady
Slovenskej republiky konaného diia 22.08.2022

Miesto konania: nova budova Uradu vlady SR
Pritomni: podla prezenénej listiny
Rokovanie viedol: =~ Milan Krajniak, predseda HSR SR

Navrl programu:

1.

2.

Sprava o socialnej situacii obyvatel'stva Slovenskej republiky za rok 2021

Névrh z4kona, ktorym sa meni a doplia zakon &. 112/2018 Z. z. o socidlnej ekonomike
a socidlnych podnikoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopliiaji niektoré zakony

Névrh zakona, ktorym sa meni adopifa zakon & 43/2004 Z. z. o starobnom
dochodkovom sporeni a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich
predpisov

Navrh zdkona, ktorym sa meni adopiiia zakon & 315/2001 Z. z. o Hasi¢skom
a zadchrannom zbore v zneni neskorsich predpisov

Névrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zakon &. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

Névrh zékona, ktorym sa meni a doplia zékon &. 431/2002 Z. z. o G&tovnictve v zneni
neskorSich predpisov a ktorym sa meni a dopliia zdkon €. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorSich predpisov

Névrh zékona, ktorym sa meni a doplfia zakon & 595/2003 Z. z. o dani z prijmov

v zneni neskordich predpisov a ktorym sa meni a doplia zédkon &. 563/2009 Z. z.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

o sprave dani (datovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorSich predpisov

Névrh zékona, ktorym sa meni a doplita zdkon & 222/2004 Z. z. o dani z pridanej
hodnoty v zneni neskorSich predpisov

Navrh zékona, ktorym sa menia a dopliiaji niektoré zakony v stvislosti s rozvojom
automatizovanych vozidiel

Navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia & 87/2018 Z. z. o radiacnej ochrane a o zmene
a doplneni niektorych zikonov v zneni neskor$ich predpisov a ktorym sa menia
a dopliiaju niektoré zakony

Névrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
arozvoji verejného zdravia aozmene adoplneni niektorych zikonov v zneni
neskorSich predpisov a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zékony

Névrh zakona, ktorym sa meni a doplfia zdkon & 576/2004 Z. z. o zdravotne;j
starostlivosti, sluzbach stvisiacich s poskytovanim zdravotne;j starostlivosti a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia
a dopliiaju niektoré zékony

Navrh zékona, ktorym sa meni a dopliia zakon &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni
a o zmene a doplneni zdkona ¢. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov a o zmene a doplneni zakona
¢. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohl’ade nad zdravotnou starostlivostou
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

Névrh zdkona, ktorym sa meni a dopltia zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 233/1995 Z. z. o stdnych exekutoroch a exekuénej &innosti (Exekuény poriadok)
a 0 zmene a doplneni d’alSich zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa meni
a dopltia zakon &. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor§ich predpisov

Névrh zékona, ktorym sa meni a dopltia zdkon & 597/2003 Z. z. o financovani
zékladnych $kol, strednych $kol a Skolskych zariadeni v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa doplita zdkon &. 564/2004 Z. z. o rozpoctovom urceni vynosu dane z prijmov
lizemnej samosprave a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorgich
predpisov

Navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zakon &. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa meni a dopliia
zakon €. 250/2012 Z. z. o regulcii v siefovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov

Rozne
e PrediZenie obdobia poskytovania podpory v &ase skratenej prace (APZD)
» Diskusia o kritickej situacii vyrobcu hlinika-spolo&nosti Slovalco (APZD)
* Prediskutovanie fungovania socidlneho dialégu v kontexte spdsobu schvélenia
navrhu Statitu Rady vlady Slovenskej republiky pre vedu, techniku a inovacie.
(APZD)



» Informacia o ndvrhu zmeny koeficientov pre odmefiovanie zdravotnickych
pracovnikov podla zdkona &. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach

v zdravotnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (KOZ SR)

Rokovanie otvoril aviedol predseda rady M. Krajniak, ktory privital zastupcov vlady,
zastupcov zamestnancov a zastupcov zamestnavatelov a skonstatoval, Ze plenarne zasadnutie
je uznaSaniaschopné a méZe prijimat’ zavery.

Predseda rady M. Krajniak vyzval pritomnych, aby sa vyjadrili, & sthlasia s ndvrhom
programu plenarneho zasadnutia uvedeného v pozvéanke a ¢i maji navrhy na jeho doplnenie.

Clenovia rady sa dohodli, Ze materialy pod bodmi 1., 4., 5., 6.,8.,9., 11., 12., 13., 15. navrhu
programu, ku ktorym st stthlasné stanoviska vietkych socialnych partnerov buda odsithlasené
na zaCiatku rokovania. Do zaznamu budud zavery k jednotlivym bodom uvedené samostatne
so sthlasnym zaverom.

Predseda rady M. Krajniak avizoval, Ze na asti rokovania plenarneho zasadnutia sa za&astni p.
predseda vlady SR Eduard Heger, za pritomnosti ktorého sa prerokuje bod Rozne.

Program rokovania bol schvaleny bez pripomienok.

Predseda rady M. Krajniak v ivode zasadnutia za stranu vlady ocenil a pod’akoval socidlnym
partnerom, zastupcom zamestnavatel'ov a zastupcom zamestnancov za to, Ze tento rok prvykrat
historicky sa nemusi v auguste rokovat’ o vyske minimélnej mzdy vzhladom k tomu, Ze doglo
medzi nimi ku konsenzu a k dohode o vy$ke minimélnej mzdy.

K bodu 1:
Sprava o socidlne;j situdcii obyvatel’stva Slovenskej republiky za rok 2021

Zaver :

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zavermi:

A) berie predloZeny materiil na vedomie bez pripomienok.

K bodu 2:

Navrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 112/2018 Z. z. o socidlnej ekonomike
a socialnych podnikoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a ktorym sa menia a dopliiaja niektoré zakony

Materidl uviedol predseda rady a minister prace, socidlnych veci a rodiny SR M. Krajniak.

Pripomienky RUZ k navrhu zékona predniesol M. Kiral'varga. Uviedol, Ze zmena tohto zdkona
nie je najlepSim rieSenim vo vztahu k rodinnym podnikom. Tato &ast’ legislativy mala byt
pofata inym zakonom v ramei kompetenéného zdkona, nakol’ko podla ich nazoru navrhovana
pravna prava rodinnych podnikov a rodinného podnikania spada do kompetencie Ministerstva
spravodlivosti SR a Ministerstva hospodarstva SR. Niektoré body, ktoré st v navrhu uvedené,



zavadzaju d'alSie nadbytoiné administrativne povinnosti pre rodinné podniky, ako st osobitny
register pre rodinné podniky. Tiez sa zasahuje do manaZérskych kompetencii vedenia rodinnych
podnikov, ked’ sa hovori, Ze 12% podiel zo zisku po zdaneni ma byt investovany pre
zabezpeCenie potrieb spolo¢nej rodiny, méd sa ustanovit' rada rodinného podniku a podobné
veci. Napriek tomu, Ze sa ziCastnili medzirezortného pripomienkového konania, zostal
nevyrieSeny rozpor vo veci fipravy rodinného podnikania, trvad na zésadnej pripomienke
k novelizanému bodu €. 46, je potrebné najst’ spoloéné riesenie.

A. Beljajev za APZD uviedol, Ze k navrhu predkladaného zakona majii obdobné vyhrady ako
RUZ. Nevidi Ziadnu vyhodu pre rodinné podniky, chyba mu zmysel rodmnych podnikov.
Stuhlasi s tym, Ze je ddleZité zadefinovat’ rodinné podniky, ktoré tu maja svoje miesto, navrhol
vSak to celé prepracovat’ tak, aby sa vytvoril jeden zédkon, ktory bude mat’ pre rodinné podniky
aj nejaku vyhodu, pricom dand problematika by mala byt v gescii Ministerstva spravodlivosti
SR a Ministerstva hospodarstva SR.

Podpredseda vlady SR a minister hospodarstva SR R. Sulik uviedol, Ze jeho rezort s
touto novelou zdsadne nesuhlasi, Statny tajomnik Ministerstva hospodérstva SR J. Oravec mal
k tomuto materidlu viacero stretnuti, aj sp. ministrom M. Krajniakom a p. Sutym z
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny SR, k dohode zatial’ nedoslo. Uviedol, Ze postoj
Ministerstva hospodarstva SR sa moéZe zmenit, ked’Ze ministri za stranu SaS odchadzaju
z vlady a novy minister hospodarstva méze mat’ iny nazor. Deklaroval, Ze v Narodnej rade SR
sa vSak postoj k ndvrhu zakona zo strany SaS nezmeni.

Predseda rady a minister prace, socialnych veci a rodiny SR M. Krajniak reagoval na vznesené
pripomienky M. Kiralvargu z RUZ a A. Beljajeva z APZD v 3 bodoch: 1. navrh zakona
zavadza nové povinnosti iba pre tych, ktori cheti dobrovolne tieto povinnosti na seba prevziat’,
pretoZe sa citia byt rodinnym podnikom, ktory pini socidlnu funkciu, napr. stara sa o &lena
rodiny, ktory je zdravotne postihnuty alebo inak hendikepovany, &iZe nezavadza Ziadne
povinnosti pre nikoho, kto tieto povinnosti nechee prijat; 2. vyhody rodinného podniku -
Ziadne, okrem toho, Ze tak ako z Eurdpskych fondov je moZné podporovat rozne aktivity
socialnych podnikov, takymto spésobom bude mozné podporovat’ aj aktivity registrovanych
rodinnych podnikov, ktoré dobrovolne na seba preberti niektoré zavizky, a vymenou za to, sa
im vie pomdct’ nejakou inou formou; 3. nie je to zdegradované na socialnu ekonomiku, pévodna
dohoda s Ministerstvom hospodarstva SR bola a takyto zdmer aj pretrvdva, Ze upravenie
¢innosti rodinnych podnikov a registrovanych rodlnnych podnikov, ktoré by mali byt’ siiéast'ou
socidlnej ekonomiky, by malo ist na vladu su¢asne. Dalej uviedol, Ze si neosobuje pravo riesit’
problematiku rodinnych podnikov ako takych, ale iba tych, ktoré na seba dobrovolne prebert
niektoré povinnosti, ktoré budi preukézatelne plnit nejaki socialnu funkciu. ReSpektuje
jednotlivé stanoviskd, navrhol uzavriet’ tento bod s tym, Ze sa nenasla zhoda a je pripraveny
d’alej rokovat’.

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zavermi :

A) KOZ SR, SOS, AZZZ SR, ZMOS sihlasi s predloZzenym materiilom bez
prlpomlenok a odporica materidl na d’al§ie legislativne konanie.

B) APZD, RUZ nesthlasi s predloZenym materidlom a neodporiéa material na
d’alSie legislativne konanie.



K bodu 3:
Navrh z4kona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 43/2004 Z. z. o starobnom ddchodkovom
sporeni a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov

Materidl uviedol predseda rady a minister prace, socidlnych veci a rodiny SR M. Krajniak.

M. Uhlerova z KOZ SR uviedla, Ze KOZ SR reaguje na material, ktory je uZ po vyhodnoteni
medzirezortného pripomienkového konania, v ramci MPK pripomienky nemali. Predniesla
pripomienku  k novelizatnému ustanoveniu, podla ktorého maji byt vSetci sporitelia
v starobnom déchodkovom sporeni narodeni po roku 1968 presunuti do predvolene;
investi¢nej stratégie, ¢iZe do indexovych fondov. Upozorfiuje na obdobie, v ktorom by sa
k tymto plo§nym zmenam malo pristipit, nie je to najvhodnejsie obdobie na takyto plo¥ny
vypredaj dochodkovych aktiv sporitelov a nakup inych investiénych titulov. Poukazuje na
nedostatoné analyzy, ktoré by prognézovali realne dopady tohto opatrenia na majetok
jednotlivych sporitelov. Navrhuje vypustit’ tento novelizaény bod, ktorym sa zavadza plo§né
presuvanie sporitelov v starobnom ddchodkovom sporeni, realizovat’ odbornti diskusiu so
sporitel'mi v starobnom ddchodkovom sporeni, kde budi vyhodnotené a predstavené rozne
rizikd, ale aj vyhody, ktoré by ztohto kroku vyplyvali, a navrhuje zaviest dohodnutt
predvoleni sporiacu stratégiu na béaze principu ,life-cycle v prvom kroku pre novych
sporitelov a postupne aj pre existujucich sporitefov. V kazdom pripade postupny prechod
existujucich sporitelov z inych fondov ako dlhopisovych, by mal byt prejavom ich véle .

R. Karlubik z AZZZ SR informoval, Ze k materidlu maju 3 pripomienky, prvé dve pripomienky
prednesie za AZZZ SR M. Florekova, a tretia pripomienka je zhodna s pripomienkou
RUZ, prednesie ju R. Spisak z RUZ.

M. Florekovad z AZZZ k 1. pripomienke uviedla, Ze na jednej strane stihlasia a vitaji zavedenie
predvolenej investi¢ne;j stratégie v rameci II. piliera, aviak obdobne ako aj KOZ SR sthlasia len
s presunom tzv. neaktivnych klientov vrameci II piliera do tejto predvolenej investiéne;
stratégie. Zdovodiluje to tym, Ze v sucasnosti existuje takmer 400 tisic sporitel'ov, ktori si sporia
v niektorom z inych ako je dlhopisovy fond, tento fond si sporitelia vybrali sami, vybrali si ho
od r. 2013 a za existencie indexovych fondov, ktoré v tomto systéme uz fungovali, a tymto
principom by sa i8lo proti ich slobodnému rozhodnutiu. Presun sporitelov sa realizuje
v nespravnom &ase, 13 rokov sa zaznamenéval silny rast akciovych trhov a teraz nastane presun
vetkych klientov do pasivne riadenych indexovych fondov, pri ktorom najmé v najblizgich
rokoch hrozi riziko pomerne velkych strat. Je to opaény extrém ako v r. 2013, kedy sa prestivali
Uplne vietei klienti, s vynimkou 5 % klientov, ktori vyjadrili nesuhlas, do dlhopisovych fondov.
Takyto presun Uplne vSetkych klientov aj z akciovych fondov do predvolenej investitnej
stratégie bude znamenat’ v kone¢nom ddsledku zanik tychto inych fondov, aktivne riadenych
akciovych a zmieSanych fondov, ¢im sa zhorsi pozicia pre sporitelov vzhladom na to, Ze
nebudil mat’ na vyber in€, ako pasivne riadené indexové, pripadne dthopisové fondy.

Co sa tyka 2. pripomienky M. Florekové z AZZZ SR uviedla, Ze Ziadajti Upravu odplat v sulade
s pripomienkou AZZZ SR predloZenou v ramei medzirezortného pripomienkového konania.
Tento navrh, ktorym Ministerstvo préace, socidlnych veci a rodiny SR chee zrusit odplatu za
zhodnotenia, odplatu za vedenie uctu a nahradit’ ju miernym navySenim odplaty za spravu, sa
javi pre Dochodcovské spravcovské spoloCnosti (DSS) ako likvidaény. PovaZuju to za
neumerny zasah urobeny v Case, kedy sa navy§e DSS priddvaji nové a d’alSie povinnosti.
Chapu snahu zniZovat’ nakladovost’ II. piliera, s ¢im v zésade sthlasia, ¢o je so zvySujicim sa
majetkom v tomto pilieri aj logické a opodstatnené. AvSak takého skokovité a vyrazné zniZenie
odplat o takmer 57 % ako bolo vycislené v analyze, sa zd4 neamerné a pre mensie spoloénosti
aj likvidacné. Zaroven vnimaju aj to, Ze v rimci medzinarodného porovnania sa dostdvame na



uplne ind Uroven ako sme dnes, aj ked’ patrime medzi najlacnejSie dochodkové schémy,
dostaneme sa na uroven Uplne najlacnejSej dochodkovej schémy, ktoré boli v ramci dolozky
vplyvov vymenované a podlezieme Uroviiou ndkladov dokonca obrovské ddchodkové fondy
v Australii. Navrhuju preto postupné vyklesavanie tychto odplat tak, ako poZzadovali v rAmci
medzirezortného pripomienkového konania.

R. Spisak z RUZ predniesol pripomienku RUZ, ktora je predmetom ich pisomného stanoviska
a v principe rozporuje sposob prerozdelenia medzi programovy vyber a doZivotny déchodok
ako je navrhnuty v predkladanej novele. Pripaja sa k stanovisku AZZZ SR aKOZ SR a
navrhuje, aby tak vazne veci, ako je nastavenie predvolebnej investiénej stratégie a rozdelenie
vyplat medzi permanentny vyber a doZivotny doéchodok bolo predmetom dalsej a hlbse;
odbornej debaty medzi u€astnikmi finanéného trhu a zastupcami sporitel’'ov.

Predseda rady M. Krajniak, uviedol, Ze vSetky pripomienky povaZzuje za legitimne, je
pripraveny o nich d’alej diskutovat’, v nejakej podobe sa tento material ale musi posunit’ d’ale;.

Predseda rady M. Krajniak reagoval na pripomienku M. Uhlerovej z KOZ SR s tym, Ze
s takymto stanoviskom iSiel aj on osobne do debat o II. pilieri, to ¢o hovorila M. Uhlerov4 je
v zasade prijatelné, ale v zdujme ndjdenia Co najSirSej zhody povaZuje za najprijatelnejsi
variant ten, ktory je predlozeny, je to kompromis. Diskusia sa viedla takmer rok na zaklade
konkrétnych analyz a prepoctov, k dispozicii bolo viacero scenarov, ktoré sa ddkladne
zvazovali, na zdklade vysledkov simuldcii bola zvolenad investi€nad stratégia s najlep§im
vynosovym a rizikovym profilom, ktora je v stlade s najlepsou medzinarodnou praxou, je vSak
aj nad’alej otvoreny diskusii.

Predseda rady M. Krajniak reagoval na pripomienku M. Florekovej z AZZZ SR a uviedol, Ze
kolegovia z Ministerstva préce, socidlnych veci a rodiny SR boli tistretovi v debatich o rdznych
scendaroch a navrhoch takmer rok. Toto znenie je kompromisnym nidvrhom v stvislosti so
zasadnymi pripomienkami zo strany Uradu vlddy, Ministerstva financii SR, Kancelérie rady
pre rozpo€tovi zodpovednost’, ktori mali predstavu, Ze treba presuntt’ tplne kazdého sporitel’a
do predvolenej investi€nej stratégie bez ohladu na vek. Kolegovia zo strany SaS navrhovali,
presun urobit’ hned’ a v ¢o najvys§om podte, sdm nevie predpokladat’, ¢i sa indexové, akciové
fondy a dlhopisové fondy budu vyvijat’ tak, ako sa vyvijaji tychto poslednych par mesiacov,
pre neho je to vec na diskusiu musi tu byt’ spoloéné Vel’mi silné medidlna kampafl vo vztahu
konsenzudlne rieSenie.

Predseda rady M. Krajniak reagoval na pripomienku R. Spisdka z RUZ s tym, Ze predloZeny
variant sa javi zatial' ako najlepSie rieSenie aj vzhl'adom na to, Ze na zaklade pripomienok
z MPK sa upravilo obdobie poberania déchodku formou programového vyberu, ktoré bude
naviazané na strednii diZku Zivota. Ako uZuviedol je pripraveny rokovat’ d’alej, ak sa ukaze, Ze
vacSinovy konsenzus je niekde inde, je pripraveny sa mu podriadit. S ohl'adom na to, Ze ide
o vel'ké, sukromné peniaze l'udi, treba ich ochranit’ o najviac.

Predseda rady M. Krajniak k poplatkom uviedol, Ze to je pre neho principidlna vec, touto
zmenou poplatkov sa zvySia uspory 'udi v II. pilieri o 10%. Nesuthlasi s tym, Ze je to likvidacné
pre DSS, k dispozicii je dostatocné mnozstvo analyz, prepoctov, porovnani, je pripraveny o tom
debatovat’, aj verejne. Téato novela navySe vyrazne vylepsuje poziciu viacerych DSS v tom, aké
povinnosti budi na DSS kladené od zaciatku budiceho roka. Pri tomto poukazuje aj na zmenu
systému garancii, vita aby boli individudlne, 10% uspor pre sporitela navySe je velmi
relevantné vec, aj tu je pripraveny debatovat’. To akd bude vyska poplatkov ovplyviluje pre
¢loveka s akym prijmom je vébec sporenie v II. pilieri vyhodné. Ak sa zvySia poplatky, tak II.
pilier bude iba pre sporitel'ov, ktori maji priemerni a vy§8iu mzdu, aj to povaZzuje nasledne za



legitimnu debatu, lebo na zéklade analyz, prepoctov, by to malo byt pre sporitefov vyhodnejsie
ako I pilier. Za sudasnych okolnosti vS§ak nebude stihlasit’ so zmenou 0,4% verzie poplatkov.
Opitovne zopakoval, Ze je ochotny aj verejne o tom debatovat’ a hl'adat’ najlepSie rieSenie, je
potrebné zostuladit’ vela aktérov.

Deklaroval, Ze v pripade ak tato novela prejde 1. ¢itanim zvola stretnutie zastupcov vSetkych
socidlnych partnerov na odbornej expertnej Girovni, aby si presli vietky namietky a diskutovali
o nich.

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zavermi :

A) SOS, ZMOS siihlasi s predloZzenym materidlom bez pripomienok a odporica
material na d’alSie legislativne konanie.

B) KOZ SR, APZD, RUZ, AZZZ SR sthlasi s predloZzenym materidlom
s pripomienkami a odporuca material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 4: ]

Navrh zikona, ktorym sa meni adoplia zikon ¢. 315/2001 Z. z. o Hasi¢skom
a zachrannom zbore v zneni neskorsich predpisov

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujucimi zavermi :

A) sthlasi s predloZenym materiilom bez pripomienok,
B) odporaca material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 5:
Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiia zikon ¢. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujucimi zavermi :

A) sithlasi s predloZenym materialom bez pripomienok,
B) odporiica material na d’alsie legislativne konanie.

K bodu 6:

Névrh zdkona, ktorym sa meni a dopliia zakon &. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni
neskorSich predpisov a ktorym sa meni a doplita zdkon & 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskors$ich predpisov

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujucimi zavermi :



A) stihlasi s predloZenym materidlom bez pripomienok,
B) odporuca material na d’al$ie legislativne konanie.

K bodu 7:

Navrh zikona, ktorym sa meni a dopliia zikon & 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni
neskor3ich predpisov a ktorym sa meni a dopiiia zikon & 563/2009 Z. z. o sprave dani
(dafiovy poriadok) aozmene adoplneni niektorych zikonov vzneni neskorsich
predpisov

Material uviedol §tatny tajomnik Ministerstva financii SR M. Klimek.

Podpredsedni¢ka rady M. Uhlerova informovala plénum, %e k novele zakona predloili
pripomienky APZD, AZZZ SR, KOZ SR a RUZ.

R. Karlubik z AZZZ SR uviedol, Ze prvé dve pripomienky za AZZZ SR k materialu prednesie
M. Florekova, zarovenl poZziadal Statneho tajomnika Ministerstva financii SR M. Klimeka,
0 vyjadrenie k tymto prlpomlenkam tretiu prlpormenku k materidlu za AZZZ SR, ktora je
zhodn4 s pripomienkou RUZ, prednesie R. Spi§ak z RUZ v ramci ich stanoviska.

M. Florekovéa z AZZZ SR uviedla, Ze prva pripomienka sa vztahuje k § 17 (G¢tovania a zmeny
pohladavok a zavizkov z poistnych a zaistnych zmlav). Chapu odévodnenie, ktoré vyplynulo
z medzirezortného prlpomlenkoveho konania, kde podl'a ndzoru Ministerstva financii SR nie je
potrebné tiito informéciu dopliiat priamo do zakona, ale pre AZZZ SR je to vel'mi dolezité pre
nadobudnutie dostatoénej pravnej istoty vzhladom na to, Ze nasledne vznikd nestlad
s opatrenim, tzv. prevodovym mostikom, ked’ze jeho presny termin Gpravy nie je znamy.
V pripade, Ze nie je moZna iprava zdkona okamZite, za ii€elom vy§Sej pravnej istoty navrhuju
doplnenie do dévodovej spravy k tiprave § 20 ods. 8, ten sa pdvodne tykal len technickych
rezerv. Druhd pripomienka sa vztahuje k bodu 38, pricom urgitej Sasti pripomienky uZ bolo
vyhovené, a to Co sa tyka Casti ,,0 ddtume 31.12.2022%, avSak zostava 1 rozpor, a to je rozdiel
implementécie Standardov IFRS17 a IFRS 9 v priebehu 3 a nie 5 rokov z ddvodu, Ze vicsina
poistovni touto zmenou nebude postihnutd, toto neakceptuji a Ziadajii, aby obdobia boli
zosuladené a stanovené na obdobie 5 rokov.

Statny tajomnik Ministerstva financif SR M. Klimek reagoval, Ze ide o Specifické pripomienky,
ktoré sa tykajii oblasti poistovni, viedli na pracovnej aj vy$§3ej urovni rozporové konanie, kde
sa vysvetlili okolnosti a md za to, Ze tato Uprava ustanoveni je postadujlica. PoZiadal poradcov
Ministerstva financii SR L. Adame a T. Berana o doplnenie vyjadrenia.

L. Adame, riaditel’ka odboru priamych dani MF SR k prvej pripomienke, ohl'adom t&tovania
zmeny pohladavok a zavizkov z poistnych a zaistnych zmliv, aby boli stcast'ou zékladu dane,
uviedla, Ze v sucasnej dobe takyto prisl'ub nie je Ministerstvo financii SR pripravené urobit
z dovodu, Ze k dne$nému ditu poistovne nevedia uviest, ktoré polozky budi zatudtované do
hospodarskeho vysledku. Ide o poloZky, ktoré normaélne nie su sii¢astou zakladu dane, najma
dafiové opravné polozky auétovné opravné polozky. Minuly tyZden prebehla diskusia
s poistoviiami, iba jedna poistoviia vedela uviest,, ktoré jednotlivé polozky budi uétované do
hospodérskeho  vysledku. Pozicia Ministerstva financii SR je taka, Ze aj po zaG&tovani
poistnych zmliv v sulade s IFRS17, sa dalSie ustanovenia zékona o dani z prijmov budd
aplikovat’. V stcasnosti prebieha diskusia s poistoviiami, v &ase ked budd poistovne
pripravené uviest' ako presne a z ktorych poloZiek buda pozostévat’ tie polozky uétované do
hospodérskeho vysledku, Ministerstvo financii SR podl’a toho bude reagovat'.



K druhej pripomienke uviedla, Ze problém je iba s poistoviiou, ktord musi naraz zahrntit’ vel'ka
sumu do hospodarskeho vysledku. Otazka troch, piatich rokov alebo okamZite, pripi§ta mozni
diskusiu, predtym vSak treba rozobrat’ dévod, pre€o tato poist'oviia musi naraz zahrut do
hospodarskeho vysledku vel'ktl sumu. Pravdepodobne to bude z dévodu, Ze poistoviia tiétovala
rezervy, ktoré boli uznané za dafiovy vydavok v minulosti, pricom sa ukazalo, Ze tie rezervy
boli nadhodnotené, z tohto dévodu povazuja dobu 3 roky za opodstatnent.

R. Spisak predniesol pripomienky za RUZ, aj avizovanu pripomienku za AZZZ SR. Pod’akoval
sa za pragmaticky a profesiondlny pristup pracovnikov Ministerstva financii SR k zdkonom
o dani z pridanej hodnoty ak zdkonu o Uctovnictve, kde sa vSetky pripomienky podarilo
odstranit’.

Pripomienky k predkladanému zdkonu o dani z prijmov predniesol tak, ako st v pisomnom
stanovisku a navrhol, aby sa robilo ¢o najmenej noviel datiovych zakonov. Viaceri socilni
partneri v rameci MPK predloZili aj tzv. pripomienky nad rdmec tejto novely zédkona a za RUZ
uviedol, Ze sa s nimi dokaZu po drobnych formulaénych zmenach stotoZnit’. Tak ako uviedol aj
Statny tajomnik Ministerstva financii SR M. Klimek, hlavnym dévodom tejto novely je
transpozicia niektorych eurdpskych smernic. Uviedol, Ze zostali 3 zasadné rozpory: 1. nie
vietky blizke osoby konaju ,,a priori v zhode®, tito nevyvratitelna domnienka nezodpoveda
realite; 2. ako bude stanovend hranica, pri ktorej nebude treba vypracovavat tzv. transferovi
dokumenticiu, navrhujii percentudlne vymedzenie hranice; 3. navrhuji dpravu, ktord by
zrovnopravnila slovenské holdingové §truktiry so zahraniénymi holdingovymi $truktirami
v oblasti dividend.

A. Beljajev z APZD uviedol, Ze v zésade suhlasias predloZenym materidlom, mali
pripomienky, ktorymi by bolo potrebné sa v rdmci tohto zakona zaoberat’, navrhuju: 1. zru§enie
limitu na prispevok zamestnavatel'a na stravovanie v kantinach (od januara sa zjednotil spdsob
zdatiovania pre vSetky formy stravovania, ak zamestnavatel poskytne zamestnancovi vyssi
prispevok ako 3,30 €, zamestnanec musi z rozdielu odviest’ dane a odvody, je to zbytolne
administrativne zat'aZenie, efekt bude vzhl'adom na to ¢o sa dnes deje minimalny), 2. zvySenie
prispevku zamestnavatela na dopravu zamestnancov zo 60 na 120 €, 3. zvySenie prispevku
zamestnavatel'a na ubytovanie zamestnancov, tu je potreba diskutovat’ o vySke pri sti¢asnej
inflacii, 4. navrhuju prijat’ dafiové opatrenia na podporu bezemisnej a nizkoemisnej dopravy u
zamestnavatelov, 5. roz8irit’ okruh oprévnenosti nakladov na projekty vyskumu a vyvoja za
ucelom uplatnenia superodpoctu, ide hlavne o ndklady spojené s obstaranim potrebnych
priestorov, sluZieb, licencii a nehmotnych vysledkov vyskumu atd’., 6. umoznit’ pausalizaciu
vydavkov pri uplatneni superodpoctu vo vyske 20 % z celkovej vysky mzdovych nakladov,
znizilo by to administrativne zat'aZenie subjektov najméd v sektore malych a strednych
podnikov.

Statny tajomnik Ministerstva financii SR M. Klimek ocenil konStruktivny priebeh rozporového
konania za uéasti RUZ, AZZZ SR, APZD. K jednotlivym pripomienkam reagoval, Ze pri
takychto komplexnejich zékonoch nie si presne rozjudikované legislativne pravidla,
pripomienky by mali byt posudzované v ramci zakona, lebo najmé pri takychto zakonoch je
vela pripomienok nad rdmec zakona, o ktorych sa daju viest’ dlhé diskusie.

K pripomienke tzv. ,bezpecny pristav* doplnil, Ze doteraz nebola Ziadna hranica, touto
hranicou sa zvySuje podnikatel'sky komfort a po vnutornej diskusii a z aplikaénej praxe je
presvedCeny, ze je lepSie stanovit’ nominalnu ako percentualnu hodnotu, lebo to by mohlo viest’
k faloS$nej motivéacii zvySovania objemu resp. spatnych kip a predajov.

K pripomienke 25% nadviazal na ministra prace, socialnych veci a rodiny SR M. Krajniaka, po
diskusii prijali stanovisko, Ze je potrebné uplatiiovat’ princip tak ako je navrhnuty.



K ostatnym pripomienkam uviedol, Ze diskusia k navrhu zékona o dani z prijmov by mala
pokralovat, tato legislativa je iniciovana prijatim smernice ATAD, ktort je Slovensko povinné
implementovat, dafiova politika je vo vyvoji a je potrebné diskusia, podmienky sa budi menit
a situdcia v budiicom roku bude tplne odli§na.

M. Uhlerova z KOZ SR uviedla, Ze pripomienky resp. navrhy KOZ SR k tejto novele zakona
st tieZ nad rdmec zékona, ako aj mnohé pripomienky socidlnych partnerov. Ich pripomienky
maju skér socidlnomotivatny rozmer ako vyrazny dopadovy rozmer na verejné rozpodty
a verejné zdroje. 1. pripomienka - navrh, otvorenie diskusie o nastaveni dafiového mixu na
Slovensku, je tu zhoda aj so socidlnymi partnermi o tejto téme intenzivnejsie diskutovat, tato
pripomienka bola Ministerstvom financii SR ¢&iastoéne akceptovana. Vnimaju to ako reflexiu
ambicie aj samotnej vlady zakotvenu v Programovom vyhlaseni vlady diskutovat’ o nastaveni
dafiového mixu. Predstava KOZ SR spo&iva v hlavnej myslienke zniZenia dafiového zataZenia
préce a aktivity, a presun dailového zat'’aZenia hlavne na pasivitu, kapital, luxus, enviromentalne
dane, majetkové dane atd’.

2. navrh sa tyka prispevkov zo socidlneho fondu, ktoré st oslobodené od dane v ithrnne 2000
eur, navrhuju do tychto prispevkov zaradit’ d’al§i prispevok, a to prispevok na zdravotni
starostlivost’ alebo na zakiipenie zdravotnej pomdcky pre blizku osobu, ktord je osobou tazko
zdravotne postihnutou. Domnieva sa, Ze socidlny rozmer navrhu je ovela §irsi ako samotny
dopad na verejné financie. V zaslanom stanovisku uvadzaji aj jednoduché prepoéty, aky by to
malo dopad na verejné financie, vychadzajic zr. 2020 a podla Statistickych a mzdovych
udajov, predpokladany dopad na verejné zdroje predstavuje 11,9 mil. eur. Zaroven, si
uvedomuju, Ze Cokol'vek, ¢o sa tyka dane z prijmov zamestnancov alebo fyzickych oséb, ma
dopad na zdroje samosprav, je to otizka na diskusiu so ZMOSom resp. samospravami.
Poukdzala aj na d’alSie dva navrhy na ktorych zotrvali z dévodu poukazat’ na potrebu diskusie
alebo monitorovanie ndzorov apostojov socidlnych partnerov, hlavne samosprav
a Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny SR, kde navrhuji zvysit’ strop pre prispevky na
doplnkové dochodkové sporenie (DDS). Stiasné maximum 180,00 € plati niekolko rokov,
v minulosti bola ambicia zvySovat’ tento strop. Navrhované opatrenie by pomohlo zatraktivnit
DDS pre sporitel'ov a posilnit’ tento institut, je potreba otvorit’ o tomto diskusiu s relevantnymi
partnermi, aby sa naSla zhoda na zvySenie stropu pre DDS.

Dalej navrhuji zvySenie hranice na priznanie ndroku na dafiovy bonus na zaplatené uroky, ktora
je v sucasnosti urend vo vySke 1,3 nadsobku priemernej mesa¢nej mzdy zamestnanca v
hospodarstve SR, a navrhujii zvy$it' maximalnu vy$ku priznaného datiového bonusu na
zaplatené uroky v prisluSnom zdafiovacom obdobi. Ciel'om oboch pripomienok k § 33a je
spristupnit’ byvanie mladym Pud’om, najmé v obdobi neustaleho narastu cien nehnutelnosti aj
Grokov. Navrhy maju skor socialny rozmer a motivaciu a v blizkej budticnosti by mala zagat’
diskusia 0 moZnom zakomponovani tychto navrhov do legislativy.

Statny tajomnik Ministerstva financii SR M. Klimek v prvom rade ocenil vel'mi kon$truktivny
pristup KOZ SR aj na rozporovom konani, aj koncept toho, Ze sa diskutuje nielen o tom, kam
s peniazmi ale aj odkial’ ich n4jst’, otdzka datiového mixu sa akceptovala v tom zmysle, Ze je aj
predmetom Programového vyhlasenia vlady SR.

Reagoval na pripomienky KOZ SR, je potrebnd spoloéna diskusia so ZMOSom. Toto st
legitimne témy, ktoré nie su jednostranné, maji ricio a je mozné, ze sa buda v budicnosti
napiiat’, v tomto zmysle to nepovazuje za neakceptovatel'né bez nahrady ale neakceptovatelné
pre tento legislativny krok. V d’alsej diskusii je otvoreny tomu, aby sa rokovalo §tvorstranne.

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zdvermi :



A) SOS, ZMOS sihlasi s predloZzenym materidlom bez pripomienok a odporuca
material na d’alsie legislativne konanie

B) KOZ SR, AZZZ SR, APZD, RUZ stdhlasi s predloZenym materidlom
s pripomienkami a odporica material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 8:

Névrh zdkona, ktorym sa meni a dopiiia zikon &. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty
v zneni neskorsich predpisov

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zavermi :

A) suhlasi s predloZenym materidlom bez pripomienok,
B) odporica material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 9:
Navrh zakona, ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zakony v sivislosti s rozvojom
automatizovanych vozidiel

Zaver:

Rada predloZeny materidl prerokovala s nasledujicimi zavermi :

A) stihlasi s predloZenym materialom bez pripomienok,
B) odporiéa material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 10 :

Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia & 87/2018 Z. z. o radiacnej ochrane a o zmene
a doplneni niektorych zakomov vzneni neskorSich predpisov aktorym sa menia
a dopliiiaji niektoré zakony

Material uviedol minister zdravotnictva SR V. Lengvarsky.

Minister zdravotnictva reagoval na pripomienku od AZZZ SR s tym, Ze rezort zdravotnictva
akceptuje pripomienku, ktora bude zapracovana do materialu.

R. Karlubik za AZZZ SR sthlasil.

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zavermi :

A) sthlasi s predloZenym materialom bez pripomienok,
B) odporuca materidl na d’alSie legislativne konanie.



K bodu 11:

Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych ziakonov v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopliaji niektoré zakony

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zavermi :

A) suhlasi s predloZenym materidlom bez pripomienok,
B) odporica material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 12:

Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiia zikon €. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti,
sluzbach suavisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiaji niektoré
ziakony

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zavermi :

A) stihlasi s predloZenym materidlom bez pripomienok,
B) odporiica material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 13:

Navrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a
o zmene a doplneni zikona & 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a o zmene a doplneni zakona
¢. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poist’ovniach, dohl’ade nad zdravotnou starostlivostou a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

Zaver:

Rada predloZeny material prerokovala s nasledujucimi zavermi :

A) suhlasi s predloZenym materidlom bez pripomienok,
B) odporti¢a material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 14:

Navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zikon Nirodnej rady Slovenskej republiky
¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekitoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o
zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa meni a
dopina zakon &. 8/2009 Z. z. o cestnej premivke a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov

Material uviedol §tatny tajomnik Ministerstva spravodlivosti SR O. Dostal.



M. Kiral'varga z RUZ, predniesol pripomienku RUZ k navrhu predkladaného zakona, ktorého
zakladnym cielom je zrychlit' a zefektivnit' vedenie exekicii na uspokojenie prav na nepenazné
plnenie, ako aj zefektivnit' pravnu tpravu vynucovania inych povinnosti nevyhnutnych pre
ukoncenie exekuéného konania. Prebehlo medzirezortné pripomienkové konanie, zidastnili sa
rozporového konania na trovni pani ministerky spravodlivosti SR, pri¢om rozpor sa nepodarilo
odstranit’.

RUZ navrhuje zmenu zakona &. 233/1995 Z. z. o sidnych exekttoroch a exekuénej ¢innosti
(Exekucny poriadok) a to takym spdsobom, aby sa zrusil inititiit pridelovania veci exekitorom
nahodnym vyberom okrem pripadov, kedy je v postaveni opravneného §tatna rozpoctova
organizacia a §tatna prispevkovd organizicia, §titny fond, Statny organ bez pravne;j subjektivity
spravujuci majetok Statu, pravnickd osoba, ktorej vag§inovym vlastnikom alebo ovladajiicou
osobou je Stat alebo ktora je zriadena osobitnym prévnym predpisom, alebo pravny nastupca
takychto organizécii, fondov a 0sdb. Odévodnil to tym, Ze toto nahodné pridelovanie bolo
zrealizované en bloc v r. 2017, &lenovia RUZ spustili od r. 2018 analyzu, zhruba 130 tisic
exekuénych pripadov je predmetom analyzy, abolo preukdzané, Ze prave casova
vymoZziteInost’ prdva sa zhorSila anie zlepSila, preto trvaji na pripomienke. Zaver z
rozporového konania bol taky, Ze p. ministerka spravodlivosti SR poZiadala RUZ o uvedent
analyzu a prisl'ubila vytvorenie komisie, ktora sa tymto bude zaoberat’. Na zaklade vysledkov
prace komisie méZe dojst’ k zmene, ale aj napriek tomu trvajii na tom, aby pripomienka bola
brana ako zasadna.

Statny tajomnik Ministerstva spravodlivosti SR O. Dostél potvrdil, Ze prebehlo rozporové
konanie a tato pripomienka nie je v ramci tejto novely akceptovana. Bola vytvorend pracovna
skupina, ktorej prvé stretnutic sa konalo 11.8.2022, na tomto stretnuti do$lo k uréeniu
konkrétneho ciela pracovnej skupiny, ktora vSak nema riesit’ iba tito konkrétnu zaleZitost.
Uviedol, Ze v suCasnosti nemd mandét za Ministerstvo spravodlivosti SR suhlasit’ s tym, aby
tato pripomienka bola sucast’ou tejto novely

M. Kiral'varga z RUZ reagoval, je to zasadné pripomienka a RUZ na pripomienka trva.

Zaver:
Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zAvermi :

A) SOS, KOZ SR, AZZZ SR, APZD, ZMOS sihlasi s predloZenym materiidlom bez
pripomienok a odpori¢a material na d’al§ie legislativne konanie,

B) RUZ stihlasi s predloZenym materidlom so zasadnou pripomienkou a odporii¢a
materidl na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 15:

Névrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 597/2003 Z. z. o financovani zakladnych
Skol, strednych $kél a Skolskych zariadeni v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa
dopliia zakon &. 564/2004 Z. z. o rozpoctovom urceni vynosu dane z prijmov tzemnej
samosprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Zaver:

Rada predlozeny materiil prerokovala s nasledujicimi zAvermi :

A) siihlasi s predloZenym materidlom bez pripomienok,
B) odporica materidl na d’alSie legislativne konanie.



K bodu 16:

Navrh zékona, ktorym sa meni a dopliia zakon &. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskor3ich predpisov a ktorym sa meni a dopfiia
zakon €. 250/2012 Z. z. o regulécii v siet'ovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov

Material uviedol podpredseda vlady a minister hospodarstva SR R. Sulik.

Podpredseda vlady a minister hospodéarstva SR R. Sulik k pripomienkam AZZZ SR, RUZ
a ZMOS uviedol, Ze tieto subjekty podali pripomienky po lehote, Ministerstvo hospodarstva
SR napriek tomu reagovalo v pisomnom stanovisku, ktoré odovzdal dnes na rokovani HSR SR.
Pokial' budii mat’" uvedené subjekty nad’alej vyhrady alebo sa nestotoZnia s vyjadrenim
Ministerstva hospodérstva SR, bude diskusia na individualnych rokovaniach.

R. Karlubik z AZZZ SR reagoval na slova ministra hospodarstva SR R. Sulika, s predloZenym
materialom sthlasia s pripomienkou s tym, Ze obdrzali pisomné stanovisko Ministerstva
hospodarstva SR, diskusia v pripade potreby bude separatne na individualnych rokovaniach.

S. Gregor zo ZMOS konstatoval, Ze tak ako to uviedol aj predseda vlady SR E. Heger, vSetky
pripomienky tykajuce sa cien elektrickej energie a plynu sa budi riedit’ separétne, podklady
dostane Ministerstvo hospodarstva SR.

Zaver:
Rada predloZeny material prerokovala s nasledujicimi zdvermi :

A) SOS, KOZ SR, APZD, sihlasi s predloZenym materidlom bez pripomienok
a odporuca material na d’alSie legislativne konanie.

B) AZZZ SR, RUZ, ZMOS sthlasi s predloZenym materidlom s pripomienkou a
odporuca material na d’alSie legislativne konanie.

K bodu 17:
Rozne:

> PrediZenie obdobia poskytovania podpory v ¢ase skratenej prace (APZD)

A. Beljajev z APZD pod'akoval vietkym, a najmd MPSVR SR za to, ze Kurzarbeit je zavedeny
do praxe. Zaroveti skonStatoval, Ze zatial’ funguje bez problémov a nie st Ziadne podnety, Ze
by sa zneuzival. V ramci aplikacnej praxe boli vSak zistené niektoré veci, ktoré vyplyvaju
z objektivnych podmienok na trhu (pandémia, konflikt na Ukrajine, vysoké ceny energii,
zlyhanie globalnych logistickych retazcov), a to je napriklad obdobie erpania podpory, ktoré
Je aktudlne obmedzené na maximalne 6 mesiacov v ramci 24 mesiacov.

Zasadnou snahou firiem je vyrabat, nie nevyrabat’ a preto je pre ne Kurzarbeit délezitym
nastrojom na udrzanie si zamestnancov. No firmy maju nad’alej problémy s normélnym
fungovanim a st nitené k r6znym obmedzovaniam vyroby, ktoré nevznikaji ich zavinenim.
Zarovei podotkol, Ze podl'a udajov Socialnej poistovne, ktoré majii k dispozicii bolo za
obdobie 1.3.-30.6.2022 odvedenych na poistnom na fond Kurzarbeitu 31 mil. eur a &erpanie
bolo iba 6 mil. eur, takZe naakumulované finanéné prostriedky povazuje za dostato&né na
priebeZné a nepretrZité Cerpanie tohto fondu. APZD preto navrhuje bud’ dodasne alebo natrvalo
vypustit’ toto Casové obmedzenie Cerpania podpory.



Predseda rady M. Krajniak potvrdil, Ze Ziadne podvodné pokusy v praxi nereglstrujeme 7e sa
jedna o korektny proces a finanéné prostrledky st Cerpané postupne a priebezne. Co sa tyka
navthu APZD, uviedol, ze vSetko je diskutovatel'né. No zaroven aktudlne nastavenie
Kurzarbeitu povaZuje za dofasni podporu na rieSenie dogasnych problémov, a nie za trvaly
nastroj podpory pri zmene stabilného podnikatel'ského prostredia na celom svete na nestabilné.
Za problém povaZuje moZnost, Ze nejakad firma zastavi prevadzku kvoli vysokym cenim
energii, ktoré zatial’ nie st d6vodom na Cerpanie Kurzarbeitu ani v Nemecku, ale aj tuto otdzku
bude potrebné riesit’.

Co sa tyka celkovej sumy finanénych prostriedkov informoval, Ze pripravuje Ziadost na
rokovanie vlady SR o uvolnenie d’al§ich finannych prostriedkov.

Statny tajomnik Ministerstva financii SR M. Klimek upriamil pozornost’ na fakt, Ze kvoli
Kurzarbeitu nebol navySeny Ziadny odvod pre firmy a prave preto bolo dohodnuté, e pri
ndbehu ti celkovii vySku finandnych prostriedkov §tat zastropuje na 20 mil. eur. Nasledne
vyhodnotime, aku st redlne potreby a potom sa méZeme vratit’ k diskusii, & potrebujeme viac
penazi, pripadne ¢i zvy§ime odvody alebo nie.

Predseda vlady SR E. Heger uviedol, Ze pravé pre tieto globalne problémy je ddleZité, aby bola
intenzivna komunikacia medzi Stitom azamestnavatelskymi zvézmi, ale aj ostatnymi
socialnymi partnermi. Zérovefi socidlnych partnerov informoval, Ze minister hospodarstva SR
pripravuje vo svojom rezorte viaceré scendre opatreni, ktoré budt zahffiat odhad rozsahu
pomoci nielen pre ckonomiku, ale aj pre domacnosti. TaktieZ prebiehaju diskusie o §tatne;
pomoci s Eurdpskou komisiou.

Dalej uviedol, ze Kurzarbeit bol nakoncipovany do hospodarsky dobrych &asov, &iZe tento
mechanizmus nie je potrebné vyladovat. Naopak, je potrebné vytvorit mechanizmus pre
krizové obdobia, ktory bude obsluhovat’ celé hospodarske a socidlne prostredie podas obdobia,
ktore bude Casovo dlhSie a bude poznadené extrémne vysokymi cenami energii, aby sme zvladli
udrzat’ konkurencieschopnost’ Slovenska. A to mdZu byt {iplne separatne nastroje.

» Diskusia o kritickej situécii vyrobeu hlinika-spoloénosti Slovalco (APZD)

R. Karlubik z AZZZ SR upozornil, Ze po¢as pandémie bol vytvoreny ekonomicky krizovy §tab,
ktory sa ale odkedy je pan Heger premiérom uZ neziiel, aj ked’ od ministra financii SR bolo
prisl'ibené, Ze sa bude tato platforma stretdvat, aby boli hl'adané rdzne scenire podpory
slovenskej ekonomiky. Ttto formu diskusie vitajii, potrebuja a st pripraveni sa jej z&astnit.
Dalej uviedol, Ze Furdpska komisia uz v aprili tohto roku vydala usmernenie, kde uvolnila ruky
pre ¢lenské Staty v oblasti pouZzivania prostriedkov zo $tatneho rozpo&tu na podporu firiem,
ktoré intenzivne vyuzivajii energie a ktoré ako prvé zalnt prepustat. Slovalco zd’aleka nie je
prva ani posledna takato firma. Uviedol, Ze pozna viaceré podniky, ktoré st pred zatvorenim,
resp. obmedzuju vyrobu. Preto apeloval, Ze je potrebné zadat’ hl'adat rieSenia, ktoré by pomohli
tymto podnikom. Keby sa Slovalcu zacalo pomahat’ pred rokom a pol, tak by sa jednalo
o pomoc za desiatky milidénov eur, teraz je to uz v stovkach miliénov eur.

M. Kiralvarga z RUZ ocenil, Ze to, &o sa podarilo presadit’ sucasnej vlade pre energeticky
narofny priemysel, sa nepodarilo za posledné desiatky rokov. Alokicia 4 mil. eur
z Envirofondu sa minuly rok zvysila na 11 mil. eur, a to aj na zéklade diskusii na pode HSR
SR. Upozornil, Ze teraz sa treba zamerat’ na alokéciu na nasledujucich 10 rokov a pozriet sa aj
na to, ako chcll podporit’ energeticky naroény priemysel okolité krajiny.

R. Spigak z RUZ uviedol, Ze tvrdé ekonomicka centralizicia nie je uplne najleps$im rieSenim
tychto problémov. Stit by mal nechaf & najviac finan¢nych prostriedkov priamo



v domacnostiach a firmach, lebo tie budii najlepsie vediet, ako ich d’alej investovat, aby v tom-
ktorom podniku, resp. domécnosti ¢o najviac zmiernili negativne dopady.

Dalej podotkol, Ze vlada nielen ako akcionar, ale aj ako regulator, moze do mnohych vztahov
zasiahnut’ tak, Ze rieSenia budil v dobrom slova zmysle kapitalistické. TakZe aj legislativne
kroky moZu patrit’ do setu opatreni.

Podpredseda vlady a minister hospodéarstva SR R. Sulik poopravil niekol’ko faktov, ktoré
odzneli, napr. Ze §tat mé podiel iba v jednom vyrobcovi elektriny, aj to len 34 %, a teda nema
manazérsku kontrolu. Slovenské elektrarne maju obchodni stratégiu, kedy predavaju elektrinu
na dva roky vopred. My sme ich pritla€ili k tomu, aby zabezpecili ur¢ity objem elektriny pre
domacnosti. Urad pre reguldciu siet “ovych odvetvi vie regulovat’ iba distribticiu elektriny, nie
vyrobcov elektriny.

Minister Zivotného prostredia SR J. Budaj informoval, Ze spolo&nost’ Slovalco mala minuly rok
najvysSie zisky odkedy bola privatizovana. Norsky vlastnik potvrdil, Ze by zatvorili &i
s podporu alebo bez. Minuly rok dostali 0 275 % vys§iu podporu z Ministerstva Zivotného
prostredia SR ako v roku 2019, tvorili 40 % vSetkej §tatnej pomoci pre energeticky naroéné
podniky. Dostali d’aleko viac ako vSetci ostatni (napr. US Steel), pretoZe tento podnik
spotrebiiva 10 % vyrobenej energie celej SR.

Pre zastupcov priemyslu potvrdil, Ze na Ministerstve Zivotného prostredia SR st pripravent,
aby envirofond podporoval vyroby, ktoré st energeticky naroéné najmi v tejto t'azkej dobe, ale
tie sumy, ktorymi disponuje, si aktudlne nepostadujiice pre aktualne problémy. Na zéaver
informoval, Ze envirofond minuly rok rozdal 11 mil. eur, &o predstavuje viac ako 20 % vietkych
prostriedkov, pricom sme sa riadili odporucanim Eurdpskej komisie, ktora odportiéa max. 25
%.

Statny tajomnik Ministerstva financii M. Klimek podotkol, Ze budici rok bude tato téma
gniavit' celti krajinu. Uloha, ako stmelit’ tato krajinu, aby sme prezili extrémne vysoké ceny
energii, nie je na 2-3 l'ud’och, ale na v8etkych socialnych partneroch a na celej spoloénosti, aby
sa nasiel socidlny zmier.

Predseda vlady SR E. Heger uviedol, ze ekonomicky krizovy §tdb uZ zasadat nebude, kedZe
bol zriadeny vylucne na rieSenie problémov v stvislosti s pandémiou. Aktudlnu energetick
krizu bude riesit’ Ministerstvo hospodarstva SR, ktoré bude priamo komunikovat so socialnymi
partnermi.

Dalej informoval, ¥¢ o Zékone o envirofonde sa bude diskutovat na jeseni, kedy budu
prerokovavané vSetky podnety, ktoré prichadzaji z praxe.

Zaroven prisl'ibil, Ze bude pravidelne chodit’ na rokovania HSR SR, aby spolu so socidlnymi
partnermi priebeZne vyhodnocovali vietky pripravované opatrenia, ktoré sa potom technicky
budu d’alej diskutovat’ v urenych pracovnych skupinéch.

> Prediskutovanie fungovania socidlneho dialogu v kontexte spdsobu schvélenia
navrhu Statitu Rady vlady Slovenskej republiky pre vedu, techniku a inovacie.
(APZD)

A. Beljajev z APZD predloZil vyhradu voc¢i procesnému postupu, nedodrzaniu legislativnych
pravidiel vlady vo veci neuvedenia rozporov s APZD na rokovani vlady k navrhu Statitu Rady
vlady Slovenskej republiky pre vedu, techniku a inovacie. ReSpektuji, Ze Rada vlady je
poradn}'l orgén Vlédy a vlada je opravnena menovat’ ¢lenov tejto Rady vlady. Na druhej strane
im v3ak nie je jasné, aka je predstava ohl'adom zloZenia Rady vlady, aké kritéria buda musiet’
spifat’ desiati vyznamni odbornici, ktorf budii viadou SR menovani za &lenov tejto Rady vlady.
Z Rady vlady sa vylicili vSetky podnikatel'ské zvizy, Slovenska akadémia vied a aj d’alsie
organizicie. Poukézal, ze Rada vlady v minulosti plnila svoje funkcie. APZD bola proti



schvaleniu navrhu Statitu Rady vlady, uviedli to ako rozpor, ktory sa v d’alsom rokovani
neprejavil.

R. Karlubik z AZZZ SR doplnil, Ze stanovisko APZD je zaroven stanoviskom vsetkych
zamestnavatel'skych organizacii k tomuto bodu.

Predseda vlady SR E. Heger reagoval, Ze fakt, Ze medzi ¢lenov tejto Rady vlady nie st zaradené
Ziadne zvizy neznamend, Ze s nimi vlada SR nechce komunikovat’. Pri tvorbe Stattitu tejto Rady
vlady bolo rozhodnuté zmenit’ cely koncept, o povaZuje za inovativny pristup, ktory je
postaveny na jednotlivych osobéach. Ak by vSak prax ukézala, Ze to tymto spdsobom nefunguje,
je pripraveny iniciovat zmenu celkového fungovania Rady vlady. Zarovei ubezpedil
socidlnych partnerov, Ze pri témach, ktoré bude tato Rada vlady zastreSovat’, budu prizyvani do
komunikécie.

Predseda rady M. Krajniak uzatvoril tento bod s tym, ze na d’alSej tripartite, prip. predtym na
predsednictve HSR bude socidlnym partnerom predloZzend aktudlna informaécia k tejto
pripomienke.

» Informacia onavrhu zmeny koeficientov pre odmenovanie zdravotnickych
pracovnikov podla zékona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovatel'och zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organiziciach
v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zadkonov (KOZ SR)

I. Pramuk z AZZZ SR informoval, Ze disponuji prepoctami, ¢o bude znamenat’ narast energii
pre nemocnice. Upozornil, Ze eSte pred 2 tyzdiiami to bolo 50 mil. eur, teraz je to uz zase viac
o niekol’ko miliénov. Bez kompenzacie energii nebude mozné udrzat’ prevadzku nemocnic,
ktori povazujeme za kritickl infraStruktiru Statu v dneSnom rozsahu. To plati aj pre
sukromnych lekarov, Specialistov a dopravnej zdravotnej sluzby, ktori st tiez naSimi ¢lenmi.
V stvislosti s diskusiou o platovych podmienkach zamestnancov v zdravotnictve skon§tatoval,
ze odborové organizicie, ani ANS napriek prislubom nie st prizyvané na rokovania. Taktiez
pripomenul, Ze na verejnosti si primarne komunikované len platy lekarov a sestier, ¢o je troSku
diskriminacné, lebo by sa to malo tykat’ vSetkych zdravotnickych zamestnancov.

Predseda vlady SR E. Heger uviedol, Ze €o sa tyka finanénych prostriedkov na energie, to by
sa malo sumarizovat’ prave na Ministerstve hospodarstva SR, pretoZe ono pripravuje velmi
konkrétny plan, ako by sa malo pomdct Slovenskej republike z hladiska domacnosti,
z hl'adiska hospodarstva, z hl'adiska elektriny a plynu. Pre neho je priprava komplexného planu,
ktorého sucast'ou su jednoznacne aj socidlni partneri, najvySSou prioritou. Preto poziadal, aby
vSetky data, ktoré majl k dispozicii, poskytli aj Ministerstvu zdravotnictva SR, ktoré bude d’ale;j
komunikovat’ s Ministerstvom hospodarstva SR. Avizoval, Ze na najbliZSom rokovani HSR SR
si tato tému opat zrekapitulujeme adovtedy bude prebiehat intenzivna komunikécia
s jednotlivymi rezortami.

A. Szalay z KOZ informoval, Ze k tomuto bodu rokovania poziadali Ministerstvo zdravotnictva
SR o predloZenie aktudlnej informécie, aké néstroje v stvislosti s odmenovanim zdravotnikov
maju na rezorte pripravené. Uviedol, Ze uz rok sa vedd diskusie na pode Ministerstva
zdravotnictva SR so zastupcami zamestnancov ¢i uz profesijnych komér alebo odborovych
organizacii a stdle nemaju vedomost’ o koeficientoch, ktoré sa maju dotykat' zdravotnikov
a odkedy a na koho sa maju vztahovat’. Navrhol, aby po dnesnom rokovani bol vyslany nejaky
signdl smerom k zdravotnikom, ale aj verejnosti ako takej, ¥e vlada SR chce napiiiat



Programové vyhlésenie viddy aj v tejto oblasti. Upozornil, Ze. bez zdravej pracovnej sily sa
nebudi moéet’ vytvéral’ hodnoty. Zamestnavatelia moZu maf budovy, & techniku, ale bez
kvalitného zdravotnictva nebud Pudia. }

Vyjadril zéujem o informaciu, aké finanéné krytie plénuje Ministerstvo financif SR dat’ na ttito
oblast’ a ako. bude zapo&itané do rozpottn na rok 2023. Je to velmi dolefits téma aj pre
zamestnavatel'ov, aby vedeli, ako im stiipnu vydavky. Nevidia totiZ iné rieSenie, ako navysenie
poplatkov §tatu za svojich poisfenicov.

Zéroveti poZiadal ‘ministra zdravotnictva SR o zvolanie odvetvovej tripartity, kiord by mala
rokovat’ v septembri a dospiet’ k nejakému zavery, aby nedoslo k diskriminécii zamestnancov.,

Minister zdravotnictva SR V. Lengvarsky uviedol, e aktudlne sa lekéri, sestry a zéchrandri
nejakym spbsobom dojednani, tak¥e teraz treba rieSit’ ostatny zdravotnicky personal, aby boli
-obdobnym spésobom motivovani, aby sme vietok persondl, ktory méme v nemocniciach, mohli
stabilizovaf'.

PrisIibil, Ze na avizované stretnutie'so Stétnym tajomnik Ministerstva financii SR budu prizvani
aj zéstupcovia zamestnancoy.,

Zaver:

Rada berie prednesené informécie na vedomie,

Predseda rady M. Krajniak pod'akoval vietkym pritomnym za ti¢ast’.

za vladu |
MilanKRAJNIAK S
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