Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu
Navrh zakona 0 Fonde na podporu cestovného ruchu

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

O Transpozicia/ implementacia prava EU

V pripade transpozicie/implementdcie uved'te zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

Termin zaciatku a ukonc¢enia PPK 11. - 20. jin 2024
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové jul 2024
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncéenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | september 2024

2. Definovanie problému

Navrh zakona reaguje na potrebu rozvoja sektora cestovného ruchu a zamestnanosti v désledku nasledkov kriz
sposobenych nepriaznivou situaciou spojenou s ochorenim COVID-19, nasledkami vojny na Ukrajine,
energetickou krizou a inflaciou. Sektor cestovného ruchu napriek postupnému rastu stile zaostava
v medzinarodnom meradle a nedosahuje predkrizovi tGroven, a to napriek preukazatelnym predpokladom
a potencialu, ktorymi Slovensko, ako destinacia disponuje. Zaostavanie v medzinarodnom meradle potvrdzuju aj
Statistické ukazovatele o poéte navitevnikov, ich prenocovani v ubytovacich zariadeniach a priemernej dizke
pobytu. V spojeni s investicnym dlhom poskytovatel'ov sluzieb cestovného ruchu a v désledku rastu ponuky
destindcii, je potrebné podporit’ budovanie a rozvoj infrastruktiry cestovného ruchu na Slovensku.

3. Ciele a vysledny stav

Fond na podporu cestovného ruchu bude predstavovat’ transparentny a efektivny nastroj na financovanie sektora
cestovného ruchu s dorazom na budovanie a rozvoj infrastruktary cestovného ruchu, reSpektujiic aspekty
ekonomickej, environmentalnej a socialnej udrzatelnosti.

4. Dotknuté subjekty
Subjekty podnikajice v cestovnom ruchu, obce, vyssie tzemné celky, organizacie cestovného ruchu (krajské
a oblastné) a organy Statnej spravy.

5. Alternativne rieSenia
Alternativnym rieSenim je nulovy variant, t. j. neprijatie nivrhu pravneho predpisu. Tym by sa vSak nerealizoval
reStart sektora cestovného ruchu a nesplnila by sa uloha, ktora bola definovana v Programovom vyhlaseni vlady
Slovenskej republiky na roky 2023-2027. V ramci infrastruktary cestovného ruchu existuje v sucasnosti zna¢ny
investi¢ny dlh, ktory je potrebné ¢o najefektivnejsie znizovat’.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? O Ano X Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykondavacich predpisov sa zmena dotkne:

7. Transpozicia/implementacia prava EU
Uved'te, ¢i v predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementdcii prava EU.

O Ano X Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskumanie ucelnosti

Preskiimanie u¢innosti a ucelnosti predkladaného materialu bude vykonané o 3 roky po nadobudnuti uc¢innosti
materialu. Kritériom pre preskiimanie bude pocet slovenskych a zahrani¢énych turistov na Slovensku a ich
porovnanie s predchadzajicimi rokmi.




* vyplnit’ iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zavere¢né posudenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. jednotnej

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpecenia

s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O Pozitivne O Ziadne X  Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho Ano [0 Nie O  Ciastocne
vplyvu
v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O  Pozitivne X Ziadne O  Negativne
uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O  Ano ] Nie O  Ciasto¢ne
vplyvu
Vplyv na dlhodobt udrzatel'nost’
verejnych financii v pripade vybranych O Ano 0 Nie
opatreni ***
Vplyvy na limit verejnych vydavkov O  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie Pozitivne O Ziadne X  Negativne
Z toho vplyvy na MSP Pozitivne O Ziadne Negativne
Mef:hanizmus znii(ivgnia byrokracie O Ano X Nie
a nakladov sa uplatiuje:
Sociilne vplyvy O  Pozitivne X Ziadne O Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
Materiél je posudzovany podl'a zékona ¢.
%4/20()’6 Z.2.0 posudzovani vplyvov na O Ano X Nie
zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov Vv zneni neskorsich
predpisov
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
obd¢ana, z toho
vplyvy sluZieb verejnej spravy na O  Pozitivne X Ziadne O Negativne
obc¢ana
Vplyvy na procesy sluZieb vo verejne] 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
sprave
Zl;cl))(;‘ilzl;la manZelstvo, rodicovstvo 0  Pozitivne K Ziadne [0  Negativne

10. Poznamky

V pripade potreby uvedte dopliujiice informdcie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.
Ak predkladany material mda margindlny (zanedbatelny) vplyv na niektoru zo sledovanych oblasti v bode 9
a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako ziadny vplyv, uvedte skutocnosti vysvetlujuce, preco je tento vplyv
marginalny (zanedbatelny).
Informdcie v tejto casti shizia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa k margindlnym vplyvom a nie ako
nahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

V pripade, Ze je material posudzovany podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplnent niektorych zakonov v zneni neskorsich prepisov, uved'te internetovy odkaz na tento proces.

11. Kontakt na spracovatela
JUDr. Martin Sedlak, sekcia $tatnej politiky a podpory cestovného ruchu MCRS SR
martin.sedlak@mincrs.sk, +421947749433



mailto:martin.sedlak@mincrs.sk

12. Zdroje

Na priprave navrhu zakona sa zucastiiovali zastupcovia Ministerstva cestovného ruchu a $portu Slovenskej
republiky, bol komunikovany s Protimonopolnym tiradom SR, vyuzili sa data od Statistického tradu SR.
Okrem informacii a idajov od uvedenych osob sluzili ako zdroje interné dokumenty Ministerstva cestovného
ruchu a $portu Slovenskej republiky, ako aj poznatky z aplikacnej praxe a existujucej platnej a ucinnej pravnej
upravy (zakon o fonde na podporu $portu).

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. 105/2024
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

[] Suhlasné [J Suhlasné s navrhom na dopracovanie X Nesuhlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:

K dolozke vybranych vplyvov

Komisia odporuca predkladatel'ovi v Dolozke vybranych vplyvov v ¢asti 8. Preskiimanie t¢elnosti doplnit’ datum
a kritéria hodnotenia ucelnosti predkladaného materialu.

Odovodnenie: Preskimanie ucelnosti sa nastavuje po urcitom Case, aby sa zhodnotilo, ¢i a na zaklade akych
kritérii bol ciel’ naplneny.

Vyhodnotenie: Pripomienka bola akceptovana a dopracovana.

Komisia odportac¢a predkladatelovi v Dolozke vybranych vplyvov v Casti 5. Alternativne rieSenia doplnit’
alternativne riesenia a/alebo nulovy variant.

Odovodnenie: V ramci alternativnych rieSeni je potrebné uviest minimalne nulovy variant, t. j. analyzu st¢asné¢ho
stavu, v ramci ktorej sa uvedu dosledky vyplyvajiuce z dovodu absencie pravnej upravy alebo nelegislativneho
materialu, resp. z dovodu ich neprijatia.

Vyhodnotenie: Pripomienka bola akceptovana a dopracovana.

K vplyvom na podnikatel'ské prostredie

Komisia zZiada predkladatel’a, aby do Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie do Casti 3.3 Produktivita
doplnil ako vplyva dany navrh zakona na produktivitu podnikatel'skych subjektov.

Odovodnenie: Pokial' dany navrh zakona nevplyva na produktivitu predkladatel by mal vyznadit' Ze sa
produktivita nemeni. V pripade ak material bude vplyvat’ na produktivitu je potrebné napisat’ aj kratky popis
akym spdsobom.

Vyhodnotenie: Pripomienka bola akceptovana a dopracovana.

Komisia ziada predkladatel’a o vycislenie nakladov, resp. Gspor regulacie na podnikatel'ské prostredie v casti 3.1
Naklady regulacie Analyzy vplyvov na podnikatel’ské prostredie.

Vyhodnotenie: Pripomienka nebola akceptovana. Regulacia nezavadza povinnost’ pre vSetky podnikatel'ské
subjekty, len pre ziadatel'ov o prispevok na zaklade zverejnenej vyzvy.

V dolozke vybranych vplyvov je oznaeny negativny, rozpoétovo nezabezpeceny vplyv na rozpocet verejnej
spravy, ziadny vplyv na rozpoéet VUC a obci a negativny vplyv na limit verejnych vydavkov. V analyze vplyvov
v tabul’ke &. 1/A je kvantifikovany narast vydavkov v sume 30 mil. eur ro¢ne od roku 2025 v kapitole MCRS SR
v suvislosti s vytvorenim a financovanim Fondu na podporu cestovného ruchu. Z tabulky tiez vyplyva
poziadavka na 10 zamestnancov fondu od roku 2025. Cely vplyv je uvedeny ako nekryty.

Do tabul’ky ¢. 3 Komisia ziada doplnit’ vplyv na prijmy za novozriadeny fondu na prislusné rozpoctové roky,
t. j. orientaény navrh rozpoétu v ¢leneni v prijmovej Casti na prijmy zo Statneho rozpoltu a prijmy
z administrativnych poplatkov, pripadne iné odhadované prijmy fondu. V tejto suvislosti je potrebné prijmy aj
vydavky fondu doplnit’ aj do tabul’ky ¢. 1/A.

Vyhodnotenie: Pripomienka bola akceptovana a dopracovana.

V tabulke ¢. 1/B by mal byt vplyv na limit verejnych vydavkov uvedeny v riadku Vplyv na limit verejnych
vydavkov ostatnych subjektov verejnej spravy. Zarovenn Komisia upozornuje, ze v zmysle vysSSie uvedenej
pripomienky bude potrebné v tabul’ke ¢. 1/B zohl'adnit’ aj prijmy z administrativnych poplatkov, pripadne inych
prijmov fondu.

Vyhodnotenie: Pripomienka bola akceptovana a dopracovana.

Vzhl'adom na to, Ze fond je podl'a § 23 ods. 6 opravneny pouzit’ na vlastnu prevadzku 5 % sumy prijmov, t. j. 1,5
mil. eur kazdoroc¢ne, ktoré by mali byt uhradené na ucet fondu do 31. januara, v materiali Komisia ziada vypustit’
§ 27 a vydavky na pripravu a zriadenie fondu v sume 200 000 eur hradit’ v rdmci prevadzkovych vydavkov fondu.




Zaroven Komisia upozornuje, ze suma 200 000 eur nie je zahrnuta v kvantifikacii v tabul’ke ¢. 1/A. Uvedené je
potrebné doplnit’.

Vyhodnotenie: Pripomienka bola akceptovana. Z navrhu zékona bolo vypustené ustanovenie § 27 ods. 2
tykajice sa finanénych prostriedkov urcenych na zabezpecenie prevadzky fondu vo vyske 200 000 eur.
Na prevadzku fondu buda pouzité vyluéne finanéné prostriedky tvoriace 5% z prispevku zo $tatneho rozpoctu
podla § 24.

Navrhovany priemerny mzdovy vydavok (PMV) zamestnancov Fondu na podporu cestovného ruchu
v predloZenom materiali v sume 2 400 eur je vyrazne vyssi ako rozpoctovany PMV na rok 2024 v obdobnych
subjektoch verejnej spravy. Na porovnanie vo Fonde na podporu vzdelavania, Fonde na podporu umenia, Fonde
na podporu kultiry narodnostnych mensin a Fonde na podporu Sportu je rozpoCtovany priemerny mzdovy
vydavok na rok 2024 na irovni 1 846 eur. Komisia ziada o zrealnenie PMV v predkladanom materiali na uroven
PMYV v obdobnych subjektoch verejnej spravy.

VVyhodnotenie: Pripomienka bola akceptovana a zohl'adnena v analyze vplyvov na rozpocet VS.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného postidenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Suhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie [] Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:




