Vyhlasenie predkladatela
podPa ¢&l. 23 ods. 3 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky

Material sa na rokovanie predklada s rozporom

- S Republikovou tiniou zamestnavatel’ov, ktora

ziada, aby sa v navrhovanom § 17 vypustil odsek 8, ktory zakazuje uzavretie zmluvnej
pokuty v neprospech vysokej Skoly, z dovodu, Ze toto ustanovenie modze zabranit
vysokym skolam vstupovat’ do beznych obchodnych vzt'ahov riadiacich sa obchodnym
zakonnikom,

ziada, aby bol zachovany suc¢asny model kreacie spravnej rady verejnej vysokej skoly,
ktory zarucuje vyvazenost’ poctu Clenov spravnej rady nominovanych akademickym
senatom a ministerstvom, z dévodu, ze zmyslom pdosobenia spravnej rady vysokej Skoly
je posililovanie viazby verejnej vysokej Skoly a spolo¢nosti v sulade s poslanim vysoke;j
Skoly a presadzovanie verejného zdujmu,

ziada, aby z verejného vypocutia kandidatov na ¢lenov spravnej rady, vysoka Skola
zabezpecdila online prenos, z dovodu zvySenia transparentnosti a verejnej kontroly
procesu vyberu z kandidatov na ¢lenov sprévnej rady,

ziada, aby ani ¢len spravnej rady, ktorého voli Studentska cast’ akademického senatu
verejnej vysokej Skoly nemohol byt clenom akademickej obce, z dovodu, Ze ani ¢len
spravnej rady voleny Studentskou castou akademického senatu, by nemal byt z
interné¢ho akademického prostredia vysokej Skoly,

ziada, aby dokument - Dohodnuté ciele a merateI'né ukazovatele a vyhodnotenie ich
plnenia sa kazdoro¢ne predkladali akademickému senatu ako neverejny dokument,
z dovodu, ze zverejnenie konkrétnych indikatorov a ich plnenia moéze ohrozovat
konkurencieschopnost’ vysokej $koly na domécom ¢i medzinadrodnom trhu vzdeldvania,
vedy, vyskumu ¢i inovéacii a tiez moZe ohrozit’ cielené partnerstva s akademickymi
alebo komerénymi subjektmi.

-MSVVaM SR pripomienky Republikovej tinie zamestnavatel'ov neakceptovalo z dévodov, ze

navrhovana pravna uprava v § 17 ods. 8 predstavuje totoznt upravu ako v zakone €.
176/2004 Z. z. o nakladani s majetkom verejnopravnych institicii a doplia ju o kiipnu
zmluvu a uvedené ma za ciel’ chranit’ verejné financie,

navrhované zloZenie ¢lenov spravnej rady reflektuje na citaciu mil'nika/ciel’a reformy
systému riadenia vysokych $kol SK-C[C8]-R[R4]-M[C8.6]: ,,...ucast’ zastupcov $tatu sa
obmedzi tak, aby nad spravnou radou nemohli ziskat’ kontrolu ustredné organy Statnej
spravy*,

nie je potrebné, aby z verejného vypocutia kandidatov mali vysoké Skoly povinnost’
vyhotovovat’ online zdznam, ked’Zze proces vyberu ¢lenov spravnej rady je dostatone
transparentny a verejné vypocutie je pristupné kazdému. Zaroven ni¢ nebrani vysokej
Skole, aby podla vlastného uvéazenia takyto zdznam vyhotovila,

umoznenie, aby Studentska cast’ akademického senétu verejnej vysokej Skoly mohla
zvolit’ za Clena spravnej rady aj ¢lena Studentskej Casti akademickej obce, predstavuje
len moznost’, ktora nie je v rozpore s principmi a poslanim spravnej rady,

navrh, aby sa dokument - Dohodnuté ciele a meratel'né ukazovatele a vyhodnotenie ich
plnenia sa kazdoro¢ne predkladali akademickému senatu ako neverejny dokument, nie
je v sulade s principom transparentnosti, vzhl'adom na previazanie merate'nych
ukazovatel'ov s odmenou rektora.

- 50 Studentskou radou vysokych $§kél, ktora



e nesuhlasi, aby dokument — dlhodoby zamer verejnej vysokej Skoly neschval'oval
akademicky senat verejnej vysokej skoly, z dovodu, ze akademicky senat je ustredny
kolektivny organ akademickej samospravy a prostrednictvom priamo volenych
zastupcov zamestnaneckej aj Studentskej Casti akademicky senat reprezentuje zaujmy
celej akademickej obce vysokej Skoly, a preto by tento dokument nemal byt’ schvaleny
bez suhlasu akademického senatu.

- MSVVaS SR pripomienku Studentskej rady vysokych §kol akceptovalo ¢iastoéne tym, ze do
d’alsieho procesu sa upravilo ustanovenie § 9 ods. 1 pism. 1), podl'a ktorého si vysoka Skola
moze v Statute upravit’ rozsah posobnosti akademického sendtu vo vztahu k schvalovaniu
d’alsich dokumentov, t. j. aj dlhodobého zdmeru, rozpor vSak nebol odstraneny.

- s Radou vysokych $kél, ktora

e nesuhlasi, aby dokument — dlhodoby zadmer verejnej vysokej Skoly neschvaloval
akademicky sendt verejnej vysokej Skoly, z dovodu, Ze ide zasadny koncepény
dokument, ktory ma rozhodnut’ o zdsadnom smerovani vysokej skoly,

e ziada, aby akademicky senat mal moznost’ kontroly a vyjadrenia sa k vhodnosti os6b
nominovanych na prorektorov verejnej vysokej skoly,

e ziada, aby sa upravila nezluciteI'nost’ funkcie ¢lena spravnej rady verejnej vysokej Skoly
s inymi funkciami, resp. ¢lenstvami tak, aby bol ¢lenom spravnej rady obligatorne aj
¢len akademickej obce prislusnej verejnej vysokej skoly, z dovodu, ze spravna rada je
organ, ktory v rdmci svojej pdsobnosti podporuje posiliiovanie vizby verejnej vysokej
Skoly a spolocnosti v sulade s poslanim vysokej Skoly, co mdze byt zabezpecené len
vtedy, ak jej ¢lenom bude obligatorne aj ¢len akademickej obce prislusnej verejnej
vysokej Skoly,

e nesthlasi s tym, aby MSVVaM SR mohlo v odévodnenom pripade poskytnut’ dotaciu
na rozvoj vysokej Skoly aj bez vyberového konania po predchadzajucom vyjadreni
organov reprezentacie vysokych $kol, z dovodu, Ze ide o nesystémovy prvok, ktory
vytvara priestor pre netransparentné nakladanie s verejnymi zdrojmi.

- MSVVaM SR pripomienku Rady vysokych §kol, vztahujicu sa k schval'ovaniu dlhodobého
zameru verejnej vysokej Skoly akceptovalo Ciasto¢ne tym, Ze do d’alSieho procesu sa upravilo
ustanovenie § 9 ods. 1 pism. 1), podl'a ktorého si vysoka $kola méZe v Statite upravit’ rozsah
posobnosti akademického senatu vo vztahu k schvalovaniu d’alSich dokumentov, t. j. aj
dlhodobého zameru, rozpor vSak nebol odstraneny.

- MSVVaM SR dalsie pripomienky Rady vysokych §kol, neakceptovalo z dévodov, Ze

e navrhovand Uprava, vztahujica sa na moznost kontroly, formou vyjadrenia
akademického senatu k navrhom na prorektorov, reflektuje na reformu systému riadenia
vysokych $kol SK-C[C8]-R[R4]-M[C8.6] — prvok 1, ktorou sa posiliiuji kompetencie
rektora,

e akademicka obec reprezentovana Studentskou castou mé& moznost rozhodnut, Ze
¢lenom spravnej rady bude aj ¢len akademickej obce a z toho dévodu navrhovani
upravu nezluCitelnosti funkcii ¢lenov spravnej rady povazuje ministerstvo za
dostatocnu a zohl'adiiujicu akademickd samospravu,

e nakladanie s verejnymi zdrojmi vo vSeobecnosti podlieha prisnej pravnej Giprave, ktora
zabezpecuje jeho transparentnost. Rovnako podla navrhovanej upravy je mozné
postupovat’ len vtedy, ak ide o oddvodneny pripad a po predchddzajiicom vyjadreni
reprezentacie vysokych skol.



Material sa na rokovanie predklada bez rozporov s ostatnymi povinne pripomienkujucimi
subjektmi.



