Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu
Névrh zédkona, ktorym sa meni a dopiia zdkon &. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych
osvedcéeniach a o zmene a doplneni niektorych zakonov (patentovy zakon) v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

O Transpozicia/ implementécia prava EU

V pripade transpozicie/implementdcie uved'te zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

Termin zaciatku a ukoncenia PPK 06.09.2024 — 16.09.2024
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové oktober 2024
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncéenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | december 2024

2. Definovanie problému
Uved'te zdkladné problémy, ktoré su dovodom vypracovania predkladaného materialu (dovody maju presne
poukazat na problém, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materidlom riesit).

Platna pravna tiprava jednotlivych predpisov v oblasti priemyselného vlastnictva neobsahuje upravu
nahrady trov sporovych konani vedenych pred Uradom priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky. Trovy, ktoré vznikaju uéastnikom sporovych konani vedenych pred Uradom priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky, zna$aji samotni Gi€astnici, a to bez ohl'adu na pomer ich tGspechu
v ramci daného sporového konania. Zavedenie pravnej Gpravy nahrady trov sporovych konani okrem
priblizenia sa k Standardom na Grovni Eurdpskej tnie [pausalna nahrada trov konania pre tspesnych
Gi¢astnikov konani zastapenych profesionalnymi zastupcami je praxou napriklad v Urade Eur6pskej
unie pre duSevné vlastnictvo (EUIPO)] reflektuje aj poziadavku na strane dotknutych subjektov resp.
odbornej verejnosti.

Potreba zmeny pravnej upravy vyplynula aj z poznatkov ziskanych z aplikacnej praxe ako aj z
implementacie spolo¢nych postupov, ktoré vznikli v ramci projektu konvergencie postupov zmluvnych
Statov Eurdpskej patentovej organizacie, medzi ktoré patri aj Slovenska republika.

Sadzby spravnych poplatkov zahrnutych v Sadzobniku spravnych poplatkov v ¢asti XVI. Priemyselné
prava boli naposledy novelizované v roku 2017, priCom tato Gprava nepredstavovala vyraznejsie
navySenie sum jednotlivych spravnych poplatkov. Sumy udrziavacich poplatkov ustanovené
v Sadzobniku udrziavacich poplatkov neboli vobec upravované od ucinnosti zakona o udrziavacich
poplatkoch, t. j. od 1. februara 2009.

3. Ciele a vysledny stav
Uved'te hlavné ciele predkladaného materidlu (aky vysledny stav ma byt prijatim materialu dosiahnuty, pricom
dosiahnuty stav musi byt odlisny od stavu popisaného v bode 2. Definovanie problému,).

Navrhom zakona budi novelizované:
- zakon ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (patentovy zakon) v zneni neskorsich predpisov
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- zakon ¢. 444/2002 Z. z. o dizajnoch v zneni neskorSich predpisov

- zakon ¢. 517/2007 Z. z. o tzitkovych vzoroch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov

- zékon ¢. 495/2008 Z. z. o poplatku za udrziavanie platnosti patentu, o poplatku za udrziavanie
platnosti eurdpskeho patentu s ucinkami pre Slovensku republiku a o poplatku za udrziavanie
platnosti dodatkového ochranného osvedcenia na lie¢iva a vyrobky na ochranu rastlin a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov

- zakon €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov

- zakon NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov

Cielom novelizacie zakonov v gescii Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky je
zavedenie pravnej Upravy ndhrady trov konania, ktoré vznikaji ucastnikom sporovych konani pred
Uradom priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky; tento ciel’ vychadza aj z Narodnej stratégie
dusevného vlastnictva schvalenej uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 295 dia 21. jina 2023.

Sekundarnym cielom novelizacie zakonov v gescii Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky st zmeny pravnej Gpravy, ktorych potreba vyplynula z poznatkov ziskanych z aplikaénej
praxe ako aj implementacia spolo¢nych postupov, ktoré vznikli v ramci projekiu konvergencie
postupov zmluvnych S$tatov Eurdpskej patentovej organizicie, medzi ktoré patri aj Slovenska
republika.

Novelizaciou zdkona NR SR €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov
sa pristapi ku komplexnej revizii sadzieb spravnych poplatkov zahrnutych v Sadzobniku spravnych
poplatkov v ¢asti XVI. Priemyselné prava. Cielom tUpravy sadzieb spravnych poplatkov v Gasti
priemyselnych prav je predovsetkym zohladnenie inflacie, avSak pri zohl'adneni potreby zachovania
konkurencieschopnosti narodnych systémov priemyselno-pravnej ochrany voéi systémom
priemyselno-pravnej ochrany na trovni Eurdpske;j tnie.

Novelizacia zakona ¢. 495/2008 Z. z. o poplatku za udrziavanie platnosti patentu, o poplatku za
udrZiavanie platnosti eurdpskeho patentu s ucinkami pre Slovenskd republiku a o poplatku za
udrziavanie platnosti dodatkového ochranného osvedcenia na lieCiva a vyrobky na ochranu rastlin a o
zmene a doplneni niektorych zakonov V zneni neskorSich predpisov zvySuje udrziavacie poplatky,
pricom navrhované zvySenie 0 priblizne 20 % citlivo zohladiiuje osobitosti a trendy Vv prostredi
patentovej ochrany v eurépskom meradle.

4. Dotknuté subjekty
Uved'te subjekty, ktorych sa zmeny predkladaného materialu dotknu priamo aj nepriamo:

e Majitelia/prihlasovatelia prav priemyselného vlastnictva — patenty, uzitkové vzory, ochranné
znamky, dizajny, dodatkové ochranné osvedcenia

e Podnikatelia

e Patentovi zastupcovia

e Advokati

5. Alternativne rieSenia
Aké alternativne riesenia veduce k stanovenému cielu boli identifikované a posudzované pre rieSenie
definovaného problému?

Nulovy variant - uved'te dosledky, ku ktorym by doslo v pripade nevykonania uprav v predkladanom materiali a
alternativne rieSenia/sposoby dosiahnutia cielov uvedenych v bode 3.

Predkladatel, vzhl'adom na definované problémy a suvisiace ciele predkladané¢ho materialu,
neidentifikoval moznost’ alternativnych rieseni. Nulovy variant by mal za nasledok nezavedenie
indtitutu néhrady trov sporovych konani vedenych pred Uradom priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky, nezohl'adnenie potrieb vyplyvajtcich z aplikacnej praxe ako aj neprispdsobenie vysky
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jednotlivych sprdvnych audrziavacich poplatkov vyberanych zo strany predkladatela aktudlnym
makroekonomickym ukazovatel'om v narodnom hospodarstve ako aj porovnatel'nym trendom v rdmci
Eurépskej tnie, samozrejme s prihliadnutim na trhové parametre podnikatel'ského prostredia na
Slovensku.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykondvacich predpisov? Ano O Nie
Ak dno, uvedte ktoré oblasti budii nimi upravené, resp. ktorych vykondavacich predpisov sa zmena dotkne:

Vyhlaska Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky ¢. 223/2002 Z. z., ktorou sa vykonava
zékon ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (patentovy zdkon) Vv zneni neskorSich predpisov

Vyhlagka Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky &. 629/2002 Z. z., ktorou sa vykonava
zakon ¢. 444/2002 Z. z. o dizajnoch, v zneni vyhlasky ¢. 333/2018 Z. z.

Vyhlaska Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky &. 1/2008 Z. z., ktorou sa vykonava
zakon ¢. 517/2007 Z. z. o tzitkovych vzoroch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov V zneni
neskorsich predpisov

Vyhlaska Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky ¢. 567/2009 Z. z., ktorou sa vykonava
zakon €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov

Vyhlaska Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky ¢ 611/2004 Z. z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o priebehu odbornej skusky, podrobnosti o priebehu skusky sposobilosti,
spdsob ur¢enia odmeny patentovych zastupcov, podmienky na ur¢enie nahrady hotovych vydavkov a
nahrady za stratu ¢asu v zneni vyhlasky ¢. 169/2023 Z. z.

Legislativny proces tykajuci sa navrhov zmien existujicich vykonavacich predpisov predkladatel
spusti po schvaleni ndvrhu zakona vladou SR, ¢o sa predpoklada v decembri 2024.

7. Transpozicia/implementicia prava EU
Uvedte, ¢iv predkladanom navrhu pravneho predpisu dochddza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementdcii prava EU.

O Ano X Nie
Névrhom nedochadza k transpozicii/implementécii prava EU.

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskumanie ucelnosti
Uved'te termin, kedy by malo dojst k preskumaniu ucinnosti a ucelnosti predkladaného materialu.
Uved'te kritéria, na zaklade ktorych bude preskumanie vykonané.

Ugelnost’ navrhu zékona sa bude preskiimavat’ zberom a sledovanim tatistickych tidajov tykajticich sa
novo zavadzaného systému nahrady trov sporovych konani a zapojenia Uradu priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky do elektronického systému vymeny prioritnych dokladov (DAS) ako
uradu prvého podania atradu druhého podania. V zaujme meratelnosti a vypovednej hodnoty
vstupnych zdrojovych dat predkladatel ocakava dostatoéné vstupy na vyhodnotenie ucinnosti
a ucelnosti zavedeného institatu v roku 2028.

Zaroven sa v nasledujucich kalendarnych rokoch bude vyhodnocovat dopad zvySenia sadzieb
spravnych poplatkov a udrziavacich poplatkov na pocetnost spoplatnenych ukonov, podiel
elektronicky podanych navrhov a celkovy dopad na prijmy UPV SR. Prvym porovnate'nym obdobim
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na Uc¢ely hodnotenia tychto dopadov bude rok 2026, t. j. preskimanie ti¢elnosti predmetnej ¢asti navrhu
zakona bude realizované v roku 2027 v ¢ase, ked’ bude predkladatel’ disponovat’ v§etkymi potrebnymi
Statistickymi vstupmi (predovsetkym uctovnymi udajmi).

* vyplnit’ iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zavereéné postudenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. jednotnej

metodiky.

**% posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpecenia

s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy X  Pozitivne O Ziadne O  Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano J Nie O  Ciasto¢ne
vplyvu
v tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O  Ano ] Nie O  Ciasto¢ne
vplyvu
Vplyv na dlhodobu udrzatel'nost
verejnych financii v pripade vybranych O Ano 0 Nie
opatreni ***
Vplyvy na limit verejnych vydavkov [0  Pozitivne X Ziadne [0 Negativne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie Pozitivne O Ziadne X  Negativne
o Tl iy Lt Pozitivne O Ziadne Negativne
Mes:hanizmus zniiczve'mia byrokracie X Ano O Nie
a nakladov sa uplatiuje:
Sociidlne vplyvy O  Pozitivne X Ziadne O Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
Materiél je posudzovany podl'a zékona ¢.
%4/20()’6 Z.2.0 posudzovani vplyvov na O Ano O Nie
zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov Vv zneni neskorsich
predpisov
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti X  Pozitivne O Ziadne [0  Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
obd¢ana, z toho
vplyvy sluZieb verejnej spravy na X  Pozitivne 0 Ziadne X Negativne
obcana
vplyvy na procesy sluZieb vo verejne] X  Pozitivne O Ziadne X  Negativne
sprave
Zl;cl))(;‘ilzl;la manZelstvo, rodicovstvo 0  Pozitivne K Ziadne [0  Negativne

10. Poznamky
V pripade potreby uvedte dopliujiice informdcie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.

Ak predkladany material mda margindlny (zanedbatelny) vplyv na niektoru zo sledovanych oblasti v bode 9
a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako Ziadny vplyv, uvedte skutocnosti vysvetlujice, preco je tento vplyv
marginalny (zanedbatelny).




Informacie v tejto Casti sliZia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa k margindlnym vplyvom a nie ako
nahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

V pripade, ze je material posudzovany podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich prepisov, uved'te internetovy odkaz na tento proces

V pripade identifikovanych vplyvov navrhu zakona v jednotlivych sledovanych oblastiach podl'a bodu
9 predkladatel’ relevantné podkladové informacie uviedol v osobitnych vypracovanych analyzach.

Prekladatel’ neidentifikoval vplyvy materialu na limit verejnych vydavkov, na Zivotné prostredie,
socialne vplyvy ako ani vplyvy na manZelstvo, rodi¢ovstvo a rodinu.

Z hladiska vplyvov materidlu na informatizaciu spolo¢nosti sa predkladatel’ uvedenym posudenim
zaoberal aj vramci Analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy V Casti Posudenie dalsich
potencidlnych vydavkov na strane UPV SR ako aj Vv ramci Analyzy vplyvov na sluZby verejnej spravy
v casti 7.3 Vplyv na procesy sluzieb vo verejnej sprave. Z uvedeného posudenia vyplyva, Ze
predkladatel’ neidentifikoval zvy$ené vydavky nevyhnutné na upravy informaénych systémov UPV SR
spocivajuce v realizacii novych vyvojovych, analytickych resp. testovacich prac, pricom dopad na
interny informacny systém v nadvédznosti na upravy jednotlivych sadzieb poplatkov, resp. upravu
Sablon rozhodnuti v stvislosti s novymi vyrokmi priznavajucimi ndhradu trov sporovych konani
zabezpeci predkladatel’ v ramci internych administrativnych kapacit a l'udskych zdrojov. Blizsie
informacie su sucast’ou Analyzy vplyvov na informatizaciu.

11. Kontakt na spracovatel’a

Uvedte udaje na kontaktnu osobu, ktoru je mozné kontaktovat' v suvislosti s posudenim vybranych vplyvov.
JUDr. Julia Ruskova, odbor legislativno-pravny, UPV SR; julia.ruskova@indprop.gov.sk,
tel. 00421 48 4300 279

12. Zdroje

Uvedte zdroje (Statistiky, prieskumy, spoluprdcu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave materialu a
vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychadzali. V pripade nedostupnosti potrebnych dat pre spracovanie
relevantnych analyz vybranych vplyvov, uvedte danii skutocnost.

e  Vyro&né spravy Uradu priemyselného vlastnictva SR za roky 2019 az 2023

o Interné Statistické udaje

e Interny informacny systém UPV SR Fabasoft

e Analyza spravnych poplatkov a Analyza udrziavacich poplatkov s odhadom
predpokladanych finanénych dopadov (v samostatnych prilohach)

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢&. 160/2024
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

O Suahlasné O Sivhlasné s navrhom na Nesuhlasné
dopracovanie

K vplyvom na podnikatel'ské prostredie
Komisia ziada predkladatela v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie o doplnenie popisu
vypoctov a vyznacenie zniZovania konkurencie schopnosti a produktivity.

Odoévodnenie: V Analyze vplyvov v Casti 3.1 je potrebné pri danych regulaciach uviest’ opis udajov
zadavanych do Kalkulac¢ky nakladov a to pocet subjektov a Casova ¢i finan¢na zataz s uvedenym
zdrojmi. Tieto informécie je potrebné uviest’ pri kazdej regulacii aby boli jednoducho zrozumitel'né a
zaroven aby boli overitené. Material zakladd zataz na podnikatel'ské prostredie cez milion eur co
znizuje produktivitu a konkurencie schopnost’ podnikatel'ského prostredia.
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Stanovisko predkladatela: Pripomienka akceptovana; Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie
bola upravena v zmysle odportacania. V Casti 3.1 sa v tivode popisu jednotlivych regulacii doplnili
udaje o pocte dotknutych subjektov z podnikatel'ského prostredia vratane predpokladanej financnej
zataze Vsulade s Kalkulackou nakladov. V Casti 3.3 sa okrem zvySenia doplnilo aj zniZenie
konkurencie schopnosti a produktivity na zaklade predlozeného materialu.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy
V sulade s Jednotnou metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov je potrebné analyzu vplyvov
vypracovat’ na bezny rok a tri nasledujuce roky.

Komisia navrhuje prehodnotit’ v vplyvoch spravnych poplatkov pri urcitych polozkach pomer 90 %
podani so zniZenou (elektronickou) sadzbou a 10 % podani s neznizenou sadzbou za listinné podanie
v pripadoch, kde ani v minulom obdobi nedochadzalo k vyberu v uvedenom pomere.

Poznamka: nie vsetky polozky su prepocitané tymto pomerom. Napr. riadok 113 — polozka 229 pism.
a) bod 1. obsahuje zvySenie poplatku o 4 eura, pri 2 540 ukonoch ro¢ne to predkladatel’ v bunke V113
prepocital ako prijem +23 125 eur. Takychto nezrovnalosti je v prepoctoch v ,,pomocnom exceli* viac.
Napriklad aj pri polozke 216a pism. ¢) bol vycisleny pokles vyberu i napriek tomu, ze doslo k
navyseniu sadzby zo 116 eur na 150 eur pri odhadovanom rovnakom poéte 2 274 poplatkov, a to pokles
vynosov o -29 097 eur. Zarovei pocet poplatkov 2 274 ks pri celkovom vybere 267 867 eur predstavuje
priemerny vyber na jeden ukon vo vyske 117,80 eur, pricom z popisu nie je zrejmé ako doslo k
vyssiemu vyberu ako by bolo mozné pri 100 % podiele papierovych podani. Pri polozke 224 pism. b)
bod 1. a 2. je priemernd vyska zaplateného poplatku 41,36 eur a 116,82 eur, pricom vyska spravneho
poplatku bola 20 eur a 40 eur. Nésledne sa pri prepocte zvySeného poplatku rata uz len s priemernou
vyskou zaplateného poplatku vo vyske 16,50 eur a 33 eur. Nie je zndmy dovod zniZenia priemernej
sumy, ak bol zachovany rovnaky pocet tkonov (22) a ak bola zaroven zvySend suma poplatku o 50 %.
Pri polozke 229 pism. a) bod 3. nie je uvedena suma vyberu za rok 2023, ked’ze je znamy pocet
poplatkov a vyska poplatku 20 eur, bolo by vhodné doplnit’ aspon odhad vyberu. Po zohl'adneni
uvedenych uprav Komisia navrhuje primerane upravit’ aj analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie
a analyzu vplyvov na rozpocet verejnej spravy. Vysku infldcie za minulé obdobie je potrebné
indexovat’ (miera inflacie sa nasobi), avSak do vypoctu nie je mozné zahrnut’ rok 2017, ked’Ze posledna
uprava vysky poplatkov nastalak 1. 1. 2018. Do ivahy je mozné vziat’ roky 2018 az 2023, kumulovana
miera inflacie za toto obdobie predstavovala 32,84 %. Vo vysledku, cely pozitivny vplyv v sume +207
089,5 eur na ro¢nej baze (resp. polovica sumy v roku 2025) nie je vierohodny a je potrebné ho nanovo
prepocitat’.

Kvantifikovana usporu vo vydavkoch je potrebné zohladnit’ aj v riadku ,,Rozpoctovo nekryty vplyv /
uspora“ tabul’ky ¢. 1/A.

Stanovisko predkladatela: Pripomienka akceptovana; Predkladatel prehodnotil vplyvy pri
jednotlivych polozkach spravnych poplatkov a prepocital vplyvy spravnych poplatkov tak, ze
vychadzal z realneho podielu listinnych a elektronickych podani zakladajucich uhradu prislusného
spravneho poplatku v sledovanom obdobi (rok 2023).

Na zaklade prepracovanych udajov predkladatel primerane upravil data v analyze vplyvov na
podnikatel'ské prostredie ako aj v analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, pricom zohl'adnil
indexovantl mieru inflacie za roky 2018 az 2023 vo vyske 32,84 %. Zaroven predkladatel’ upravil
a doplnil odévodnenie analyzy moznej Gspory na strane vydavkov.

K vplyvom na sluzby verejnej spravy pre ob¢ana a na procesy sluZieb vo verejnej sprave
Komisia po preskiimani predmetného materialu stuhlasi s vyznaenim pozitivneho vplyvu na sluzby
verejnej spravy pre ob¢ana a na procesy sluzieb vo verejnej sprave v dolozke vybranych vplyvov.
Predkladatelovi vS§ak Komisia navrhuje v dolozke vybranych vplyvov vyznacit’ aj negativny vplyv na
sluzby verejnej spravy na obCana a rovnako vyznacit’ negativny vplyv na procesy sluzieb vo verejnej
sprave.




Odovodnenie: V zmysle Metodického postupu pre analyzu vplyvov na sluzby verejnej spravy pre
obcana, zvysenie priamych finanénych nékladov, ako predkladatel’ uvadza v bode 7.2.1. v predmetne;j
analyze, aj ked’ pre mensiu Cast’ dotknutych subjektov — fyzickych 0s6b, predpoklada negativny dopad
na sluzby verejnej spravy pre obcana.

Rovnako zavadzanie novych povinnosti pre organy verejnej spravy (bod 7.4.2), predpoklada negativny
vplyv na procesy sluzieb vo verejnej sprave.

Stanovisko predkladatel’a: Pripomienka akceptovana; Dolozka vybranych vplyvov bola upravena
V zmysle odporucania Komisie.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného posidenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

(1 Sudhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie [] Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:




