Nahlad vyhodnotenia pripomienkového konania

Zakon, ktorym sa meni a dopiiia zdkon &. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved&eniach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (patentovy ziakon) v zneni neskorsich predpisov a 0 zmene a doplneni niektorych ziakonov

LP/2024/516
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zdsadnych 67/3
Pocet vyhodnotenych pripomienok 65
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 33/1
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 13/0
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 15/0
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok 0
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok 0
Pocet Ciasto¢ne akceptovanych hromadnych pripomienok 0

Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok



Vysvetlivky k pouzitym skratkdm v tabulkéch:

O —obyc¢ajna A — akceptovana
N — neakceptovana

Z — zasadna

CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

Subjekt Typ Pripomienka Vyh. Sposob vyhodnotenia
GPSR K ¢l. I bodu 3 a ¢l. III bodu 5 - O: Predkladatel’ rozumie logike
Generalna Odportacame zosuladit’ formu vnttornych odkazov na splnomociiovacie pripomienky, avSak pri formulacii
prokuratira ustanovenie. V €l. I bode 3 sa uvadza ,,podl'a vSeobecne zavazného noveliza¢nych bodov respektoval
Slovenskej pravneho predpisu (§ 80)“ a v ¢l. III bode 5 sa uvadza ,,podl'a v§eobecne spdsob formulacie internych odkazov
republiky 0 zavazného pravneho predpisu vydaného podla § 59 (bod 22.8. prilohy N zavedenych v konkrétnom pravnom
¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky). predpise. Akceptovanim pripomienky
by bol vytvoreny nesulad v ramci
konkrétneho pravneho predpisu.
MDSR C1. I Nazov pravneho predpisu
Ministerstvo 1. ClL.1 navrhujeme v ndzve navrhu zakona slova ,,0 zmene a
dopravy Slovenskej 0 doplneni niektorych zakonov* nahradit’ slovami ,,ktorym sa menia a A
republiky dopliiaju niektoré zakony*.
MDSR C1. 1 Uvodni veta
Ministerstvo 2. Cl. 1 bod 10 navrhujeme na konci Givodnej vety bodku nahradit’
dopravy Slovenske;j 0 dvojbodkou. A
republiky
MDSR CL 1§47 ods. 1
Ministerstvo 0 3. Cl. Ibod 10 § 47a ods. 1 navrhujeme za slova ,,odseku 3 proti A
dopravy Slovenskej ucastnikovi‘ vlozit’ slovo ,.konania“.




republiky

MDSR Cl. I Poznamka pod &iarou Vzhl'adom na akceptovanie
Ministerstvo 4. Cl. 1 bod 10 navrhujeme v poznamke pod &iarou k odkazu 15ba pripomienky inych subjektov, ktoré
dopravy Slovenskej tretej citacii na konci za slovo ,,éasu® pripojit’ slova ,,v zneni vyhlasky ¢. viedlo k vypusteniu povodného znenia
republiky 169/2023 Z. z.*, pozndmku pod ¢iarou k odkazu 15bb preformulovat’: NEP |pozndmky pod ¢iarou k odkazu 15ba,
,15bb) Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o je pripomienka v tejto Casti
studnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o bezpredmetna.
zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov.*.
MDSR CLI
Ministerstvo 5. Cl. 1 v bodoch 13 az 15 navrhujeme za slové ,,je povinny
dopravy Slovenske;j zaplatit™ vlozit’ slovo ,,spravny*. A
republiky
MDSR CL 11 Uvodna veta
Ministerstvo 6. CI. 11 v uvodnej vete navrhujeme za slova ,.¢. 344/2004* vlozit
dopravy Slovenske;j skratku ,,Z. z.*. A
republiky
MDSR CL II § 25 ods. 3 Vzhl'adom na interny odkaz
Ministerstvo 7. CL. II bod 1 § 25 ods. 3 navrhujeme slova ,,zaplatit’ za nachadzajuci sa v legislativnom texte
dopravy Slovenske;j prediZenie platnosti zapisaného dizajnu spravny poplatok* nahradit’ N povazuje predkladatel’ povodne
republiky slovesne spravne slovami ,,zaplatit’ spravny poplatok za prediZenie navrhnut formulaciu za vhodnejsiu.
platnosti zapisané¢ho dizajnu*.
MDSR CL II § 25 ods. 5 Predkladatel’ akceptuje upravu slova
Ministerstvo 8. Cl. Il bod 3 navrhujeme preformulovat’ nasledovne: ,,3. V § 25 ,»odsek*, avSak neakceptuje vypustenie
dopravy Slovenskej ods. 5 sa slova ,,odseku 3* nahradzaju slovami ,,odseku 4. y slov ,,vo vSetkych pripadoch*
republiky CA vzhl'adom na to, Ze tieto slova
prispievaju k zrozumitelnosti
navrhovanej zmeny.
MDSR CLII
Ministerstvo 9. Cl. Il bod 4 navrhujeme slovo ,,odsek* nahradit’ slovom ,,odseku A




dopravy Slovenskej

republiky
MDSR CL. II § 31 ods. 2
Ministerstvo 10. Cl. 1T bod 5 § 31a ods. 2 navrhujeme v prvej vete slova
dopravy Slovenske;j ,prihlasovatela vyzve* nahradit’ slovesne spravne slovami ,,vyzve A
republiky prihlasovatel'a®.
MDSR CL II § 39 ods. 1
Ministerstvo 11. CL II bod 8 § 39 ods. 1 navrhujeme za slovo ,,a¢astnikovi®
dopravy Slovenske;j vlozit’ slovo ,,konania®. A
republiky
MDSR CL.II § 39 ods. 6 Nie je zrejmé, na akom zéklade sa
Ministerstvo 12. Cl. 11 bode 8 § 39 ods. 6 odkaz 12ab navrhujeme nahradit’ navrhuje nahradenie odkazu 12ab
dopravy Slovenske;j odkazom 11b vratane prislusnej poznamky pod ¢iarou. odkazom 11b, ked’ze v zdkone sa
republiky odkaz 11b v sucasnosti nenachadza a
rovnako takémuto ¢islovaniu
nezodpoveda ani poradie uz
existujucich odkazov (pred § 39 je
N odkaz 12 a za § 39 je odkaz 12a).
Predkladatel’ v§ak na zéklade
pripomienky iné¢ho subjektu vypustil
odkaz 12a vratane poznamky pod
¢iarou v odseku 3, priCom doterajsi
odkaz 12ab bude oznaceny ako odkaz
12a.
MDSR C1. II Poznamka pod &iarou Vzhl'adom na akceptovanie
Ministerstvo 13. CL. 1T navrhujeme v poznamke pod &iarou k odkazu 12a tretej pripomienky inych subjektov, ktoré
dopravy Slovenske;j citacii na konci za slovo ,,Casu® pripojit’ slova ,,v zneni vyhlasky ¢. viedlo k vypusteniu uvedeného odkazu
republiky 169/2023 Z. z.“. NEP |5, aj zodpovedajtcej poznamky pod

¢iarou, je predmetnd pripomienka
bezpredmetna.




MDSR CLII Uvedenu vetu nie je mozn¢ vypustit,
Ministerstvo 14. Cl. 11 bod 8 navrhujeme poslednii vetu vypustit’. ked’Ze jej vypustenim by doslo k
dopravy Slovenskej N situdcii, kedy by v § 39 ods. 6 a v § 42
republiky ods. 2 boli rovnaké odkazy avSak s
inymi pozndmkami pod ¢iarou.
MDSR CL 11 § 51ab ods. 2 Predkladatel” upravil slova "po 1. juli
Ministerstvo 15. CL. II bod 11 §51ab ods. 2 navrhujeme slova ,,po 1. juli 2025“ Y 2025" slovami "po 30. jani 2025".
dopravy Slovenskej nahradit’ slovami ,,od 1. jala 2025.% CA
republiky
MDSR CL. III § 25 ods. 3
Ministerstvo 16. CI. 11T bod 2 § 25 ods. 3 slova ,,udeleni alebo* nahradit’ slovami
dopravy Slovenskej ,udeleni nutenej licencie alebo rozhodnutie o*. A
republiky
MDSR C1. 1 Predkladatel” pripomienku ¢iastocne
Ministerstvo 17. CL. 11T bod 3 navrhujeme slova ,,zaplatit’ za prediZenie platnosti akceptoval - doplnil slovo ,,spravny®, v
dopravy Slovenske;j uzitkového vzoru poplatok® nahradit’ slovami ,,zaplatit’ spravny y ostatnom, vzhl'adom na interny odkaz
republiky poplatok za prediZenie platnosti uZitkového vzoru*. CA nachadzajuci sa v legislativhom texte,
povazuje predkladatel’ povodne
navrhnuta formulaciu za vhodnejsiu.
MDSR C1. 111 § 33 ods. 2
Ministerstvo 18. CL. 111 bod 4 § 33 ods. 2 navrhujeme v prvej vete slova
dopravy Slovenskej »prihlasovatel’a vyzve* nahradit’ slovami ,,vyzve prihlasovatel'a®. A
republiky
MDSR CL 1
Ministerstvo 19. CI. 11T bod 6 navrhujeme vypustit’ slové ,,aby predlozil“ pre
dopravy Slovenskej nadbytocnost’. A
republiky
MDSR C1. 111 bod 8 V danom pripade ide o zmenu
Ministerstvo 20. CL. III bod 8 navrhujeme vetu ,,Prihlasovatel’ je povinny zaplatit’ CA eurdpskej patentovej prihlasky na




dopravy Slovenskej

spravny poplatok za podanie prihlasky.“ nahradit’ vetou ,,Za podanie

prihlasku uzitkového vzoru, tzn.

republiky prihlasky je prihlasovatel’ povinny zaplatit’ spravny poplatok.*. prihlasovatel Ziada o ,,zmenu* a
nepodava novu prihlasku tzitkového
vzoru. Na zaklade ziadosti o zmenu
UPV SR zagina konanie o prihlaske, s
¢im je spojend povinnost’
prihlasovatel’a zaplatit’ ,,spravny
poplatok za podanie prihlasky
uzitkového vzoru®. Pre lepSiu
zrozumitel'nost’ predkladatel’ doplnil
plny nazov poplatku. Obdobne
predkladatel’ upravil aj noveliza¢ny
bod 12 v ¢l. L.

MDSR CL. 111 § 46 ods. 1
Ministerstvo 21. CI. 11T bod 12 § 46 ods. 1 navrhujeme slova ,,G¢astnikovi, ktory*
dopravy Slovenskej nahradit’ slovami ,,u¢astnikovi konania, ktory*. A
republiky
MDSR C1. 111 § 46 ods. 7
Ministerstvo 22. CL. I bod 12 § 46 ods. 7 navrhujeme na konci za ivodzovky
dopravy Slovenske;j hore doplnit’ bodku. A
republiky
MDSR C1. III Poznamka pod &iarou Vzhl'adom na akceptovanie
Ministerstvo 23. CI. 11T navrhujeme poznamku pod ¢iarou k odkazu 14ba v tretej pripomienky inych subjektov, ktoré
dopravy Slovenskej citacii na konci za slovo ,,Casu® pripojit’ slova ,,v zneni vyhlasky ¢. viedlo k vypusteniu uvedeného odkazu
republiky 169/2023 Z. z.*“. NEP ™ 114pa aj zodpovedajucej poznamky pod
¢iarou, je predmetna pripomienka
bezpredmetna.
MDSR CL IV §9 ods. 4
Ministerstvo 24, CL. IV §9 ods. 4 prva veta navrhujeme vypustit’ slovo ,,uz.
dopravy Slovenskej A




republiky

MDSR CL IV § 14a ods. 2 Predkladatel’ pripomienku akceptoval
Ministerstvo 25. ClL.IVbod3V § 14a ods. 2 navrhujeme slova ,,a dodatkového okrem casti, kde sa navrhuje
dopravy Slovenskej osvedc¢enia® nahradit’ slovami ,,alebo dodatkového osvedcenia®, slova nahradenie slov ,,v ¢ase nadobudnutia
republiky ,,v ¢ase nadobudnutia tohto zdkona* nahradit’ slovami ,,od 1. jala 2025%, CA tohto zakona* slovami ,,0od 1. jila
slova ,,a dodatkové osvedcenie® nahradit’ slovami ,,alebo dodatkové 2025%, pretoze uvedend uprava by
osvedCenie* a slova ,,do 1. jala 2025% nahradit’ slovami ,,do 30. jina nezelanym spdsobom zmenila vyznam
2025 prechodného ustanovenia.
MDSR CL IV § 14a ods. 3 Predkladatel’ neakceptoval prvu cast’
Ministerstvo 26. CL. TV bod 3 § 14a ods. 3 navrhujeme slové ,,a dodatkového pripomienky, avsak text upravil tak,
dopravy Slovenske;j osvedc¢enia® nahradit’ slovami ,,alebo dodatkového osvedcenia® a slova CA aby zodpovedal legislativnym
republiky ,,a dodatkové osvedcCenie nahradit’ slovami ,,alebo dodatkové pravidlam. V ostatnom bola
osvedcCenie®. pripomienka akceptovana.
MDSR CLIV §14ao0ds.4a5 Predkladatel’ neakceptoval navrh na
Ministerstvo 217. CL. IV bod 3 v § 14a ods. 4 a 5 navrhujeme slova ,,a dodatkové zlucenie bodov 4 az 27 do jedného
dopravy Slovenskej osvedcenie® nahradit’ slovami ,,alebo dodatkové osvedcenie®, v § 14a noveliza¢ného bodu, ked’Ze ma za to,
republiky ods. 5 slova ,,prva veta“ nahradit’ slovami ,,prvej vety*, zvazit’ zlucenie CA  |ze zvolena legislativna technika
bodov 4 az 27 do jedného novelizaéného bodu, ktorého obsahom bude prispieva k prehl'adnosti navrhovanych
celé znenie prilohy. zmien sadzobnika. V ostatnom bola
pripomienka akceptovana.
MDSR CL. IV bod 4 a7 27
Ministerstvo 28. Cl1. IV bod 4 a7 bod 27 navrhujeme slovo ,,Prilohe* nahradit’
dopravy Slovenske;j slovom ,,prilohe*. A
republiky
MDSR CLV§22o0ds.3 Predkladatel’ akceptoval doplnenie
Ministerstvo 29. Cl. V ods. 1 § 22 ods. 3 navrhujeme slova ,,zaplatit’ za obnovu slova ,,spravny®, v ostatnom
dopravy Slovenske;j platnosti zapisu ochrannej znamky poplatok* nahradit’ slovami ,,zaplatit’ CA pripomienku neakceptoval. Vzhl'adom
republiky spravny poplatok za obnovu platnosti zapisu ochrannej znamky*. na interny odkaz nachadzajici sa v

texte povazuje predkladatel’ povodne




navrhnuta formulaciu za vhodne;jsiu.

MDSR CL. V bod 3 Predkladatel’ ma za to, Ze tieto slova
Ministerstvo 30. Cl. V bod 3 navrhujeme vypustit’ slova ,,v oboch pripadoch* prispievajui k zrozumitel'nosti
dopravy Slovenske;j pre nadbytoc¢nost’. N navrhovanej zmeny.
republiky
MDSR CL V § 54c ods. 1 Na zaklade pripomienky inych
Ministerstvo 31. Cl. V bod 15 §54c ods. 1 navrhujeme slova ,,ak v odseku 2 a 3 subjektov bol cely odsek 1 v § 54c
dopravy Slovenskej nie je uvedené inak* nahradit’ slovami ,,ak odseky 2 a 3 neustanovuju NEP vypusteny, ¢im sa uvedena
republiky inak*®. pripomienka stala bezpredmetnou.
MDSR CL.V § 54c ods. 3
Ministerstvo 32. Cl. Vbod 15 §54c¢ ods. 3 navrhujeme nahradit’ slova ,,§ 35 ods.
dopravy Slovenskej 1 alebo ods. 3*“ slovami ,,§ 35 ods. 1 alebo ods. 3* a slova ,,pred 1. A
republiky julom 2025% nahradit’ slovami ,,do 30. jina 2025%.
MDSR CL VI § 19v
Ministerstvo 33. Cl. VIbod 1 § 19v navrhujeme slova ,,Prechodné ustanovenia*
dopravy Slovenskej nahradit’ slovami ,,Prechodné ustanovenie®. A
republiky
MDSR CL VI Predkladatel’ povazuje zvolenu
Ministerstvo 34. V CL. VI odpora¢ame z hl'adiska legislativnej hospodarnosti legislativnu techniku za prinosnua pre
dopravy Slovenskej spojit’ jednotlivé body s rovnakou tpravou, napr. body 15 az 17 a bod prehl’adnost’ navrhovanych zmien.
republiky 19, ktoré budu zniet’: ,, V prilohe Sadzobniku spravnych poplatkov ¢asti N
XVI. Priemyselné prava polozke 216 pism. b) bodoch 7 az 9 a pism. ¢)
bode 2 sa suma ,,20 eur* nahradza sumou ,,30 eur®.
MDSR C1. VII Nadpis
Ministerstvo 35. Cl. VII navrhujeme vypustit’ nadpis pre nadbyto¢nost.
dopravy Slovenskej A
republiky
MFSR Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo A




Ministerstvo
financii Slovenskej
republiky

verejnej sprave a financovanie navrhu

V analyze vplyvov ziadame upravit’ tabulku €. 3 v stvislosti s
rozpoctovou klasifikaciou prijmov verejnej spravy zo spravnych
poplatkov, ktoré maji byt zaradené pod platna polozku 221 002
Spravne poplatky.

MFSR
Ministerstvo
financii Slovenskej
republiky

CL 1V

Poplatky ustanovené zakonom ¢. 495/2008 Z. z. o poplatku za
udrziavanie platnosti patentu, o poplatku za udrziavanie platnosti
eurdpskeho patentu s uc¢inkami pre Slovenskl republiku a o poplatku za
udrziavanie platnosti dodatkového ochranného osvedcenia na liecivé a
vyrobky na ochranu rastlin a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov Ziadame indexovat’ o inflaciu, a to od roku
2011. Poplatky ustanovené zékonom ¢. 495/2008 Z. z. sa nezvySovali
od roku 2011. V dolozke vybranych vplyvov sa uvadza, Ze zvySenie
sadzieb poplatkov nedosahuje ani mieru inflacie. V kontexte deficitného
hospodérenia Uradu priemyselného vlastnictva SR a suvisiacej
konsolidacie verejnych financii sa domnievame, ze navrhované zvysenie
0 20 % je nedostatocné, a preto je nevyhnutné zvysit’ sadzby tychto
poplatkov tak, aby vyska poplatkov v realnych cenach bola na rovnake;j
urovni oproti roku 2011 (inflacia priblizne 47 %).

v ¢ase predloZenia materialu na
rokovanie poradnych organov vlady
SR prebieha rozporové konanie

MFSR
Ministerstvo
financii Slovenske;j
republiky

Cl. VI Nad ramec navrhu
V ¢l. VI ziadame pred prvy noveliza¢ny bod vlozit’ noveliza¢né body v
tomto zneni:

1.V § 7 odsek 5 znie:

,(5) Poplatky za ukony a konania vykonavané Uradom priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky sa platia platobnou kartou, poStovym
poukazom, prevodom z Gc¢tu v banke alebo pobocke zahrani¢nej banky,
alebo prostrednictvom platobnej brany Statnej pokladnice na ucet
vedeny v Statnej pokladnici a su evidované centralnym systémom
evidencie poplatkov Statnej pokladnice..

v Case predloZenia materialu na
rokovanie poradnych organov vlady
SR prebieha rozporové konanie




2.V § 15a ods. 1 sa na konci pripajaju tieto slova: ,,alebo

(1313

prostrednictvom informaéného systému Statnej pokladnice®.*.

Urad priemyselného vlastnictva SR je v sii¢asnosti jedinym spravnym
organom, ktory nie je pripojeny do centralneho systému evidencie
poplatkov. Poplatky sa Uradu priemyselného vlastnictva SR sice platia
na ucet vedeny v Statnej pokladnici, ale na centralnej urovni chybaju
podrobné informacie o tom, kol'ko a akych poplatkovych tikonov bolo
uhradenych a vykonanych. V nadviznosti na centralizaciu thrad
spravnych poplatkov prostrednictvom Statnej pokladnice je
neopodstatnené mat’ taxativne vymedzené platenie spravnych poplatkov
decentralizovanou formou pre tento konkrétny spravny orgén. Vhodnost’
tohto rie§enia spo¢iva v tom, Ze v su¢asnosti na Urade priemyselného
vlastnictva SR nie je mozné platit’ prostrednictvom sluzby ,,eKolok®, a
teda navrhovana zmena zabezpeci, Ze nedojde k ,,mieSaniu‘ evidencie
uhrad poplatkov. Sti€asne je potrebné rozSirenie ustanovenia § 15a ods.
1 o vedeni centralnej evidencie poplatkov v dvoch institaciach podl'a
spdsobov vykondvania ihrad a ich evidencie.

MFSR
Ministerstvo
financii Slovenskej
republiky

Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo
verejnej sprave a financovanie navrhu

Uprava sadzieb spravnych poplatkov a udrziavacich poplatkov ma
pozitivny vplyv na prijmy rozpoctu verejnej spravy, ktory je
kvantifikovany v Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu (d’alej len
»analyza vplyvov®) v roku 2025 v sume 384 349 eur (prepocet
vzhl'adom na u¢innost’ ndvrhu zakona od 1. jula 2025) a v rokoch 2026
az 2028 v sume 768 699 eur kazdoroc¢ne.

V analyze vplyvov tabul’ke €. 1/A Ziadame doplnit’ konkrétny subjekt,
ktorého sa uvedené prijmy tykaji, konkrétne pod prvym riadkom
,Prijmy verejnej spravy celkom* v riadku ,,v tom: za kazdy subjekt
verejnej spravy zvlast* je potrebné uviest’ konkrétnu kapitolu. Ak sa
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prijem tyka viacerych kapitol, je potrebné doplnit’ d’alSie riadky, v
ktorych sa tieto kapitoly uvedu a za jednotlivé roky im priradit’
kvantifikaciu prijmov, ktora sa ich tyka. Ak sa vplyv tyka viacerych
subjektov verejnej spravy, vyplia sa tabulka ¢&. 3 za kazdy subjekt
verejnej spravy.

MFSR
Ministerstvo
financii Slovenskej
republiky

Celému materialu

Navrh je potrebné zostladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych pravidiel
vlady SR (napriklad v ¢l. I ndzve navrhu zdkona slova ,,0 zmene a
doplneni niektorych zakonov* nahradit’ slovami ,,ktorym sa menia a
doplnaji niektoré zakony*, v bode 2 § 28 ods. 3 slova ,,udeleni alebo®
nahradit’ slovami ,,udeleni nutenej licencie alebo rozhodnutie o* a za
slovo ,,bez* vlozit’ slovo ,,zbytocného®, v bode 6 za slova ,,ods. 2“ av
bode 7 za slova ,,0ds. 4 vlozit’ slova ,,druhej vete®, v bode 8 za slova
,0ds. 2 vlozit’ slova ,,prvej vete®, v bode 10 na konci ivodnej vety
bodku nahradit’ dvojbodkou, v § 47a ods. 1 slova ,,proti ti¢astnikovi,
ktory* nahradit’ slovami ,,proti G€astnikovi konania, ktory*, v § 47a ods.
3 slovéa ,,0sobitného predpisu‘ nahradit’ slovami ,,osobitnych
predpisov®, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 15ba tretej citacii na konci
za slovo ,,Casu‘ pripojit’ slova ,,v zneni vyhlasky ¢. 169/2023 Z. z.*,
poznamku pod ¢iarou k odkazu 15bb preformulovat’ takto: ,,15bb)
Zéakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sidnych
exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a
doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov.“, v bodoch 13
az 15 za slova ,,je povinny zaplatit™ vlozit’ slovo ,,spravny*, v bode 16 §
85ab prehodnotit’ prechodné ustanovenia uvedené v odsekoch 1 a2 v
kontexte €l. 9 ods. 5 druhej vety Legislativnych pravidiel vlady SR,
pricom rovnaka pripomienka plati aj pre prechodné ustanovenia
uvedené v d’al§ich ¢lankoch navrhu zékona, v €l. II Gvodnej vete za
slova ,,¢. 344/2004° vlozit’ skratku ,,Z. z.*, v bode 1 § 25 ods. 3 slova
,zaplatit’ za prediZenie platnosti zapisaného dizajnu spravny poplatok®
nahradit’ slovami ,,zaplatit’ spravny poplatok za prediZenie platnosti
zapisaného dizajnu®, bod 3 preformulovat’ takto: ,,3. V § 25 ods. 5 sa

Predkladatel’ va¢sinu pripomienok
akceptoval.

Pripomienky k: C1. I § 47a ods. 3,
poznamke pod ¢iarou k odkazu 15ba,
CL. 1T odkaz 12a, CI. II doplnenie v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 12a, Cl.
III § 46 ods. 3, Cl. I1I doplnenie v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 14ba,
ClL. V § 42a ods. 3, Cl. V doplnenie v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 19b sa
stali bezpredmetnymi, ked’ze na
zaklade inych uplatnenych
pripomienok doslo k vypusteniu
stivisiacich ustanoveni névrhu.

Predkladatel’ neakceptoval
pripomienky k:

Cl. I bod 16 — prehodnotit’ prechodné
ustanovenie v § 85ab ods. 2 - konania,
pri ktorych sa v zmysle novej Upravy
bude uplatnovat’ nédhrada trov, nie st
novymi druhmi konani pred UPV SR,
tzn. v ¢ase ucinnosti novej pravnej
tipravy budt pred UPV SR uz tieto
konania v individudlnych pripadoch
prebiehat’. Bez navrhovaného
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nahradzaju slovami ,,odseku 4*“.“, v bode 4 slovo ,,odsek* nahradit’
slovom ,,odseku‘ (2x), v bode 5 § 31a ods. 2 prvej vete slova
»prihlasovatel'a vyzve nahradit’ slovami ,,vyzve prihlasovatel'a®, v bode
7 za slova ,,ods. 1 vlozit slova ,,druhej vete®, v bode 8 § 39 ods. 1
slova ,,u¢astnikovi, ktory* nahradit’ slovami ,,ucastnikovi konania,
ktory*, v § 39 ods. 3 slové ,,0sobitného predpisu“ nahradit’ slovami
,»osobitnych predpisov* a odkaz 12a nahradit’ odkazom 11a vratane
prislusnej poznamky pod ¢iarou, v § 39 ods. 6 odkaz 12ab nahradit’
odkazom 11b vratane prislusnej poznamky pod Ciarou, v pozndmke pod
¢iarou k odkazu 12a tretej citacii na konci za slovo ,,Casu® pripojit’ slova
,V zneni vyhlasky ¢. 169/2023 Z. z.“, poznamku pod ¢iarou k odkazu
12ab (po novom 11b) preformulovat’ takto: ,,11b) Zakon Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich
zékonov v zneni neskorSich predpisov.“, v bode 8 poslednu vetu
vypustit’, v bode 9 za slova ,,ods. 8 vlozit’ slova ,.tretej vete®, v ¢l. 111
bode 2 § 25 ods. 3 slova ,,udeleni alebo* nahradit’ slovami ,,udeleni
nutenej licencie alebo rozhodnutie o* a za slovo ,,bez* vlozit’ slovo
,.zbytoéného®, v bode 3 slova ,,zaplatit’ za prediZenie platnosti
uzitkového vzoru poplatok* nahradit’ slovami ,,zaplatit’ spravny
poplatok za prediZenie platnosti uzitkového vzoru®, v bode 4 § 33 ods. 2
prvej vete slova ,,prihlasovatel’a vyzve* nahradit’ slovami ,,vyzve
prihlasovatel'a®, v bode 6 vypustit’ slova ,,aby predlozil“ ako
nadbytocné, v bode 8 slové ,,Prihlasovatel’ je povinny zaplatit’ spravny
poplatok za podanie prihlasky.* nahradit’ slovami ,,Za podanie prihlasky
je prihlasovatel’ povinny zaplatit’ spravny poplatok.“, v bode 9 za slova
,,0ds. 2 vlozit’ slova ,,prvej vete®, v bode 11 za slova ,,ods. 3“ vlozit’
slova ,,prvej vete*, v bode 12 § 46 ods. 1 slova ,,a¢astnikovi, ktory*
nahradit’ slovami ,,i¢astnikovi konania, ktory*, v § 46 ods. 3 slova
,»osobitného predpisu‘ nahradit’ slovami ,,osobitnych predpisov®, v § 46
ods. 7 na konci za tvodzovky hore doplnit’ bodku, v poznadmke pod
¢iarou k odkazu 14ba v tretej citdcii na konci za slovo ,,Casu* pripojit’
slova ,,v zneni vyhlasky ¢. 169/2023 Z. z.*, poznamku pod ¢iarou k

prechodného ustanovenia by sa
nahrada trov konania vztahovala aj na
tieto uz prebiehajice konania, €o nie je
zamerom predkladatel’a. (obdobne plati
vyhodnotenie aj pre zodpovedajuce
prechodné ustanovenie v ostatnych
¢lankoch néavrhu)

CI. 11 bod 1 — nahradenie slov nie je
vzhl'adom na interny odkaz
nachadzajuci sa v legislativnom texte
vhodné,

Cl. IT bod 3 — neakceptované
vypustenie slov ,,vo vSetkych
pripadoch* — tieto totiz prispievaju k
zrozumitel'nosti navrhovanej zmeny,
Cl. 11 odkaz 12ab nahradit’ odkazom
11b — nie je zrejmé, na akom zaklade
sa navrhuje nahradenie odkazu 12ab
odkazom 11b, ked’Ze v zakone sa
odkaz 11b v sucasnosti nenachadza a
rovnako takémuto ¢islovaniu
nezodpoveda ani poradie uz
existujucich odkazov (pred § 39 je
odkaz 12 a za § 39 je odkaz 12a).
Predkladatel’ v§ak na zéklade
pripomienky iného subjektu vypustil
odkaz 12a vratane poznamky pod
¢iarou v odseku 3, na zaklade ¢oho
bude doterajsi odkaz 12ab oznaceny
ako odkaz 12a,

CL. 11 bod 8 poslednu vetu vypustit’ -
Uvedent vetu nie je moZné vypustit,
ked’Ze jej vypustenim by doslo k
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odkazu 14bb preformulovat’ takto: ,,14bb) Zakon Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej ¢innosti (Exekuc¢ny poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich
zakonov v zneni neskorSich predpisov., v ¢l. IV bode 3 V § 14a ods. 2
slova ,,a dodatkového osvedcéenia“ nahradit’ slovami ,,alebo
dodatkového osvedcéenia®, slova ,,v ¢ase nadobudnutia tohto zakona“
nahradit’ slovami ,,po 1. juli 2025%, slova ,,a dodatkové osvedcenie®
nahradit’ slovami ,,alebo dodatkové osvedcenie* (2x) a slova ,,do 1. jlla
2025 nahradit’ slovami ,,do 30. juna 2025%, v § 14a ods. 3 slové ,,a
dodatkového osvedcéenia“ nahradit’ slovami ,,alebo dodatkového
osvedcenia“ a slova ,,a dodatkové osvedcenie® nahradit’ slovami ,,alebo
dodatkové osvedCenie®, v § 14a ods. 4 a 5 slova ,,a dodatkové
osvedc¢enie* nahradit’ slovami ,,alebo dodatkové osvedcenie® (3x), v §
14a ods. 5 slova ,,prva veta® nahradit’ slovami ,,prvej vety (2x), zvazit’
zlucenie bodov 4 az 27 do jedného novelizaéného bodu, ktoré¢ho
obsahom bude celé znenie prilohy, v bodoch 4 az 27 slovo ,,Prilohe*
nahradit’ slovom ,,prilohe* a slovo ,,Polozke* nahradit’ slovom
,»polozke®, v bode 27 vypustit’ slova ,,na pozndmku pod ¢iarou* (2x) ako
nadbytocné a slova ,,829,50 eur* nahradit’ slovami ,,829,50 eura®, v ¢l.
V bode 1 § 22 ods. 3 slova ,,zaplatit’ za obnovu platnosti zapisu
ochrannej znamky poplatok® nahradit’ slovami ,,zaplatit’ spravny
poplatok za obnovu platnosti zapisu ochrannej znamky*, v bode 3
vypustit’ slova ,,v oboch pripadoch* ako nadbyto¢né, v bode 4 slova
»Svetovou organizaciou duSevného vlastnictva® nahradit’ slovami
,medzinarodnou organizacioul8a)“ a doplnit’ poznamku pod ¢iarou k
odkazu 18a v tomto zneni: ,,18a) Dohovor o zriadeni Svetove;j
organizacie dusevného vlastnictva (vyhlaska ministra zahrani¢nych veci
€. 69/1975 Zb. z 13. januara 1975 v zneni vyhlasky €. 80/1985 Zb.).“ z
dovodu zostladenia s upravou navrhovanou v ¢l. I az III, v bode 5 za
slovéa ,,ods. 2* vlozit’ slova ,,druhej vete®, v bode 9 § 42a ods. 1 slova
,ucastnikovi, ktory* nahradit’ slovami ,,ucastnikovi konania, ktory*, v §
42a ods. 3 slova ,,0sobitného predpisu® nahradit’ slovami ,,0sobitnych
predpisov®, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 19b tretej citacii na konci

situdcii, kedy by v § 39 ods. 6 a v § 42
ods. 2 boli rovnaké odkazy avSak s
inymi pozndmkami pod ¢iarou,

Cl. 11T bod 3 — zmena poradia slov -
vzhl'adom na interny odkaz
nachadzajuci sa v legislativnom texte
povazuje predkladatel’ povodne
navrhnutd formuléciu za vhodne;jsiu,
Cl. 11T bod 8 — nahradenie slov - V
danom pripade ide o zmenu eurdpskej
patentovej prihlasky na prihlasku
uzitkového vzoru, tzn. prihlasovatel’
ziada o ,,zmenu‘ a nepodava novu
prihlasku uZzitkového vzoru. Na zaklade
ziadosti o zmenu UPV SR za&ina
konanie o prihlaske, s ¢im je spojena
povinnost’ prihlasovatel’a zaplatit’
»Spravny poplatok za podanie prihlasky
uzitkového vzoru®. Pre lepSiu
zrozumitel'nost’ predkladatel’ doplnil
plny nazov poplatku.

Cl. IV bod 3 nahradenie slov ,,v &ase
nadobudnutia tohto zdkona* slovami
,»po 1. juli 2025 — uvedené nahradenie
slov by nezelanym spdsobom zmenilo
vyznam prechodného ustanovenia,

CL 1V § 14a ods. 3 nahradenie slov ,,a
dodatkového osvedcenia“ slovami
,,alebo dodatkového osved¢enia“
predkladatel’ neakceptoval, pretoze v
tomto pripade ide o oznacenie majitel’a,
ale upravil ustanovenie v sulade s
legislativnymi pravidlami
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za slovo ,,Casu‘ pripojit’ slova ,,v zneni vyhlasky ¢. 169/2023 Z. z.*,
poznamku pod ¢iarou k odkazu 19¢ preformulovat’ takto: ,,19¢) Zakon
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a
doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov.©, v bode 10
slova ,,vkladaju slova* nahradit’ slovami ,,pripajaju tieto slova:*, v bode
12 za slova ,,ods. 9* vlozit’ slova ,tretej vete®, v bode 13 slovo
,»pismeno‘ nahradit’ slovom ,,pism.“, v bode 15 § 54c ods. 3 slova
,,alebo 3 nahradit’ slovami ,,alebo ods. 3, ¢l. VI uviest’ ako ¢l. II a
ostatné ¢lanky precislovat’, aby bolo zachované chronologické poradie
¢lankov, v ¢l. VI bode 1 § 19v nadpise slovo ,,ustanovenia“ nahradit’
slovom ,,ustanovenie, v bode 6 slova ,,bode 1. nahradit’ slovami
»prvom bode*, v bode 7 slova ,,bode 2.* nahradit’ slovami ,,druhom
bode* a analogicky upravit’ aj d’alSie noveliza¢né body, v bode 14 slova
,bod 7¢ nahradit’ slovami ,,siedmy bod* a druhu vetu preformulovat’
takto: ,,Doteraj$i 6smy bod az desiaty bod sa oznacuju ako siedmy bod
az deviaty bod.“, v bode 25 sa slova ,,bod 2 nahradza slovami ,,druhy
bod“ a slova ,,bodu 1* sa nahradza slovami ,,prvého bodu®, v bode 44
slova ,,bod 5 nahradit’ slovami ,,piaty bod* a druhu vetu preformulovat’
siedmy bod.*, v bode 75 slova ,,bod 4 nahradit’ slovami ,,Stvrty bod* a
druhu vetu preformulovat’ takto: ,,Doterajsi piaty bod az siedmy bod sa
oznacuju ako stvrty bod az Siesty bod.*, v ¢l. VII vypustit’ slovo

., Uginnost™ ako nadbytocné).

CL IV zligenie bodov 4 az 27 -
predkladatel’ ma za to, Ze nim zvolena
legislativna technika prispieva k
prehl'adnosti navrhovanych zmien
sadzobnika,

Cl. V bod 1 nahradenie slov - ¢iasto¢ne
akceptované, doplnené slovo
»Spravny*, v ostatnom - vzhl'adom na
interny odkaz nachéadzajici sa v texte
povazuje predkladatel’ povodne
navrhnuta formulaciu za vhodne;jsiu,
Cl. V bod 3 - predkladatel’ ma za to, Ze
ponechanie tychto slov prispieva k
zrozumitel'nosti navrhovanej zmeny,
Cl. V bod 4 - Predkladatel si je
vedomy rozdielnosti v navrhoch medzi
jednotlivymi ¢lankami, ale v ¢l. V
sleduje uz pouzivant terminolégiu v
zakone o ochrannych znamkach, kedy
sa v § 3 pism. a) pouziva termin
Svetova organizacia dusevného
vlastnictva bez zavedenia odkazu.

MINCRS
Ministerstvo
cestovného ruchu a
Sportu Slovenskej

CLI
V ¢l I navrhujeme do tivodnej vety doplnit’ aj zdkon ¢. 517/2007 Z.z.

republiky
MINCRS ClLIbod 1 Lehota na zaplatenie prvého
Ministerstvo K navrhovanému doplneniu druhej vety § 14 ods. 2 uvadzame, ze udrziavacieho poplatku je 3 mesiace
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cestovného ruchu a
Sportu Slovenskej

povazujeme za vhodnejSie upravit’ namiesto toho radsej prvua vetu, a to
tak, aby sa do vestnika zapisovali len tie patenty, pri ktorych bol

odo dia pravoplatnosti rozhodnutia o
udeleni patentu podl'a § 5 ods. 2

republiky zaplateny prvy poplatok za udrZiavanie platnosti patentu. zéakona €. 495/2008 Z. z. , pri€om je
Predkladatel'om navrhované znenie, napriek zneniu dovodovej spravy, dana aj moZnost’ zaplatenia prvého
nielen Ze neodstraniuje pravnu neistotu, ktord vznikd uz samotnym udrziavacieho poplatku v dodatoc¢ne;j
zapisanim patentu bez sti€asného zaplatenia prvého poplatku, ale tito lehote 6 mesiacov od méarneho
pravnu neistotu vytvara podobnym spdsobom, ako je tomu napriklad pri uplynutia riadnej lehoty na zaplatenie
absolutnej neplatnosti pravneho ukonu. prvého udrziavacieho poplatku.
Vzhl'adom na uvedené by akceptovanie
pripomienky bolo na ujmu ¢asového
momentu moznosti realizacie
vyluénych prav majitel’a patentu;
porovnaj § 15 ods. 2 druha veta
patentového zakona.
MINCRS CL.1bod 2
Ministerstvo V €l I bod 2 je potrebné respektovat’ €l. 7 ods. 3 Legislativnych

cestovného ruchu a
Sportu Slovenskej

pravidiel vlady a rozhodnutia o udeleni a zruSeni nutenej licencie
uvadzat’ oddelene. Plati aj v ¢l. 11 bod 2.

republiky
MINCRS C1. I bod 2
Ministerstvo V ¢l. I bod 2 navrhujeme namiesto ,,bez odkladu‘ uvadzat’ ,,bez

cestovného ruchu a
Sportu Slovenskej

zbytocného odkladu‘ alebo ,,bezodkladne®. Plati v celom materiali.

republiky
MINCRS ClL.1bod 3 § 35 ods. 4 riesi nedostatky tykajuce sa
Ministerstvo K ¢l. I bod 3 odporucame odkazat’ na postup a lehotu uvedenta uz v § 35 obligatoérnych nalezitosti prihlasSky pre

cestovného ruchu a
Sportu Slovenskej
republiky

ods. 4. Plati primerane aj pre ¢l. I bod 5 a ¢l. III bod 4.

uréenie dila podania prihlasky, tak ako
st uvedené v § 35 ods. 2. § 36 ods. 2 je
vSak osobitnou tipravou pre uplatnenie
prava prednosti a nie je mozné ho
povazovat za nalezitost’ prihlasky v
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zmysle § 35 ods. 2. Obdobne aj v €l. II
bod 5 a ¢l. Il bod 4.

MINCRS CL. I bod 10
Ministerstvo V ¢l. I bod 10 tvodnej vete navrhujeme za slovom ,,znie “nahradit’
cestovného ruchu a bodku dvojbodkou. A
Sportu Slovenskej
republiky
MINCRS Cl. I bod 10
Ministerstvo V €l I bode 10 § 47a ods. 3 odporacame za slovo ,,zdstupcom® vlozit’
cestovného ruchu a ¢iarku, za odkaz 26a vypustit’ ¢iarku a za slovo ,,predpisu® vypustit’ A
Sportu Slovenskej medzeru.
republiky
MINCRS ClL. 1bod 16
Ministerstvo V ¢l. I bod 16 navrhujeme dodrzat’ €l. 9 ods. 5 Legislativnych pravidiel
cestovného ruchu a vlady (,,Prechodné ustanovenie sa nepouziva, ak sa ma na pravne A
Sportu Slovenskej vzt'ahy upravené doterajsim zdkonom vztahovat’ novy zadkon®). Plati v
republiky celom materiali.
MINCRS CLII bod 3 Pripomienka bola akceptovand okrem
Ministerstvo V ¢l 1T bod 3 navrhujeme slova ,,odsek 3 nahradit’ slovami ,,odseku 3, vypustenia slov "vo vsetkych
cestovného ruchu a vypustit’ slova ,,vo vSetkych pripadoch® a slova ,,odsek 4* nahradit’ CA  |pripadoch"; predkladatel’ ma za to, Ze
Sportu Slovenskej slovami ,,odseku 4. uvedené slova prispievaju k
republiky zrozumitel'nosti navrhovanej zmeny.
MINCRS CL. II bod 8 Pripomienka v prvej vete akceptovana.
Ministerstvo V €l 1T bode 8 § 39 ods. 3 odporacame za slovo ,,zastupcom* vlozit’ K druhej vete - predkladatel’ stihlasi, ze
cestovného ruchu a ¢iarku, za odkaz 12c¢ vypustit’ ¢iarku a za slovo ,,predpisu® vypustit’ poznamky pod ¢iarou / odkazy na
Sportu Slovenskej medzeru. Zaroven ddvame do pozornosti k poslednej vete tohto bodu, ze 5 poznamky pod ¢iarou sa v zdsade
republiky poznamky pod Ciarou sa neprecisluji. CA neprecisluju, avsak v tomto pripade nie

je mozné ponechat’ nasledujuci odkaz s
povodnym ¢iselnym oznacenim,
pretoze by doslo k situacii, kedy by v §
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39 ods. 6 av § 42 ods. 2 boli rovnaké
odkazy avSak s inymi poznamkami pod
¢iarou.

MSSR Celému materialu
Ministerstvo Noveliza¢né ¢lanky odporac¢ame zoradit’ v chronologickom poradi —
spravodlivosti plati pre ¢l. VL.
Slovenskej
republiky Ododvodnenie: Bod 27.2. legislativno-technickych pokynov. Ide o
legislativno-technicku pripomienku.
MSSR ClLIbod 1 Hlavnym nasledkom nezaplatenia
Ministerstvo Vzhl'adom na nésledky nezaplatenia prvého poplatku za udrziavanie prvého poplatku za udrziavanie
spravodlivosti platnosti patentu odpora¢ame doplnit’ pravnu Gpravu tak, aby bola platnosti patentu je v zmysle § 31 ods.
Slovenskej zabezpecena publicita tohto néasledku, napriklad uvedenim tejto 1 pism. b) patentového zdkona zanik
republiky skuto¢nosti vo vestniku. patentu. Tato skutocnost’ je
publikované vo Vestniku Uradu
priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky v zmysle § 25 ods. 2 v
spojeni s § 25 ods. 1 pism. t) vyhlasky
Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky ¢. 223/2002 Z. z.
Preto navrhované doplnenie nie je
dovodné.
MSSR K €L T bod 2 a ¢l. 111 bod 2
Ministerstvo Slova ,,bez odkladu‘ odporuc¢ame nahradit’ slovom ,,bezodkladne*
spravodlivosti pripadne slovami ,,bez zbyto¢ného odkladu®.
Slovenskej
republiky Odoévodnenie: Bod 7.1. legislativno-technickych pokynov. Ide o
legislativno-technickt pripomienku.
MSSR K ¢1. I bod 10 (§ 47a ods. 3), €1. II bod 8 (§ 39 ods. 6), ¢l. III bod 12 Diferenciécia je zamerom
Ministerstvo (§ 46 ods. 6) a €1. V bod 9 (§ 42a ods. 6) predkladatel’a a zodpoveda povodnému
spravodlivosti V noveliza¢nych bodoch venujucich sa zavedeniu nahrady trov konania podnetu z podnikatel’ského prostredia
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Slovenske;j

sa navrhuje upravit’ nejednotne odmena vo vySke 200 eur alebo 300 eur.

(SAK, SKPZ), na zaklade ktor¢ho

republiky Z predlozeného materialu nie je zrejmé, ¢i ide o umysel predkladatel’a. predkladatel’ iniciuje zavedenie pravne;j
upravy nahrady trov sporového
Z dovodu pravnej istoty odporuc¢ame vysku nahrady trov konania v konania pred UPV SR. Diferencidcia sa
dotknutych novelizaénych bodoch zjednotit’, alternativne v dovodovej uplatiiuje aj v rdmci ndhrady trov
sprave vysvetlit, z akého dovodu nie je vySka nadhrady trov konania konania pred Uradom Eurépskej tnie
rovnaka. pre dusevné vlastnictvo (EUIPO), a to
dokonca aj v stvislosti s jednotlivymi
Rovnako sa v druhej vete danych ustanoveni v texte za bodkociarkou sporovymi konaniami tykajicimi sa
vymedzuje, Ze ustanovenia osobitnych predpisov nie st dotknuté — ide ochrannych znamok EU [¢l. 18
pritom o odkaz na odmenu advokata/odmenu patentového zastupcu. Javi vykonavacieho nariadenia Komisie
sa, ze text za bodkociarkou spolu s odkazom je nadbyto¢ny — narok na (EU) 2018/626]. Predkladatel’ v zmysle
odmenu advokata ¢i patentového zastupcu vznika na zaklade dohody (so pripomienky upravi dovodovu spravu.
zastupovanou osobou) a nahrada trov na fiu nema priamy vplyv. Text za bodkociarkou bol vypusteny.
MSSR K ¢l. I bod 10 (§ 47a ods. 3) Navrhované odkazy na pozndmky pod
Ministerstvo Odportcame zvazit, ¢i je potrebné pri pojme ,,advokat™ a ,,patentovy Ciarou reSpektuju v zdkone uz zavedené
spravodlivosti zastupca“ odkazovat’ na relevantné predpisy, nakol'ko ide o ustalené odkazy pri tychto pravnych pojmoch (§
Slovenske;j pravne pojmy. 79 ods. 2 patentového zédkona; obdobne
republiky aj v ostatnych novelizovanych
Pojem advokat sa v pravnych predpisoch pouziva bez odkazovania (k predpisoch).
tomu napr. § 40 ods. 4 zdkona ¢. 344/2004 Z. z., § 92 ods. zakona ¢. N
483/2001 Z. z. alebo § 127 Civilného mimosporového poriadku).
Tato pripomienka plati aj pre ¢l. II bod 8 (§ 39 ods. 6), ¢l. Il bod 12 (§
46 ods. 6) a cl. V bod 9 (§ 42a ods. 6).
Odovodnenie: Legislativno-technické pripomienka.
MSSR K ¢l. I bod 10 (§ 47a ods. 6) Predkladatel’ nevypustil dotknuté
Ministerstvo Dévame na zvazenie vypustit’ navrhované ustanovenie. y ustanovenie, ale upravil poznamku pod
spravodlivosti CA  |&iarou v zmysle pripomienky.
Slovenskej Rozhodnutie Gradu je exeku¢nym titulom podl'a § 45 ods. 2 pism. f)
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republiky

zékona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuc¢ny poriadok) a o zmene a
doplneni d’alSich zakonov, ¢im je v zdsade povedané vSetko. A teda
ucastnik konania, ktorému je priznana nadhrada trov konania podl'a § 47a
zékona moze v pripade marneho uplynutia lehoty podl'a § 47a ods. 5
pristipit’ k nitenému vykonu rozhodnutia iradu prostrednictvom
sudneho exekutora za podmienok ustanovenych Exeku¢nym poriadkom.

Ak napriek tomu predkladatel’ trva na zachovani navrhovaného
ustanovenia v navrhu zdkona, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 15bb
poZadujeme citdciu tam uvedeného zdkona uviest’ v tvare ,,Zakon
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o stidnych
exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a
doplneni d’alSich zakonov v zneni neskorSich predpisov.*.

Této pripomienka plati aj pre ¢l. I bod 8 (§ 39 ods. 6), ¢l. III bod 12 (§
46 ods. 6) a ¢l. V bod 9 (§ 42a ods. 6).

MSSR K ¢l VI
Ministerstvo V oznaceni novelizacii zdkona odporic¢ame predkladatel'ovi doplnit’ aj
spravodlivosti zdkon ¢&. 246/2024 Z. z. ktorym sa meni a dopiia zakon &. 139/1998 Z.
Slovenskej z. 0o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
republiky neskorSich predpisov a ktorym sa meni zdkon Narodnej rady Slovenske;j A
republiky €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich
predpisov.
Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.
MSVVaSSR Celému materialu Predkladatel’ akceptoval pripomienky
Ministerstvo Odporucame navrh zakona upravit’ legislativno-technicky, napriklad okrem navrhu na tpravu § 25 ods. 5 v
Skolstva, vedy, - v ¢l II bod 3 preformulovat’ nasledovne: "V § 25 ods. 5 celom texte sa EA ¢l. IT bode 3, kde ponechal slova ,,vo

vyskumu a Sportu
Slovenskej
republiky

slova "odseku 3" nahradzaju slovami "odseku 4".,
- v ¢l. Il bode 8 § 39 ods. 3 odkaz 12a nahradit’ odkazom 12aa, ked’ze
odkaz 12a uz je v zékone a zaroven vypustit’ posledntl vetu v

vsetkych pripadoch® z dovodu
zrozumitelnosti navrhovanych zmien.
Pokial’ ide o navrh v ¢l. II bode 8,
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novelizaénom bode 8,

- v ¢l. III bode 12 § 46 na konci odseku 7 vlozit’ chybajucu bodku,
- v ¢l. VI bode 1 nazve § 19v slovo "ustanovenia" nahradit’ slovom
"ustanovenie".

predkladatel’ na zaklade pripomienok
inych subjektov vypustil povodny
odkaz 12a a precisloval povodny odkaz
12ab na odkaz 12aa, vypustenie
poslednej vety vSak nie je podl'a
predkladatel’a moZné, pretoze by tak
doslo k situécii, kedy by v § 39 ods. 6 a
v § 42 ods. 2 boli rovnaké odkazy
avSak s inymi poznamkami pod ¢iarou.

MSVVaSSR
Ministerstvo
Skolstva, vedy,
vyskumu a Sportu

¢l. I bodu 7

Odporucame novelizacny bod preformulovat’ nasledovne: "7. V § 44
ods. 4 prvej vete sa na konci bodka nahradza ¢iarkou a pripdjaju sa tieto
slova: "¢im sa konanie o patentovej prihlaSke kon¢i." a v druhej vete sa

Udelenie patentu nie je jedinym
spdsobom ukoncenia konania o
patentovej prihlaSke (napr. zamietnutie
patentovej prihlasky, zastavenie

Slovenske;j vypustaju slova "v listinnej podobe".". konania o patentovej prihlaske);
republiky navrhované doplnenie by prispelo k
Odo6vodnenie: Navrhované doplnenie § 44 ods.4 jednoznacne ¢asovo nejednoznacnosti legislativneho textu.
urci, kedy kon¢i ,.konanie o patentovej prihlaske®, na ktoré sa odvolava Obdobne aj vo vzt'ahu k ¢l. I11.
§ 45 ods. 2 textom ,,v priebehu konania o prihlaske* (v § 35 ods. 1 je
napriklad uvedené, kedy konanie zac¢ina).
Obdobn1 pripomienku navrhujeme aj v €l. III ako novy novelizaény
bod, ktorym by sa upravil § 43 ods. 1.
MVSR CLII§ bod 8 Aj na zaklade pripomienok inych
Ministerstvo vnutra V ¢l. 11 bod 8 navrhujeme c¢islovat’ nové poznamky pod ¢iarou (12a a subjektov doslo k vypusteniu
Slovenske;j 12ab) v sulade s Legislativnymi pravidlami vlady; povodného odkazu 12a a k
republiky v sicasnom zneni by zaroven v § 42 ods. 2 zdkona o dizajnoch ostal precislovaniu podvodného odkazu 12ab
nespravny odkaz pod ¢iarou (pévodny odkaz pod ¢iarou 12a) - podl'a na odkaz 12aa.
navrhovaného znenia by sa v tomto ustanoveni odkazovalo na zékon o
advokacii a nie na Exekucny poriadok).
MVSR CL VI

Ministerstvo vnutra

V uvodnej vete navrhujeme doplnit’ aj zakon €. 246/2024 Z. z. (ktorym
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Slovenske;j sa meni a dopliia zakon ¢. 139/1998 Z. z. 0 omamnych latkach,
republiky psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov a
ktorym sa meni zdkon Néarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 145/1995
Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov, zo diia
10.09.2024).
NBU K Vlastnému materialu —¢l. I
Narodny Odportcame predkladatel'ovi doplnit’ do ivodnej vety €l. I slova ,,zakon

bezpecnostny urad

¢.517/2007 Z. z.* .

Odoévodnenie:
Legislativno-technicka pripomienka. Bod. 27.1. Legislativnych
pravidiel vlady Slovenskej republiky.

SKPZ
Slovenské komora
patentovych
zastupcov

CL I ods. 10 &1 I bod 10 (§ 47a ods. 3), €. I bod 8 (§ 39 ods. 6), ¢l.
III bod 12 (§ 46 ods. 6) a ¢l. V bod 9 (§ 42a ods. 6

SKPZ suhlasi so zavedenim nahrady trov konania v sporovych
konaniach vo veciach OZ, D, PAT a UV. SKPZ takisto suhlasi so
zavedenim nahrady trov zruSovacieho konania vo veciach ochrannych
znamok z dovodu nepouZivania.

SKPZ vsak nesuhlasi s navrhnutym rieSenim a to zavedenim odli$nej
vysky nahrad pre OZ a D (200 €) a PAT a UV (300 €). Vyika nahrad
trov konania (odmena advokata alebo patentového zastupcu) by mala
byt’ rovnaka. Odli§na vysku nahrady nemozno odévodnit’ vo
vSeobecnosti naro¢nost'ou podani alebo konani, ked’Ze aj v pripade OZ a
D (napr. namietky z dovodu konfliktu s ochrannou zndmkou s dobrym
menom a pod.) existuju zlozité (skutkovo aj pravne) konania.

Navrhujeme vypustit’ upravu, podl'a ktorej sa ndhrada trov neprizna, ak
ucastnik mal vo veci len ¢iastocny Gspech. V konaniach o ndmietkach
alebo vymazoch OZ sa stava, Ze po vydani rozhodnutia zostane
prihlaska alebo zapisana OZ platna pre nejaky "nepodstatny" alebo
"nestvisiaci" tovar alebo sluzbu, ktory nie je pre navrhovatel'a

Pri formulovani navrhu pravnej Upravy
"nahrady trov konania v sporovych
konaniach pred UPV SR" zohl'adnil
predkladatel’ vychodiska a navrh, ktory
SKPZ formulovala a uplatnila vo svojej
zasadnej pripomienke k LP/2018/55
listom zo diia 12.2.2018. Diferenciécia
vysky pausalnej ndhrady trov konani v
nadvéznosti na druh konania ako aj
pravidlo plného tspechu vo veci je v
sulade s uvedenymi vychodiskami a
navrhom SKPZ.

Diferenciacia vysky pausalnej nahrady
aj pravidlo plného uspechu vo veci,
ktoré patria k zdkladnym prvkom
navrhovanej Gpravy ndhrady trov
sporovych konani, boli
predkladatel'om predstavené aj v ramci
on-line konzultécii s podnikatel'skymi
subjektmi 7.6.2024 a 24.6.2024,
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relevantny avSak "zostane" napr. z ddvodu nepodobnosti v zozname
tovarov a sluzieb napadnutej OZ. Obdobne v pripade zruSovacieho
konania vo veciach UV alebo PAT, je tispechom vo veci uz obmedzenie
teda Uiprava patentovych narokov (nie je potrebné, aby boli vSetky
patentové naroky zrusSené).

ktorych sa zc€astnili aj zastupcovia
SKPZ, pricom obidva prvky Upravy
boli zo strany SKPZ akceptované.
Koncepcia zavedenia pausalnej
nahrady trov sporovych konani sleduje
jednoduchost’ rieSenia a minimélne
zatazenie UPV SR z administrativneho
hl'adiska. Navrhovanu Gipravu je moZné
sucasne vnimat’ ako motivacny faktor
pre naleziti formulaciu navrhov,
podani a petitov sporovych stran resp.
ich opravnenych zastupcov, ked’Ze
UPV SR pri rozhodovani vychadza z
podkladov, navrhov a dokazov
predloZenych sporovymi stranami.

SKPZ
Slovenské komora
patentovych
zastupcov

CL I ods. 5 obdobne aj v ostatnych predpisoch
Zavedenie elektronického systému vymeny prioritnych dokladov DAS.

SKPZ suhlasi so zavedenim vydavania prioritnych dokladov (PD) do
elektronického systému prioritnych dokladov (DAS). UPV SR aviak
navrhuje, aby bol PD do systému DAS zaregistrovany len na zaklade
ziadosti, pricom sa predpoklada thrada spravneho poplatku v rovnake;
vyske ako v pripade PD v listinnej forme. Véac¢$ina zahrani¢nych tradov
priemyselného vlastnictva vklada PD do syst¢ému DAS automaticky (bez
nutnosti podania ziadosti) a bez vyZiadania spravneho poplatku.

SKPZ navrhuje, aby sa PD za vSetky podané prihlasky automaticky
ukladali do systému DAS bez uloZenia povinnosti uhrady spravneho
poplatku.

Principy zapojenia do systému DAS
boli SKPZ predstavené na
konzultaciach s podnikatel'skymi
subjektmi v juni 2024; navrh je v
prospech podnikatel'ského prostredia,
ucastnikov konania; pristup v zmysle
pripomienky by mal za nasledok
neprimerant zat'az na strane UPV SR,
a to aj z finan¢ného hladiska. Navyse
ako zakladné vychodisko je potrebné
zdoéraznit’, ze UPV SR vydava prioritny
doklad vZdy len na zaklade ziadosti
prihlasovatel’a, a to bez ohl'adu na
skuto€nost’, ¢i bol prioritny doklad
vydéavany v listinnej podobe, ¢i bude
vydavany v elektronickej podobe
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alebo pojde o zaradenie prioritného
dokladu do systému DAS. Navrh
predpokladé vydavanie osved€enia o
prave prednosti uz len v elektronicke;j
forme (elektronicky vykon verejnej
spravy), a to bez ohl'adu na skuto¢nost’,
¢1 bude elektronické osvedcenie o
prave prednosti zasielané priamo
ziadatel'ovi alebo bude na Ziadost’
ziadatel'a zaradené do systému DAS.
Aj vydanie osvedcenia v elektronickej
forme je spojené s ukonmi, ktoré
odovodnuju spoplatnenie ziadosti.

SKPZ
Slovenské komora
patentovych
zastupcov

CL VI
ZvySenie sim spravnych poplatkov vo veciach priemyselnych prav

SKPZ v zasade suhlasi so zvySenim vysky spravnych poplatkov a berie
navrhované zvySenie na vedomie. Zaroven, SKPZ apeluje na zvysenie
kvality sluzieb poskytovanych UPV SR vsetkych stakeholderom, a to
najmi v oblasti reSersi (patentové prihlasky, prihlasky uzitkovych
VZOTov).

SKPZ suhlasi so zavedenim spravneho poplatku za podanie rozkladu a
vypustenie nutnosti zloZenia kaucie.

SKPZ navrhuje zvazit' v oblasti ochrannych znamok upustenie od
systému spravnych poplatkov za podanie prihlaSky OZ do 3 tried a za
kazdu d’alsiu triedu - na systém prvého samostatného poplatku za 1.
triedu, niz§ej sumy samostatného poplatku za 2. triedu a najnizsej sumy
za 3. a kazdu d’alSiu triedu (obdobne ako systém poplatkov za podanie
prihlasky ochrannej znamky EU).

K poplatkom za triedy tovarov a
sluzieb - Problematika platieb za pocet
tried tovarov a sluzieb bola rieSend a
konzultovana s SKPZ pri transpozicii
smernice (EU) 2019/2436 v roku 2018;
pri¢om bol aj zo strany SKPZ
preferovany tzv. systém troch tried. S
uvedenym bola SKPZ oboznamena aj v
ramci on-line konzultacii s
podnikatel'skymi subjektmi;
predkladatel’ ma za to, ze v suCasnosti
neexistuje objektivny dévod na zmenu
pouzivaného systému.

K poplatku za vydanie osvedcenia o
prave prednosti - Pripomienka nie je zo
strany SKPZ oddvodnena. Navrh
predpokladé vydavanie osved€enia o
prave prednosti uz len v elektronicke;j
forme (elektronicky vykon verejnej
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SKPZ navrhuje vypustit’ spravny poplatok za vydanie osvedcenia o
prave prednosti v elektronickej forme v systéme DAS.

SKPZ navrhuje vypustit’ spravny poplatok za vydanie vypisu z registra
ochrannych znamok, z registra uzitkovych vzorov, z registra dizajnov, z
patentového registra, z registra oznaceni povodu vyrobkov a
zemepisnych oznaceni vyrobkov a z registra topografii ak je vypis
vydany v elektronickej forme (a zaslany do elektronickej schranky).

spravy), a to bez ohl'adu na skuto¢nost’,
¢i bude elektronické osvedcenie o
prave prednosti zasielané priamo
ziadatel'ovi alebo bude na Ziadost’
ziadatel'a zaradené do systému DAS.
Aj vydanie osvedCenia v elektronickej
forme je spojené s ikonmi, ktoré
odovodiiuju spoplatnenie Ziadosti.

K poplatku za vydanie vypisu z registra
- UPV SR vykonava §tatnu spravu
elektronicky; uvedenému bol
prisposobeny aj poplatok za vydanie
vypisu z registrov tym, ze sa upustilo
od vypoctu vysky poplatku v zavislosti
od poctu stran vypisu. Podotykame, Ze
sadzba vo vyske 10 € je v pripade
podania ziadosti o vypis z registra
elektronicky predmetom zl'avy 50%.
Aj vydanie vypisu z registra v
elektronickej forme je spojené s
ukonmi, ktoré odovodiuju
spoplatnenie Ziadosti.

V ostatnom predkladatel’ konstatuje, ze
nejde o pripomienky v zmysle ¢lanku
15 ods. 1 a 2 Legislativnych pravidiel
vlady SR.

Verejnost’
Verejnost’

Celému materialu

Z medializovanych informacii zodpovednej institicie bolo uvedené, ze
urad planuje prispiet’ touto zmenou zvysenim poplatkov za patenty ku
konsolidécii sumou okolo 770 tisic eur. Verejnost’ tento rozpoctovy ciel’
namieta ako moc zdrzanlivy. Poplatky za patenty by mali byt zvySene

Udelenim patentu ziskava majitel’
patentu vyluéné prava k vynalezu a
¢asovo obmedzeny monopol na
komerc¢né vyuzivanie vynalezu.

Doba platnosti patentu je 20 rokov od
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viac, konsolida¢ny ciel’ by mal byt’ asponi 1 milion eur. Patenty koniec
koncom umoziiuji vykoristovanie prava dusevného vlastnictva jeho
drzitel'ovi exkluzivne a obmedzuju tak v urcitej miere technologicky a
spolocensky pokrok v zaujme Gspesného vynalezcu, ktorého zaujmy na
ekonomickom vykorist'ovani patentu st tymto chranené. Poplatky, ktoré
by mal preto platit’ by sa s ohl'adom na stav verejnych financii mali
zvysit viac, ako to navrhuje urad, pretoze drzitelia patentov si to mézu
dovolit’ istotne skor, ako zraniteIné skupiny obyvatel'stva. Ak musia
tieto platit’ vys$Siu DPH, pri patentoch nie je dovod byt zdrzanlivy so
zvySovanim poplatkov.

podania patentovej prihlasky a platnost’
patentu je podmienena kazdoro¢nym
platenim poplatku za udrziavanie
platnosti patentu.

V podmienkach Slovenskej republiky
kopiruje nastavenie relativne miernej
vysky spravnych poplatkov
aplikovanych v konani o patentove;j
prihlagke [Cast’ XVI. Sadzobnika
spravnych poplatkov (najméa polozka
216)] ako aj nastavenie vzostupne;]
vysky udrzZiavacich poplatkov za
jednotlivé roky ochrany globalne
pouzivany model, v ktorom

. vyska spravnych poplatkov
aplikovanych v konani o patentove;j
prihlaske nebrani pristupu k patentove;j
ochrane a

. najvyssie prijmy prinasaju
najhodnotnejsie, resp. komeréne
uspesné patenty prostrednictvom
udrziavacich poplatkov za neskorsie
roky patentovej ochrany.

Vyska udrziavacich poplatkov nesmie
branit’ pristupu inovatorov k patentovej
ochrane, resp. nesmie odradzat’
inovatorov od vyuZitia tejto moznosti
ochrany. Preto je nevyhnutné nastavit’
sadzby udrziavacich poplatkov na také
urovne, ktoré inovatorom umoziuju na
patentovu ochranu dosiahnut’ a z
patentovej ochrany benefitovat’.
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Sumy udrziavacich poplatkov za patent
a udrziavacich poplatkov za eurdpsky
patent validovany pre SR ustanovené v
Sadzobniku udrziavacich poplatkov
neboli vobec upravované od tcinnosti
zékona o udrziavacich poplatkoch, t. j.
od 1. februara 2009. Navrhované
zvySenie o 20 % (pri¢om vysledna
suma je zaokruhlend na desiatky eur)
zohl'adiiuje osobitosti a trendy v
prostredi patentovej ochrany v
europskom meradle.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

MIRRI SR
Ministerstvo
investicii,
regionalneho
rozvoja a
informatizacie
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

MKSR
Ministerstvo
kultary Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

MOSR
Ministerstvo

Odoslané bez pripomienok
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obrany Slovenskej
republiky

MPSVRSR
Ministerstvo prace,
socialnych veci a
rodiny Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

MZSR
Ministerstvo
zdravotnictva
Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

MZVEZ SR
Ministerstvo
zahrani¢nych veci a
eurdpskych
zalezitosti
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

NBS
Narodna banka
Slovenska

Odoslané bez pripomienok

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

Odoslané bez pripomienok

PMUSR
Protimonopolny
urad Slovenske;j

Odoslané bez pripomienok
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republiky

SUSR
Statisticky trad
Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

UGKKSR
Urad geodézie,
kartografie a
katastra Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

UJDSR
Urad jadrového
dozoru Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

UNMSSR
Urad pre
normalizaciu,
metroldgiu a
skusobnictvo
Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

Uvo
Urad pre verejné
obstaravanie

Odoslané bez pripomienok

Vznesené hromadné pripomienky

Subjekt

Podporo-
vatelia

Pripomienka

Sposob vyhodnotenia
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K materialu neboli pridané ziadne hromadné pripomienky.

Sumarizécia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

& Subjekt P;ipomie,nky Pripomie,nky .Nem.ali Vobec .
o terminu po termine | pripomienky | nezaslali

1. |APZD — Asociacia priemyselnych zvazov a dopravy 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

2. |AZZZ SR — Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

3. |[BBSK - Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

4. |BSK — BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

5. |GPSR — Generalna prokuratura Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)

6. [KBS — Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

7. |KOZSR — Konfederacia odborovych zviazov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

8. |[KSK — Kosicky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

9. |Klub 500 — Klub 500 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

10. [MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 35 (350,02) 0 (00,0z)

11.[MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky 5(20,32) 0 (00,0z)
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12.|MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
13.[MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a $portu Slovenskej republiky 10 (100,0z) 0 (00,0z)
14. [MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
15.|MKSR — Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,02)
16.|MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,02)
17.MPRVSR — Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18.[MPSVRSR — Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19.|MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 7 (70,0z) 0 (00,0z)
20.|MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,02)
21.|MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22.|MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurépskych zalezitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
23.|MSVVaMSR — Ministerstvo $kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeZe Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
24.|M8VVaSSR — Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky 2 (20,0z) 0 (00,0z)
25.|MZPSR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
26.|NBS — Nérodna banka Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)
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27.|NBU — Nérodny bezpecénostny arad 1 (10,02) 0 (00,02)
28.NKUSR - Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
29.|NSK — Nitriansky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,0z)
30.|NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02)
31.|0OAPSVLUVSR — Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.|PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,02)
33.|PSK — Presovsky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,0z)
34.|RUZSR - Republikova tinia zamestnavatel'ov 0 (00,02) 0 (00,02)
35.|SK8 — Samospravne kraje Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)
36.|SKPZ — Slovenska komora patentovych zastupcov 3 (30,02) 0 (00,02)
37.|SPPK - Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.[SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39.|Slovensk4 advokatska komora — Slovenska advokatska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.|SSHRSR — Sprava $tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41.|TSK — Trenciansky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,02)
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42.|TTSK — Trnavsky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,0z)
43./UOOU SR — Urad na ochranu osobnych tdajov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44.|URSO - Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (00,02) 0 (00,02)
45.]UVSR - PVSR — Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
46.|UpUPaVSR — Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
47.|Verejnost — Verejnost 1 (10,02) 0 (00,02)
48.ZMOS — ZdruZenie miest a obci Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)
49. |hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (00,0z) 0 (00,0z)
50.|UDZS — Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,02) 0 (00,02)
51.|UGKKSR — Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52.|UIDSR — Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
53.|UMS — Unia miest Slovenska 0 (00,02) 0 (00,02)
54.|UNMSSR — Urad pre normalizaciu, metroldgiu a skugobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
55.|UPVSR — Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
56.|0VO - Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,02) 0 (00,02)
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57.[OVSR — Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X

58.[Ustavny std SR — Kanceléria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z) X

59.[SUSR - Statisticky tirad Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,02) X

60.|ZSK — Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z) X
Spolu 67 (640,3z) 0 (00,0z) 15 35
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