VYHODNOTENIE PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢&. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov a
ktorym sa menia a dopiiaji niektoré zikony

LP/2025/396
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zésadnych: 255/103
Pocet vyhodnotenych pripomienok: 255
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 95/34
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych:  37/20
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 123/49
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok: 0
Pocet Ciasto¢ne akceptovanych hromadnych pripomienok: 0

Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok: 0



Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul'kach:

O — obycajnd A — akceptovana
Z —zasadnd N — neakceptovana

CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

Subjekt Pripomienka Vyh. Spoésob vyhodnotenia
APZD K navrhu zikona ako celku Rozpor trva.
Asociacia Z néavrhu novely zékona €. 222/2004 Z. z. o DPH sme
priemyselnych vyrozumeli, ze s u¢innost'ou od 01.01.2027 budu platitelia DPH Pripomienke nemozno

zvizov a dopravy

podla § 4, 4b a 4c povinni oznamovat’ udaje z tuzemskych
dodani tovarov a sluzieb v redlnom ¢ase (prechodné ustanovenie
§ 85n).

Povinné oznamovanie udajov pri cezhraniénych transakciach,
ktoré vychadza zo smernice, sa vSak planuje az od 01.07.2030
(bod 45 novely a novy § 80).

Nesuhlasime a nevidime dovod, preco by oznamovanie tdajov z N
tuzemskych dodani malo az 3 roky predchadzat’ povinnému
oznamovaniu, ktoré ma byt’ zavedené smernicou.

Trvadme na tom, aby bolo oznamovanie udajov z tuzemskych
dodani dobrovol'né a aby sa zaroven zjednotil termin u¢innosti
od 01.07.2030.

Odovodnenie: Posun tc¢innosti od 1.7.2030 bude pozitivnym
krokom, ktory prinesie dostato¢ny ¢as

na technickl a organiza¢nu pripravu dotknutych subjektov,
zosuladenie terminu implementécie povinnosti

vyhoviet’ z dévodu
potreby efektivneho
boja proti danovym
unikom, ked’ze e-
faktira a reporting
udajov v redlnom Case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakava od zavedenia
tychto nastrojov, aj
ked’ pozitivny prinos
nebolo mozZné exaktne
identifikovat’ v takej
kvalite, aby bol
odhadovany prinos



s eurdpskou legislativou pre tuzemské a cezhrani¢né faktary a
zaroven by minimalizovalo riziko implementa¢nych/technickych
problémov a naslednych sankcii zo strany daflovych organov.
Mame dovod sa obavat’, Ze 3 roky je dlhé obdobie, pocas
ktorého mdze rovnako dojst’ k technickym zmenadm

a spolo¢nosti budu musiet’ implementovat’ zmeny opétovne, ¢o
firmam prinesie opatovné administrativne a finan¢né naklady.
Néavrh zékona pri zavedeni tak markantnych zmien a z toho
vyplyvajucich nakladov neobsahuje ziadané benefity, ktoré by
podnikatel'ské prostredie na oplatku privitalo, prekracuje
poziadavky Eurdpskej unie a neposkytuje dostatony casovy
ramec pre pripravu, prispdsobenie a zavedenie zmien
podnikatel'skym prostredim.

kvantifikovany pre
analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
prijatim elektronicke;j
fakturacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
neexistencia rieSenia
ustanoveného

smernicou
2014/55/EU.

Névrh novely zakona o
DPH a novely zakona
¢.215/2019 Z. z. st
vzajomne podmienené
tak, ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturac¢ny
mechanizmus, a to
vychadzajuci zo
zakona o DPH. Zékon
¢.215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial ide
o elektronickt
fakturaciu Specialnu
upravu vo vztahu k
zakonu o DPH tym, Ze
pre ucely smernice
2014/55/EU obsahuje




urcité povinné
fakturacné udaje
vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeurdpske riesenie,
ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o napiianie
cielov vyplyvajucich z
Programového
vyhlasenia vlady SR a
Ak¢ného planu boja
proti danovym
unikom.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvéazov a dopravy

K ¢l I, noveliza¢ny bod 34, 35, 36, 37 a stivisiace body 9, 10,
38,51, 52,58

Namietame skratenie lehoty na vystavenie elektronickej faktary
z 15 na 10 dni. Navrh zdkona neobsahuje racionalne
zdovodnenie tejto zmeny. V aplikacnej praxi je 15 diiova lehota
zauzivana a jej vyznamné skratenie by si vyzadovalo Gpravy
procesov a vztahov. Navrhujeme rovnako upravit’ lehotu na
vystavenie faktury a podanie ozndmenia udajov z nej tak, aby v
pripade, Ze pripadne na sobotu, nedel'u alebo den pracovného
pokoja, poslednym diilom lehoty bol nasledujuci pracovny den.
Odovodnenie: Navrhom zékona sa navrhuje sa skratit’ lehota na
vyhotovenie faktiry z 15 na 10 dni, priCom ak tento denl

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznu budicu upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
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pripadne na sobotu, nedel'u alebo deii pracovného pokoja,
poslednym diiom lehoty je tento deni. Vzhl'adom na to, ze cez
vikendy a sviatky sa Standardne nepracuje, tak okrem toho, Ze sa
lehota skrati o 5 dni, tak eSte sa skrati aj o tieto
vikendové/sviatocné dni. Aktudlne, ak by pripadol 15. deni na
sobotu, tak sa FA vyhotovuje najneskor najblizsi pracovny den.
Po novom by sa faktira mala vystavit’ najneskor uz v sobotu.
Navrhovana uprava lehot bude spésobovat’ mnohé problémy a
nadbyto¢né naklady, pricom ndm z predlozeného materialu nie
st nam jasné dovody a podnety k zavedeniu uvedenej zmeny.
Skratenie lehoty sposobi zvysenie nakladov na spracovanie e-
faktur, ked’ze platitelia dane budl ntteni vyuzit’ napr. externé
sluzby, nad¢asové hodiny, pripadne zakupit’ si iné efektivnejSie
systémy na spracovanie zakonnych udajov. Ponechanie 15
diovej lehoty rovnako prispeje k vyssej kvalite udajov, ¢im sa
znizi potreba dodato¢nych oprav a korekeii.

odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odli$ne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvéazov a dopravy

K ¢l I, noveliza¢ny bod 44, § 75

Navrhujeme zachovat’ aj § 75 ods. 2, podla ktorého sa za
sthrnnu faktaru povazuje aj dohoda o platbach ndjomného, ktora
je sti¢astou najomnej zmluvy.

Odovodnenie: Nie je ndm znamy dovod vypustenia aktualne
ucinnej Upravy.

Nie je to mozné, EU
norma EN 16931, na
ktorej bude postavena
e-fakturacia, takato
dohodu nepripusta.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.




APZD
Asociacia
priemyselnych
zvizov a dopravy

K ¢l. 1, aktualny § 74 ods. 1

Navrhujeme z oznamovanych udajov vypustit’ udaj podla § 74
ods. 1 pism. f) zdkona o DPH.

Odovodnenie: Oznamovanie udajov o ,,mnozstve a druhu
dodané¢ho tovaru alebo rozsahu dodanej sluzby* bude v praxi
sposobovat’ problémy. Nie sme si vedomi usmerneni alebo
metodiky v tejto veci. Spolocnosti

k tomu moézu pristupit’ rozne. Od jednoduchého oznamenia typu
,dodanie tovaru podl'a zmluvy* az po detailne oznamenie tisicov
poloziek alebo ciselnych kddov. Ak nebude existovat’
usmernenie/metodika, pre finan¢né riaditel'stvo bude oznamenie
tohto udaju prakticky nepouziteI'né.

Povinnou nalezitost'ou
faktury, vratane
elektronickej faktury,
je udaj o mnozstve a
druhu tovaru alebo o
rozsahu a druhu
sluzby, avSak podrobna
Specifikacia tohto
tovaru alebo sluzby
moze byt obsiahnuta v
prilohe faktary, ak
samotna faktira je
vyhotovena v sulade s
ustanovenou
technickou normou pre
elektronicka
fakturaciu.

Navyse, ide aj o
povinné syntaktické
pole e-faktiry podla
normy EN 16931, bez
vyplnenia ktorého by
nebolo mozné fakturu
vyhotovit.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.




APZD
Asociacia
priemyselnych
zvizov a dopravy

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvizov a dopravy

K €L 1, bod 27, § 71 ods. 2

Ziadame) zachovat’ splatkové kalendare ako danové doklady.
Odvodnenie: Z navrhu nie je jasné, ako bude elektronicka
fakturacia posudzovat’ splatkové kalendare. Tieto, ak spiiiaj
nalezitosti faktury, tak su dainovymi dokladmi a je mozné na
zaklade nich odpocitavat’ DPH. Podl'a navrhovanej upravy by
bolo teda otazne, ¢i bude musiet’ splatkovy kalendar kazdy
mesiac ,,prebehnut™ cez systém elektronickej fakturacie alebo
bude podliehat’ systémovej kontrole iba na zaciatku.

K ¢l. I, noveliza¢ny bod 58, § 85n

Obratena fakturacia. Navrhujeme doplnenie ustanovenia § 85n a
stvisiacich navrhu zakona o obratenu fakturaciu
Odévodnenie: V praxi, a predovsetkym v automotive, je beznym
postupom, Ze dodavatel’ a odberatel’ uzatvoria zmluvu o
obratenej fakturacii a odberatel’ vystavuje fakturu v mene a na
ucet dodavatela.

Spravidla ide o diely, doddvané na zaklade objednavky
dodévatela a dodavané v rezime just in time, to znamena v
priebehu celého pracovného dna, skladajiceho sa z 3
pracovnych zmien. Dodéavatelia a odberatelia su systémovo
prepojeni a denne je takto dodavanych tisice dielov a
generovanych mnozstvo faktur.

Tieto skutocnosti je potrebné zohl'adnit’ pri uréeni technickych
moznosti systému e-faktlry, aby tento systém nezlyhali pri
spracovavani takéhoto mnozstva udajov.

Je potrebné zohl'adnit’ vSetky aspekty, spojené s obratenou
fakturaciou, nielen technické, ale aj povinnosti nahlasovania
udajov.

Zéroven nam z pripravovaného navrhu zdkona vyplyvaja
nasledovné otazky, ktoré povazujeme za potrebné zodpovedat’:

Nie je to mozné, EU
norma EN 16931, na
ktorej bude postavena
e-fakturacia, takuto
dohodu nepriptsta.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.




APZD
Asociacia
priemyselnych
zvizov a dopravy

V pripade, Ze dodavatel’, registrovany pre DPH na Slovensku,

dodava tovar do iného ¢lenského Statu EU a zarovenn ma s

odberatel'om z iného ¢lenského statu EU uzatvorent zmluvu o

obratenej fakturacii: kto bude mat’ nahlasovaciu povinnost™?
Kto bude mat’ nahlasovaciu povinnost’ v pripade zmluvy o
obratenej fakturacii, uzatvorenej medzi dvomi slovenskymi
subjektami, registrovanymi pre DPH na Slovensku?

Bude v zmysle novej upravy potrebné upravovat existujuce
zmluvy v nadviznosti na zmeny zakona z dévodu zavedenia
elektronickej fakturacie.

CL1

Povazujeme za potrebné upravit’ a jasne vymedzit’ v navrhu
zakona podmienky pre zalohové faktiry, konkrétne datum
vzniku danovej povinnosti.

Odovodnenie: Potreba vymedzenia presnych podmienok pre
zalohov¢ faktiry s cielom dosiahnutia vykonatelnosti
zakonnych povinnosti.

Pri zalohovych
faktarach je potrebna
presna Specifikacia,
¢oho sa tykaju. Nie
vSetky zalohové
faktary maju DPH
dosledky. Napr.
zalohova faktira na
platbu vopred pre
tuzemské transakcie -
ano, vznik dafove;j
povinnosti je
relevantny. Ale
zalohova platba na
nadobudnutie tovaru z
in¢ho Clenského Statu -
neprihliada sa na fiu.
Uvedené pravidla sua
pokryté uz sucasnou
DPH legislativou a
nemenia sa.




Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvizov a dopravy

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvéazov a dopravy

CL 1

Zahranic¢ni platitelia, registrovani na Slovensku pre ucely DPH:

podl’a suc¢asného znenia zékona o DPH sa m6zu rozhodnut’, ze
vystavia faktiru s IC pre DPH, ktoré maji pridelené v krajine

svojho sidla, s prenosom danovej povinnosti. Povazujeme za A
potrebné vymedzit, ¢i sa novela zakona o DPH tyka aj takychto
faktur, alebo sa tyka len faktar, na ktorych je DPH vy¢islena.
Oddvodnenie: Potreba jasného vymedzenia ustanoveni zdkona
pre dosiahnutie pravnej istoty daiovnikov pri aplikécii zdkona.
CL1

Povazujeme za potrebné riesit’ a upravit’ v navrhu novely zakona
aj otazku sankcii v pripade technickych problémov systému
Peppol, ktoré danovnik nedokazZe ovplyvnit, ale ktoré mézu
sposobit’, ze danovnik neposle tidaje nacas alebo spravne.
Odovodnenie: Bez Gipravy sankénych mechanizmov pri
technickych vypadoch systému Peppol/akreditovaného
dorucovacieho systému, nie je mozné zarucit’, Ze dafiovnik,
ktory si sice chce splnit’ svoju povinnost’ v zmysle zdkona, tak
nebude moct urobit, resp. vzhl'adom na technického problémy
systému odosle nespravne udaje alebo sa tieto udaje z ddvodu
poruchy, ktort nevie daniovnik ovplyvnit’ neodos§li vobec.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvizov a dopravy

K analyze vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Pozadujeme doplnit’ v rdmci analyzy vplyvov na podnikatel’ské
prostredie vycislenie aké budu poplatky za vyuzivanie a A
zavedenie systému Peppol/dorucovacich sluzieb pre

podnikatel’a, ako aj vSetky sluzby, IT rieSenia a systémy s tym




suvisiace. Zaroven ziadame celkové prepracovanie analyzy
vplyvov na podnikatel'ské prostredie, ked’ze viaceré nakladové
polozky neodréazaju skuto¢né naklady a vykazuju znamky
podhodnotenia, ¢o vyplyva aj z nedodrzania postupu v zmysle
legislativnych pravidiel vlady a jednotnej metodiky vplyvov a
predCasného ukoncenia predbezného pripomienkového konania
v ramci legislativneho procesu. V nadvéznosti na uvedené preto
ziadame, aby predkladatel’ predlozil navrh zakona po ukonceni
MPK na zévere¢né posudenie vplyvov.

Odovodnenie: Vzhl'adom na rozsah zmien, ktoré bude pre
podnikatel'ské prostredie predstavovat zasielanie elektronickych
faktur prostrednictvom systému Peppol a dorucovacej sluzby
povazujeme za nutné doplnit’ prislusné Casti analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie. Pozadujeme doplnit’ vycislenie
nakladov na podnikatel'ské prostredie, ktoré budu predstavovat’
rozne poplatky za zasielanie elektronickych faktur, ako aj sluzieb
a s tym spojenej tpravy IT systémov podnikatel'skych subjektov.
Uvedené povinnosti predstavuji opatovné neprimerané
navysenie finan¢nych ale aj administrativnych nakladov
platitel'ov dane.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvéazov a dopravy

APZD
Asociacia

K ¢l I, noveliza¢ny bod 35, § 73 ods. 1 pism. b)

Navrhujeme v ramci vyhotovovania faktur k prijatej platbe
vypustit noveliza¢ny bod 35 bez nahrady.

Odovodnenie: Klienti pomerne bezne platia svojim dodavatelom
pred datumom splatky — takto ostane povinnost’ vystavovat
faktaru k prijatej platbe vZzdy do 10 dni, nebude postacujuce iba
na konci mesiaca. Uvedené bude predstavovat’ negativny vplyv
na podnikatel'ské prostredie v podobe administrativnej zataze,

a mnozstva zdznamov v DPH vykazoch.

K CI I bodu 14, § 51 ods. 2

Ziadame novelizaény bod vypustit' a ponechat’ moznost’ odpo&tu

Uvedené ustanovenie
vyplyva zo smernice
2025/516 a nie je
mozné ho menit’.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.
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priemyselnych
zvizov a dopravy

DPH z prijatej faktary v zmysle aktualne platného znenia
zakona.

Odovodnenie: Rozumieme, ze uvedena navrhovana zmena je
prijata vo svetle zavedenia povinnej elektronickej fakturacie (e-
invoicingu), no vzhl'adom na poznatky aplikacnej praxe v
suvislosti s objektivnymi faktormi a/alebo kapacitnymi limitmi
spracovavania dodédvatel'skych faktar, nesuhlasime s uvedenou
zmenou v § 51 ods. 2, ktory vnimame ako goldplating, a
ziadame ponechanie tohto ustanovenia v aktudlnom zneni.
Mame za to, ze v sucasnosti je predCasné resp. nemozné
dostato¢ne posudit’, ¢i napriek zavedeniu elektronicke;j
fakturacie nebude stale dochadzat’ k oneskorenému spracovaniu
niektorych faktar z objektivnych dévodov, vid’ nizsie.
Podnikatel'ské subjekty mézu v ramci kalendarneho mesiaca
obdrzat’ stovky ¢i tisice dodavatel'skych faktur. Okrem
kapacitnych limitov spracovavania takéhoto mnozstva faktar v
ramci daného zdanovacieho obdobia, oneskorenie v spracovani
faktar a ich ,,prepadnutie* do nasledujuceho mesiaca po termine
na podanie DPH priznania, je zapri¢inené aj z d’alSich dovodov
mimo dosah podnikatel'ského subjektu, napr. oneskorené
zaslanie od dodavatela, technické problémy a podobne.

Ak by teda napriek zavedeniu povinnej elektronickej fakturacie
stale dochadzalo k neskorému spracovaniu faktir z dévodov
mimo dosah firiem-odberatel'ov, toto ustanovenie by znamenalo
vyrazne zvySenie administrativy z dovodu podavania
dodato¢nych danovych priznani za ucelom uplatnenia prava na
odpocet DPH a taktieZ, pri neskoro zauctovanych faktarach po
uplynuti lehoty na podanie priznania, z dovodu preverovania ¢i
faktary prisli do dila podania a neboli iba zauctované alebo prisli
neskoro po uplynuti lehoty na podanie DP.
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APZD
Asociacia
priemyselnych
zvizov a dopravy

K CI I bod 52, § 80a ods. 9 pism. a) bod 2, pism. b) bod 2 a
C1. I bod 58, § 85n ods. 13 pism. a) bod 2, pism. b) bod 2
Navrhujeme, aby v § 80a ods. 9 pism. a) bod 2, pism. b) bod 2 a
§ 85n ods. 13 pism. a) bod 2, pism. b) bod 2 boli odstranene
nasledovné Casti vety v bodoch 2 — ,,alebo ozndmil udaje, ktoré
bol povinny oznamit’ podl'a odseku 3 (4) alebo odseku 5,
nespravne* , ,,alebo oznami udaje, ktoré bol povinny oznamit’
podla odseku 10( 11), nespravne, alebo zmenené v oboch
odstavcoch v ivodnych vetach text na: ,,Danovy trad moze
ulozit’ pokutu do vysky 10 000 eur* (pripadne este diferencovat’
body 1/ulozi/ a 2/méze ulozit/), aby danovy urad takéto zrejmé
chyby/omyly pri vystavovani faktar v praxi nesankcionoval.
Odévodnenie: Nesthlasime s navrhovanym znenim § 80a ods. 9
pism. a) bod 2, pism. b) bod 2 a C1. I bod 58 (§ 85n) ods. 13
pism. a) bod 2, pism. b) bod 2 tykajucich sa sankcii. Podl'a
navrhovaného znenia by bola sankcionovana asi kazda zle
vystavena tuzemské e-faktura dodavatel'om. V praxi sa vel'mi
l'ahko mdze stat’, Ze napriklad oddelenie zodpovedné za
kmenové data (l'udsky faktor) zle zada sadzbu DPH pri nejakom
novom druhu tovaru (po zmene sadzieb od 1.1.2025 sa to vel'mi
I'ahko mdze stat’). Nasledne spolo¢nost’ vystavi napriklad 20-30
faktr (automatické vystavovanie faktur) so zlou sadzbou dane
(pokial sa na to nepride, resp. spolo¢nost’ nie je na to
upozornend odberatel'om). Podl'a navrhovaného znenia mame za
to, Ze za takyto ,,zrejmy omyl” by mohol byt sankcionovany
opakovane (t.j. eSte aj vysSou pokutou az do vysky 100 000
EUR).

Zaroven z pohl'adu odberatel’a, ktory takuto/takéto zle vystavené
e-faktury prijme, aké ma ten prostriedky, aby vedel predist’
tomu, aby zle vystavenu/¢ efaktiru/y prijal/ozndmil, pripadne si
to nevSimne a prijme? Opét’ navrh zakona sankcionuje aj druhti
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stranu/odberatel'a. Mame za to, Ze na zaklade aktualneho navrhu
je to opakované porusenie zakona, ktoré moze byt
sankcionované vyssou pokutou az do 100 000 EUR, ¢o nedava
zmysel.

Zastavame nazor, ze dodavatelia vystavujaci faktiry chcu
vystavovat faktury spravne (na prvykrat), ale v praxi sa stava
hlavne z titulu T'udského faktora, Ze faktura moze obsahovat’
nejakd chybu. V aktudlnom zneni by za takéto chyby boli
sankcionovani a opakovane. Uvedené sa rovnako tyka aj
prijemcu takychto zle vystavenych faktur, ktory by mal byt
sankcionovany opét’ (za jednu zle vystavenu fakturu).

Preto navrhujeme, aby v § 80a ods. 9 pism. a) bod 2, pism. b)
bod 2 a § 85n ods. 13 pism. a) bod 2, pism. b) bod 2 boli
odstranene cCasti vety v bodoch 2 — ,,alebo oznamil udaje, ktoré
bol povinny oznamit’ podl'a odseku X alebo odseku X,
nespravne® alebo zmenené v oboch odstavcoch text na: ,,Danovy
urad moze ulozit’ pokutu do vysky 10 000 eur (pripadne este
diferencovat’ body 1/ulozi/ a 2/méze ulozit/), aby danovy trad
takéto zrejmé chyby/omyly pri vystavovani faktar v praxi
nesankcionoval.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvéazov a dopravy

CL1

V néavrhu zékona absentuje rieSenie pre spolocnosti, ktoré
aktudlne vystavuju

a prijimaju faktiry vo VDA formate (Standardne pouzivany v
automobilovom priemysle). Tento format je Strukturovany EDI
Standard, ktory sa obsahom a Strukturou zasadne odliSuje od
pozadovaného formatu PEPPOL BIS 3.0 (EN 16931).
Automobilovy priemysel a jeho dodavatel'ska siet’ bezne pouziva
VDA format pre elektronickd fakturaciu v ramci dodavatel'sko-
odberatel'skych retazcov. Povinnost’ prejst’ priamo na PEPPOL
BIS 3.0 bez prechodného mechanizmu by znamenala:

Ak faktira vyhotovena
vo VDA formate bude
suladna s EN 16931,
nemusi byt’ zaslana
prostrednictvom
dorucovacej sluzby
(Peppol).

Ak sa elektronicka
faktira dorucuje mimo
dorucovacej sluzby, do
1.7.2030 takato faktara
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- zasadné technické a finan¢né investicie do Uplnej zmeny
ERP/EDI systémov,

- vysoké riziko nesuladu udajov, ked’ze struktira VDA
obsahuje odvetvovo Specifické data, ktoré

v PEPPOL BIS 3.0 nie su pokryté,

- ohrozenie plynulosti dodavok v rezime just-in-time, ak
nebude k dispozicii spolahliva

nepodlieha
digitalnemu
oznamovaniu, ale
oznamovanie sa
uskutociuje
prostrednictvom KV.

a legislativne akceptovand konverzia. Predkladatel’
Odévodnenie: Povazujeme za nevyhnutné v navrhu zdkona prekvalifikoval
vyriesit’ aj upravu pre spolo¢nosti, ktoré aktudlne vystavujui a pripomienku na
prijimaju faktiry vo VDA formate, vzh'adom na technické obycajnu.
problémy a financné zat'azenie, ktoré by spdsobil priamy
prechod na systém PEPPOL BIS 3.0 bez prechodného
mechanizmu.
AZZZ SR CL. 1, bod 14
Asociacia Pripomienka k Cl. I, bod 14.
zamestnavatelsky Navrh: V CI. 1, bod 14. navrhujeme ponechat’ povodné znenie
ch zvédzov a zakona.
zdruZeni Zdovodnenie: Navrhované znenie nezohl'adiiuje proces
Slovenskej schval'ovania a likvidacie doru¢enych dokladov, resp. rieSenie
. . - y T ) L. A
republiky reklamacii, pokial’ do diia podania dafiového priznania nie je
faktara schvélena. Znenie mé negativny dopad na danovnikov a
bude viest’ k zvySenému poctu dodato¢nych danovych priznani
znizujucich povodne vykazanti daiiovii povinnost. Ziadame
ponechat’ povodné znenie, podl'a ktorého mé danovnik moznost’
odpocitat’ dai aj v nasledujicich mesiacoch kalendarneho roka.
AZZZ SR CL CL. 1, bod 34 V prechodnom obdobi,
Asociacia Pripomienka k CI. I, bod 34. tj.od 1.1.2027 do
zamestnavatelsky CA  30.6.2030 bude
ch zvdzov a Navrh: V Cl. 1, bod 34. navrhujeme ponechat’ pévodnii lehotu 15 zachovana 15-dilova
zdruzeni dni. lehota na vyhotovenie
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Slovenske;j
republiky

Zdovodnenie: Pri vel'kych subjektoch, ktoré vystavuju mesacne
vel'ké mnozstvo faktar, nemusi byt lehota dostacujtca.

faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznu budtcu Upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
poc¢ntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodéavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdaniteI'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odli$ne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni

Cl C1. 1, bod 46
Pripomienka k CI. I, bod 46.

Navrh: V CL. I, bod 46. znenie &asti navrhu v ods. 9 za
bodkociarkou ,,...ak za dané zdanovacie obdobie je celkova suma

Vzhl'adom
akceptovanie
pripomienky na
vypustenie
navrhovaného
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Slovenske;j

odpocitanej dane zo zjednoduSenych faktar 3 000 eur a viac, je

novelizaéného bodu 14

republiky platitel’ povinny uviest’ osobitne celkovii sumu zakladov dane, predkladatel’
celkovi sumu dane a celkovu sumu odpocitanej dane v ¢leneni prekvalifikoval
podrla jednotlivych dodavatel'ov tovarov a sluzieb s uvedenim pripomienku na
ich identifika¢ného cisla pre daii....“ navrhujeme vynechat’. obycajnu.
Uvedené ustanovenie
Zdovodnenie: Navrhujeme zrusit’ limit 3000 eur kvoli vyplyva z potreby
administrativnej naro¢nosti vykazovania. V pripade prekrocenia finan¢nej spravy pre
limitu je nutné Gctovat’ kazdy zjednoduSeny doklad osobitne s efektivnu danovu
vizbou na dodavatela a spétne opravovat’ uctovanie, pokial’ bolo kontrolu a odstranenia
vykonavané sumarne. vykazovania danych
transakcii v
kontrolnych vykazoch.
Uvedenu pripomienku
nevnimame v kontexte
vysvetlenia
predkladatel’a, pretoze
uz v sucasnosti tieto
udaje predkladaji
platitelia v kontrolnych
vykazoch v casti B.3.2
AZZZ SR ClL I bod 14. § 51 ods. 2
Asociacia k ¢l. I bod 14. § 51 odsek 2
zamestnavatelsky Navrhujeme:
ch zvédzov a Navrhujeme, aby sa ustanovenie § 51 ods. 2 zostalo v pdvodnom
zdruZeni zneni tak, aby danovy subjekt mal moZnost’ uplatnit’ odpocet
Slovenskej DPH v l'ubovol'nom obdobi kalendarneho roka tak, ako plati
republiky pred novelou.

Odo6vodnenie:
1. Standardné spolo¢nosti maju pre dodavatel'ské faktary
nastaveny urcity schvalovaci proces, ktory trva urcity pocet dni.
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Faktura musi prejst’ schval'ovacim procesom na zaklade vopred
stanovenych finan¢nych limitov. Faktura prijatd kratko pred
diniom uplynutia lehoty na podanie priznania za zdanovacie
obdobie, v ktorom pravo na odpocet vzniklo neznamena, ze
faktara bude naozaj zauctovana a schvalena. Bude sa Casto
stavat’, ze faktlra prijata napr. dna 20.7. s dodanim jin, bude
schvalena az po 25.7. Spolo¢nosti budi natené podavat
zbyto¢né dodato¢né DPH priznania tak, aby naplnili podstatu
§51 ods. 2.

2. Narok na odpocet uplatneny v neskorSom zdanovacom plneni
z naSho pohl'adu nemdze byt povazovany za Spekulativny,
ked’Ze toto konanie ma len pozitivny dopad na Statny rozpocet.
Spravca dane najskor vyinkasuje dafiovu povinnost’ a az
nasledne uvol'ni odpocet. Spravca dane po zavedeni e-faktury
ma takmer online k dispozicii vSetky relevantné data na to, aby
si mohol a vedel urobit’ kontrolu odvodu DPH s uplatnenym
odpoctom.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

Cl. 1,34, 38, 44, 58, 9, § 73,85,20 ods. 1,34,

k ¢l. I bod 34, 38,44, 58,9,10-¢l.1§ 73 ods. 1; § 73 ods. 3 a 4;
§ 75; § 85n; § 19 ods. 8 pism. a) ab) § 20 ods. 1 pism. a) a b)
Navrhujeme:

Navrhujeme vypustit’ Cl. I bod &. 34 navrhu zikona (§ 73 ods.
1), a v celom texte navrhu zdkona navrhujeme slova do
»desiatich dni* nahradit’ slovami ,,15 dni* — tzn. navrhujeme
ponechat’ povodnt lehotu na vystavenie faktar, a to 15
kalendarnych dni.

Alternativne, navrhujeme, aby skratenie lehoty na vyhotovenie
dokladu v zmysle § 73 ods. 1 neplatilo pre niektoré sektory trhu,
ktoré objektivne tito lehotu nemo6zu splnit’, ako napr.
energeticky sektor.

Odo6vodnenie:

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
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AZ77Z SR
Asociacia

Navrhujeme ponechat’ povodnu lehotu na vystavenie faktary -
tzn. 15 kalendarnych dni, nie 10 kalendarnych dni. Desat’
kalendarnych dni povazujeme za kratku lehotu, nakol'’ko moze
uplynut’ pocas dni pracovného pokoja a sviatkov skor, ako
platitel’ obdrzi vstupné data nevyhnutné pre fakturaciu
prislusného plnenia. Dodavatel’ elektrickej energie alebo plynu
dodava na vystupe vo¢i koncovému zakaznikovi tzv. zdruzenti
dodévku, ktora sa sklada z dodavky komodity a distribu¢nych
sluzieb. Meranie mnozstva zabezpecuje Prevadzkovatel
distribu¢nej sustavy alebo Prevadzkovatel’ miestnej distribu¢ne;j
sustavy (d’alej len ,,PDS*). Povinnost’ doruc¢it’ namerané data zo
strany PDS na obchodnika ustanovuje regula¢na legislativa,
napr. Vyhlaska ¢. 207/2023 Z.z.. Tato vyhlaska ustanovuje
povinnost’ pre PDS alebo aj OKTE (Organizator trhu s
elektrinou) pripravit’ a odoslat’ obchodnikovi namerané data z

meracov do 5 pracovnych dni a tato lehota je spravidla dodrzana.

Kedze ide o naozaj vel’ky objem dat, tieto musia pred
fakturaciou smerom na zakaznika prejst’ kontrolou. Zaroven,
dodavatel elektrickej energie bez tychto dat nie je schopny

vystavit’ koncovému odberatel'ovi zdruZent vyactovaciu faktaru.

Modelova situacia: PDS zasle data obchodnikovi v zmysle
Vyhlasky do Stich pracovnych dni. Teda namerané data k
31.7.2025 obdrzi obchodnik dila 7.8.2025. Na datach prebehne
kontrola do 8.8.2025. Nasledne mé obchodnik lehotu 9.8.-10.8.
na fakturdciu zdruZenej dodavky na koncového odberatel'a a
tieto dva dni pripadaju prave na vikend. Z dovodu vel'kého
objemu dat a vel'mi kratkej lehoty nie je mozné splnit’ lehotu na
vyhotovenie faktary v zmysle novely zakona o DPH do 10tich
dni.

CL 1, bod 29 § 71 ods. 5

Pripomienka €. 3/10 k ¢l. I bod 29. § 71 odsek 5

objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanite'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odliSne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.

Upresni sa v
dévodovej sprave.
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zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenske;j
republiky

Navrhujeme:

Navrhujeme, aby sa znenie § 71 ods. 5 zmenilo nasledovne: Predkladatel’

5) Kazda zdaniteI'na osoba, ktora je povinna vyhotovit’ prekvalifikoval
elektronickt faktiru podl'a tohto zakona, je povinna zabezpecit, pripomienku na
aby mohla zaslat’ elektronicku faktaru doru¢ovacou sluzbou. obycajnu.

Zaroven, zdaniteI'na osoba, ktora je povinna vyhotovit
elektronickt faktiru podl'a tohto zakona, a zaslat’ ju
dorucovacou sluzbou, nie je zodpovedna za dorucenie tejto
faktury odberatel’'ovi, a jej prijatie a spracovanie odberatel'om.
Kazda osoba, ktorej je v tuzemsku dodany tovar alebo sluzba,
pri ktorej je zdaniteI'né osoba povinné vyhotovit’ elektronicku
fakturu podla tohto zékona, je povinna zabezpecit', aby mohla
prijat’ elektronicku faktiru zaslanu doru¢ovacou sluzbou.
Odovodnenie:

Zodpovednost’ za dorucenie faktiry doru¢ovacou sluzbou musi
byt jasne rozliSena:

a. Vyhotovitel’ elektronickej faktury nesie zodpovednost’ za
svoju Cast’ procesu: vyhotovenie a odoslanie elektronicke;j
faktiry dorucovacou sluZzbou. Vyhotovitel’ zdroveil nemoze niest’
zodpovednost za prijatie elektronickej faktury v rdmci
dorucovacieho systému odberatel'om, nakol'’ko proces zapojenia
sa do dorucovacieho systému je v osobitnej zodpovednosti tak
vystavovatela elektronickej faktary, ako aj jej prijimatela.
Vyhotovitel’ elektronickej faktiry teda z objektivnych dévodov
nema pod kontrolou jej dorucenie, a nemdze teda zan
zodpovedat.

b. Odberatel’ nesie zodpovednost’ za prijatie tejto faktury
dorucovacou sluzbou. Tato zodpovednost’ sa tyka obstarania
poskytovatel'a dorucovacej sluzby pre vlastné tcely. Tento
poskytovatel’ moze byt tplne nezavislym subjektom od
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poskytovatel’a, ktorého si obstaral vystavovatel’ elektronicke;j
faktary.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

CL I, bod 29 § 71 ods. 5

k ¢l. I bod 29. § 71 odsek 5

Navrhujeme:

§ 71 ods. 5 ustanovuje povinnost’ pre kazda osobu, ktorej je v
tuzemsku dodany tovar alebo sluzba, pri ktorej je zdaniteI'na
osoba povinna vyhotovit’ elektronicku faktaru podla tohto
zakona, je povinna zabezpecit, aby mohla prijat’ elektronicku
faktru zaslanu doru¢ovacou sluzbou.

Akym spdsobom bude dodavatel’/platitel DPH vynucovat’ od
svojho odberatel’a (neplatitela DPH), aby bol zaregistrovany v
systéme a zazmluvnil si svoju dorucovatel'sku sluzbu?
Odovodnenie:

V zmysle tohto ustanovenia musi postupovat’ aj zdanitel'na
osoba, ktora nie je platite’om DPH alebo osoba, ktora nie je
registrovand podla §7 alebo §7a.

Dnes osoba neregistrovana pre DPH nemusi brat’ do tvahy
zakon o DPH. Na trhu su tisice subjektov, malych podnikatel’ov,
ktori dnes podnikaju bez toho, aby museli postupovat’ podl'a

zakona o DPH a mali asponi marginalne znalosti o tomto zakone.

Uz aj z toho pohl'adu, Ze doruCovacia sluzba bude spoplatnena
sluzba, o¢akavame, Ze vela takychto subjektov si nezazmluvni
dorucovaciu sluzbu.

Z toho dovodu navrhujeme, aby do zdkona bola zapracovana
urcitd forma fikcie dorucenia dokladu. Teda ak si odberatel’
nezazmluvni doruéovaciu sluzbu, bude faktira doru¢ena
odoslanim zo strany dodavatel’a svojmu prevadzkovatel'ovi
dorucovacej sluzby a nésledne bude preposlana Financ¢nej
sprave.

K otazke vynucovania
zabezpecenia
dorucovacej sluzby od
odberatel'a MFSR
uvadzame, ze
dodavatel nie je zo
zakona povinny
vynucovat tito
povinnost’ od
odberatel’a.

V praxi sa tato
povinnost’ bude zrejme
premietat’ do
dodavatel'sko-
odberatel'skych
vztahov.

Ak odberatel’ nebude
schopny prijat’
elektronicku faktaru
dorucovacou sluzbou a
dodavatel’ zasle
elektronicku faktaru
dorucovacou sluzbou,
u dodévatel’a sa
zakonna povinnost’
vyhotovit’ a zaslat’
elektronicku faktiaru
dorucovacou sluzbou
povazuje za splnenu.
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

CL VI

k ¢l. VI. navrhu

Navrhujeme:

Navrhujeme posunut’ G¢innost’ bodu 58. ndvrhu novely zdkona
(§ 85n) na 1. jula 2030.

Odovodnenie:

Z navrhu novely zékona ¢. 222/2004 Z. z. o DPH vyplyva, ze s
ucinnost’ou od 01.01.2027 budu platitelia DPH podla § 4, 4b a
4c povinni oznamovat’ udaje z tuzemskych dodani tovarov a
sluZieb v redlnom Case (prechodné ustanovenie § 85n). Povinné
oznamovanie Udajov pri cezhrani¢nych transakcidch, ktoré
vychéadza zo smernice, sa vSak planuje az od 01.07.2030 (bod 51
navrhu novely - novy § 80). Nesthlasime a nevidime dovod,
preco by oznamovanie udajov z tuzemskych dodani malo az 3
roky predchadzat’ povinnému oznamovaniu, ktoré ma byt
zavedené smernicou. Trvame na tom, aby bolo oznamovanie
udajov z tuzemskych dodani dobrovol'né a aby sa zaroven
zjednotil termin G¢innosti od 01.07.2030. Mame dovod sa
obavat, Ze 3 roky je dlhé obdobie, pocas ktorého moze dojst’ k
technickym zmenam a spolo¢nosti budu musiet’ implementovat’
zmeny opétovne, ¢o firmam prinesie opdtovné administrativne a
finan¢né naklady.

N

K fikcii dorucenia -
nepripustné v zmysle
smernice 2025/516.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
Rozpor trva.

Pripomienke nemozno
vyhoviet’ z dévodu
potreby efektivneho
boja proti daovym
unikom, ked’ze e-
faktira a reporting
udajov v redlnom Case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakéava od zavedenia
tychto nastrojov, aj
ked’ pozitivny prinos
nebolo moZné exaktne
identifikovat’ v takej
kvalite, aby bol
odhadovany prinos
kvantifikovany pre
analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
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prijatim elektronicke;j
fakturacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
neexistencia rieSenia
ustanoveného
smernicou
2014/55/EU.

Névrh novely zakona o
DPH a novely zakona
¢.215/2019 Z. z. su
vzajomne podmienené
tak, ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturacny
mechanizmus, a to
vychadzajuci zo
zakona o DPH. Zékon
¢. 215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial’ ide
o elektronicku
fakturéaciu Specialnu
upravu vo vztahu k
zakonu o DPH tym, ze
pre Ucely smernice
2014/55/EU obsahuje
urcité povinné
fakturacné udaje
vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvidzov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

AZ77Z SR
Asociacia

Cl. 1, bodu 37

Pripomienka ¢. 6/10 k €l. 1., bodu 37. navrhu

Navrhujeme:

Navrhujeme z legislativneho navrhu vypustit’ noveliza¢ny bod €.
37vCLL

Odoévodnenie:

Navrhujeme ponechat’ znenie v §73 ods.1 pismeno d) a e) ,,od
konca kalendarneho mesiaca". Navrh zdkona neobsahuje
racionalne zdovodnenie tejto zmeny. V aplikacnej praxi je tento
spOsob zauZivand a jej zmena by si vyZadovala upravy procesov
a vztahov. Pri skrateni lehot moZe nastat’ situdcia, ze nebudeme
mat’ k dispozicii vSetky potrebné podklady na vystavenie faktiry
za dodéavku elektriny/plynu. Jednotlivé subjekty maja svoje
lehoty na zaslanie potrebnym podkladov a skratenie lehoty na
vystavenie faktiry za dodavku komodity nemusi byt v sulade so
stanovenymi lehotami

Cl. 1, bod 35 .
k ¢l. 1., bodu 35. navrhu

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeuropske riesenie,
ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o napliianie
cielov vyplyvajucich z
Programového
vyhlasenia vlady SR a
Akeéného planu boja
proti danovym
unikom.

Uvedené vyplyva zo
smernice 2025/516,

ide o povinnu
transpoziciu.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
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zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruZeni
Slovenske;j
republiky

Navrhujeme z legislativneho navrhu vypustit’ novelizacny bod ¢.

35vCL 1

Odd6vodnenie:

Navrhujeme ponechat’ znenie textu v §73 ods. 1 pismeno b)
"alebo do konca kalendarneho mesiaca, v ktorom bola prijata".
Ak je prijata platba v danom mesiaci a je aj v danom
uskutocnené dodanie, nie je potrebné vystavovat’ 2 danové
doklady. Prijatim zmeny d6jde k administrativnej zatazi. Bude
potrebné vystavit’ viac dokladov k prijatej platbe ako v
sucasnosti. Budu potrebné upravy IT systémov.

30.6.2030 bude
zachovana 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznu budtcu Upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
poc¢ntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodéavatelom v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postup pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odli$ne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Dantovom poriadku.

Predkladatel’
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prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

Cl &. I, bodu 44

k ¢l. 1., bodu 44. navrhu

Navrhujeme:

Navrhujeme do znenia § 75 (v CL. 1., bode 44. navrhu) doplnit
text v nasledovnom zneni:

,Ak dohoda o platbach, ktora je sti¢astou zmluvy o dodani
elektriny, plynu, vody alebo tepla, pokryva obdobie najviac 12
kalendarnych mesiacov, a dohoda o platbach ndjomného, ktora je
sucast’ou ndjomnej zmluvy, obsahuju udaje podl'a § 74 ods. 1,
nie je platitel’ povinny vyhotovovat faktiru za kazdy opakovane
dodany tovar alebo sluzbu, ak miesto dodania tovaru alebo
sluzby je v tuzemsku.*

Odovodnenie:

Navrhujeme zachovat’ § 75 ods. 2 aktualne platného znenia
zakona €. 222/2004 Z. z., podl'a ktorého sa za sthrnnu faktaru
povazuje dohoda o platbach, ktora je sucastou zmluvy o dodani
elektriny, plynu, vody a tepla, pokryva najviac 12 kalendarnych
mesiacov, aj dohoda o platbach najomného, ktora je sucast’ou
najomnej zmluvy. Navrhované vypustenie predmetného odseku
zo zakona vyrazne zasiahne do aktualneho procesu fakturacie
dodavky elektriny/plynu. Dohody o platbach, ktoré boli z
pohl'adu DPH daniovym dokladom, zaniknu a spolo¢nost’ bude
musiet’ vystavovat’ samostatné doklady. Vyziada si to rozsiahle
systémové upravy, zvysenie poctu vystavenych danovych
dokladov, vyznamné ndklady na upravu IT systémov, vysSie
sekundarne naklady (napr. tla¢, postovné), administrativnu zat'az
v procese obsluhy zakaznika.

Nie je to mozné, EU
norma EN 16931, na
ktorej bude postavena
e-fakturacia, takato
dohodu nepripusta.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
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AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky

Z

CL 1, bod 52

k ¢l. 1., bodu 52. navrhu

Navrhujeme:

Navrhujeme z rozsahu povinne oznamovanych tdajov
uvedenych v § 80a ods. 3 a 4 vypustit’ udaje podl'a § 74 ods. 1
pism. f) zékona ¢. 222/2004 Z. z.

Odovodnenie:

Oznamovanie udajov o ,,mnozstve a druhu dodaného tovaru
alebo rozsahu dodanej sluzby* bude v praxi spésobovat’
problémy. Nie sme si vedomi usmerneni alebo metodiky v tejto
veci. Spolo¢nosti k tomu mozu pristapit’ rozne. Od
jednoduchého oznémenia typu ,,dodanie tovaru podl'a zmluvy*
az po detailne oznamenie tisicov poloziek alebo ¢iselnych
koédov. Ak nebude existovat’ usmernenie/metodika, pre financné

riaditel'stvo bude oznamenie tohto udaju prakticky nepouziteI'né.

CL. &l 1., bodu 52
k ¢l. 1., bodu 52. navrhu
Navrhujeme:

Povinnou nélezitostou
faktury, vratane
elektronickej faktury,
je udaj o mnozstve a
druhu tovaru alebo o
rozsahu a druhu
sluzby, avSak podrobna
Specifikacia tohto
tovaru alebo sluzby
moze byt obsiahnuta v
prilohe faktary, ak
samotna faktira je
vyhotovena v sulade s
ustanovenou
technickou normou pre
elektronicku fakturaciu
Navyse, ide aj o
povinné syntaktické
pole e-faktiry podla
normy EN 16931, bez
vyplnenia ktorého by
nebolo mozné fakturu
vyhotovit.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.
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ch zvdzov a Pozadujeme spresnit’ znenie § 80a ods. 6 pism. b) zakona €.
zdruZeni 222/2004 Z. z.
Slovenske;j Odovodnenie:
republiky Obratena fakturacia je v praxi beznym postupom. Dodévatel’ a
odberatel’ uzatvoria zmluvu o obratenej fakturacii a odberatel
vystavuje faktiru v mene a na ucet dodavatel'a. Je vsak potrebné
zohl'adnit’ vSetky aspekty spojené s obratenou fakturaciou,
nielen technické, ale aj povinnosti nahlasovania udajov.
Navrhujeme spresnit’ znenie uvedeného ustanovenia v zmysle
uvedenych otazok.
Zaroven z navrhovaného znenia nie je jasné, ze pripade, ze
dodavatel’, registrovany pre DPH na Slovensku, dodava tovar do
iného &lenského §tatu EU a zaroveit ma s odberatelom z iného
&lenského $tatu EU uzatvorend zmluvu o obratenej fakturacii,
ktory subjekt bude mat’ nahlasovaciu povinnost’ a ktory subjekt
bude mat’ nahlasovaciu povinnost’ v pripade zmluvy o obratenej
fakturicii, uzatvorenej medzi dvomi slovenskymi subjektami,
registrovanymi pre DPH na Slovensku.

AZZZ SR CL. I bod 14 § § 51 ods.2
Asocidcia k ¢l. Ibod 14 —§ 51 ods. 2
zamestnavatelsky
ch zvizov a Navrhujeme bod 14 (t.j. zmenu § 51 ods. 2 zdkona o DPH) tplne
zdruZeni vypustit’ (preferovane), alebo aspon upravit’ tak, aby odpocitanie
Slovenskej dane bolo mozné nie len v zdannovacom obdobi, v ktorom pravo
republiky Z na odpocitanie dane vzniklo (ak do uplynutia lehoty na podanie A

daflového priznania platitel’ dane ma relevantny doklad), ale
aspon najneskor v nasledujtcich dvoch zdanovacich obdobiach
(minimalne asponl v zdafilovacom obdobi nasledujucom po
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo), avSak vzdy najneskor v poslednom zdafiovacom
obdobi kalendéarneho roka.
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Ak nedojde k vypusteniu bodu 14 novely zakona o DPH (¢o je
preferovanou alternativou), navrhujeme nasledovné znenie bodu
14 novely zakona o DPH (s lehotou najneskor v nasledujucich
dvoch zdanovacich obdobiach):

V § 51 odsek 2 znie:

,Platitel’ vykona odpocitanie dane podla § 49 ods. 2 najskor v
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo, a najneskor v druhom zdanovacom obdobi, ktoré
nasleduje po zdafiovacom obdobi, v ktorom pravo na
odpocitanie dane vzniklo, av§ak vzdy najneskor v poslednom
zdanovacom obdobi kalendarneho roka, v ktorom pravo na
odpocitanie dane vzniklo; odpocitanie dane podla § 49 ods. 2
pism. a), c¢) alebo pism. d) moze platitel’ vykonat’, ak do
uplynutia lehoty na podanie dafiového priznania za zdanovacie
obdobie, v ktorom uplatiiuje pravo na odpocitanie dane, ma
doklad podl'a odseku 1 pism. a), ¢) alebo pism. d). Ak platitel’
nema doklad podl'a prvej vety do uplynutia lehoty na podanie
danového priznania za posledné zdanovacie obdobie, v ktorom
by mohol uplatnit’ pravo na odpocitanie dane podl'a prvej vety,
ak by tento doklad mal, vykona odpocitanie dane v tom
zdanovacom obdobi, v ktorom dostane tento doklad.*.

alebo

V § 51 odsek 2 znie:

»Platitel’ vykona odpocitanie dane podla § 49 ods. 2 v
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo alebo v prvom zdanovacom obdobi, ktoré nasleduje po
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo, alebo v druhom zdatiovacom obdobi, ktoré nasleduje po
zdafiovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo, avSak vZdy najneskor v poslednom zdafiovacom obdobi
kalendarneho roka, v ktorom prévo na odpocitanie vzniklo;
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odpocitanie dane podl'a § 49 ods. 2 pism. a), c¢) alebo pism. d)
moze platitel’ vykonat’, ak do uplynutia lehoty na podanie
danového priznania za zdanovacie obdobie, v ktorom uplatituje
pravo na odpocitanie dane, ma doklad podla odseku 1 pism. a),
¢) alebo pism. d). Ak platitel nema doklad podl'a prvej vety do
uplynutia lehoty na podanie danového priznania za posledné
zdanovacie obdobie, v ktorom by mohol uplatnit’ pravo na
odpocitanie dane podl'a prvej vety, ak by tento doklad mal,
vykona odpocitanie dane v tom zdanovacom obdobi, v ktorom
dostane tento doklad.*.

Alternativne (minimalne), navrhujeme nasledovné znenie bodu
14 novely zakona o DPH (s lehotou najneskor v nasledujicom
zdanovacom obdobi):

V § 51 odsek 2 znie:

,Platitel’ vykona odpocitanie dane podl'a § 49 ods. 2 v
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo alebo v zdafiovacom obdobi, ktoré nasleduje po
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo, avSak vzdy najneskor v poslednom zdatiovacom obdobi
kalendarneho roka, v ktorom pravo na odpocitanie vzniklo;
odpocitanie dane podl'a § 49 ods. 2 pism. a), c¢) alebo pism. d)
moze platitel’ vykonat’, ak do uplynutia lehoty na podanie
danového priznania za zdaniovacie obdobie, v ktorom uplatiiuje
pravo na odpocitanie dane, ma doklad podla odseku 1 pism. a),
c) alebo pism. d). Ak platitel’ nemd doklad podla prvej vety do
uplynutia lehoty na podanie danového priznania za posledné
zdanovacie obdobie, v ktorom by mohol uplatnit’ pravo na
odpocitanie dane podl'a prvej vety, ak by tento doklad mal,
vykona odpocitanie dane v tom zdanovacom obdobi, v ktorom
dostane tento doklad.*.

Odo6vodnenie:
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Aj za predpokladu, ze bude fungovat’ tzv. elektronicka fakturacia
a oznamovanie udajov financnému riaditel’stvu SR a aj ked’ bude
kratSia lehota na vyhotovenie elektronickych faktar, neznamena
to, Ze platitelia nebudu vystaveni zvysenej administrativnej
zatazi, avSak naopak, na zédklade zmeny ustanovenia § 51 ods. 2
zakona o DPH, tak ako je navrhnuté v novele zdkona o DPH,
budu vystaveni zvysenej administrativnej zat'azi a to v podobe
zmeny internych procesov a aj v podobe pripravy, schvalovania
a podéavania dodato¢nych priznani, na zaklade ktorych budia
vykazovat’ preplatky, pripravy, schval'ovania a poddvania
ziadosti o vratenie preplatkov. Tym sa zvysi aj administrativna
zat'az spravcu dane, ktory bude musiet’ ziadosti o vratenie
preplatkov spracovat’ a preplatky vratit’. Platitelia (najma vel'ké
spolo¢nosti) maju nastavené urcité interné procesy (ako je napr.
kontrola faktur, schvalovanie faktir, uctovanie faktar, priprava
zaznamoyv, priprava priznania, kontrola zdznamov a priznania,
schvdlenie priznania, poddvanie priznania, zadanie platby), ktoré
trvaju nejaky Cas. TaktieZ zaznamy a priznania pripravuju nie na
konci lehoty na podanie priznania, ale musia ich pripravovat’ v
zna¢nom ¢asovom predstihu (t.j. nie je moZné do konca lehoty
na podanie priznania neustale prerabat’ zdznamy a priznanie o
prijaté faktary, ktoré presli celym internym procesom a
zauctovanim, s cielom zahrnat’ odpocitanie dane este do
riadneho priznania a vyhnut sa tak potrebe podania dodatocného
priznania s preplatkom a nasledného podania Ziadosti o vratenie
preplatku). Z uvedenych dovodov a ako uvddzame na zaciatku,
preferovane navrhujeme bod 14 (t.j. zmenu § 51 ods. 2 zakona o
DPH) tplne vypustit. Ako d’alSiu moZnost’ navrhujeme upravit’
navrhované ustanovenie § 51 ods. 2 zakona o DPH tak, ako
spominame vyssie.
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AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

CL I, bod 26 § 71 ods. 1 pism. a) a b),

k viacerym bodom ¢l. I: konkrétne k bodu 26 — § 71 ods. 1 pism.
a)ab), kbodu29 - 3§ 71 ods. 4, k bodu 31 — § 72 ods. 3, k bodu
33-§ 72 ods. 10

(pripomienka primarne v suvislosti s fakturou v inej podobe a
(ne)oznamovanim udajov z dodani medzi
platitelom/zdanite'nou osobou a zahrani¢nou osobou z treticho
Statu)

Néavrh/ziadost’:

Ak nie su vSetky naSe porozumenia uvedené v tejto pripomienke
niz§ie spravne, alebo, ak to jednoznaéne nevyplyva z
navrhovaného znenia novely zdkona o DPH, v takomto pripade
ziadame znenie novely zakona o DPH upravit’ (upresnit) tak,
aby novela zdkona o DPH bola v tomto jednoznacna,
zrozumitel'nd a aby porozumenia uvedené nizsie jednoznac¢ne
vyplyvali zo znenia novely zakona o DPH.

Rozumieme, ze ,,faktiirou v inej podobe* (uvedenej v
navrhovanom zneni § 71 ods. 1 pism. a) bod 3 zakona o DPH) sa
ma namysli aj doklad alebo ozndmenie, ktoré je vyhotovené,
zaslané a prijaté v akomkol'vek formate elektronického
dokumentu inom ako je tomu pri ,,elektronickej faktare*
definovanej v navrhovanom zneni § 71 ods. 1 pism. b) zékona o
DPH, resp. ktoré nie je vyhotovené, zaslané a prijaté v datove;
Struktire v sulade s technickou normou pre elektronicku
fakturaciu a so zoznamom jej syntaxi podl'a osobitného predpisu.
T.j. rozumieme, Ze ,,faktirou v inej podobe* je napr. faktura v
pdf zasieland a prijimand emailom.

Zmenou aktudlneho znenia § 71 ods. 1 pism. b) zdkona o DPH
vypadava moznost’ vydat’ elektronickt faktiru v zmysle aktualne
platného zakona o DPH (fakturu, ktord je vydana a prijatd v
akomkol'vek elektronickom formate) len so suhlasom prijemcu

Vo vSeobecnosti
cezhrani¢né transakcie
mimo EU nie st
ustanoveniami o
elektronickej fakturacii
dotknuté.
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tovaru alebo sluzby. Dalej v navrhovanom zneni § 71 ods. 4
zakona o DPH sa uvadza, Ze vyhotovenie ,,faktary* (t.;.
»elektronickej faktary®, ,,zjednodusSenej faktary* a ,,faktary v
inej podobe* uvedenych v navrhovanom zneni § 71 ods. 1 pism.
a) a b) zakona o DPH) nepodlieha suhlasu prijemcu plnenia.
Vzhl'adom na zmenu § 71 ods. 1 pism. b) zdkona o DPH a
navrhované znenie § 71 ods. 4 zakona o DPH rozumieme, ze na
vydanie (vyhotovenie) ,,faktury v inej podobe* (t.j. napr. v pdf
zasielanej a prijimanej emailom) uz nebude potrebny suhlas
prijemcu tovaru alebo sluzby (ako tomu je v sti¢asnom zneni §
71 ods. 1 pism. b) zdkona o DPH).

V navrhovanom zneni § 71 ods. 4 zdkona o DPH sa uvadza:
»Zaslanie elektronickej faktury inym sposobom nez
dorucovacou sluzbou podlieha stihlasu prijemcu plnenia.®.
Vzhl'adom na to, ze navrhovany text obsahuje pojem
,,elektronicka faktara“, rozumieme, Ze tato veta uvedena v
navrhovanom zneni § 71 ods. 4 zdkona o DPH sa nevzt'ahuje na
»faktiru v inej podobe® (t.j. napr. na faktiru v pdf zasielant a
prijimant emailom). Tym padom rozumieme, Ze zasielanie
»faktiry v inej podobe* emailom nepodlieha sthlasu prijemcu
plnenia.

Vzhl'adom na navrhované znenie § 72 ods. 3 zakona o DPH
zahrani¢né osoba z tretieho Statu, ktora nie je platitel'om podla
zakona o DPH, je pri dodani tovaru alebo dodani sluzby s
miestom dodania v tuzemsku povinna vyhotovit ,,elektronicku
faktaru* alebo ,,fakturu v inej podobe®. Vzhl'adom na
navrhované znenie novely zdkona rozumieme, Ze z takejto
transakcie sa nebudi oznamovat’ udaje finanénému riaditel'stvu
(teda prijemca tovaru alebo sluzby nebude povinny udaje z
faktary (transakcie) od takéhoto dodavaterla, t.j. zahrani¢ne;j
osoby z tretieho Statu, povinny oznamovat’ finanénému
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riaditel’stvu), a to bez ohl'adu na to, ¢i bola vyhotovena
»elektronicka faktura® alebo ,,faktara v inej podobe* a to aj
napriek tomu, Ze podl'a aktualne platného zdkona o DPH (podl'a
§ 78a ods. 2 pism. b) bod 1 zékona o DPH) sa idaje z takejto
transakcie uvadzaju v kontrolnom vykaze.

V navrhovanom zneni § 72 ods. 10 zakona o DPH sa, okrem
iného, uvadza: ,,Platitel’ alebo zdaniteI'nd osoba moze vyhotovit’
faktru v inej podobe pri dodani tovaru alebo sluzby s miestom
dodania v tretom State zdanitel'nej osobe.. Na zaklade tohto
rozumieme, ze platitel’ pri takomto dodani méze vyhotovit
faktiru v pdf a zaslat’ ju emailom (a teda nie je povinny
vyhotovit’ ,,elektronicku faktaru“ podl'a navrhovaného znenia §
71 ods. 1 pism. b) zakona o DPH). Dalej, vzhladom na znenie
navrhovanej novely zdkona o DPH rozumieme, Ze z takejto
transakcie sa nebudu oznamovat tdaje finanénému riaditel’'stvu.
Odovodnenie:

Mame obavy z toho, ¢i je navrhované znenie novely zdkona o
DPH vo vysSie spominanych pripadoch v tejto pripomienke
jednoznacné a teda, ¢i nase porozumenia uvedené v tejto
pripomienke vyssie jednoznacne vyplyvaju z navrhovaného
znenia novely zdkona o DPH. Ak nie su vSetky nase
porozumenia uvedené v tejto pripomienke vyssie spravne, alebo,
ak to jednoznac¢ne nevyplyva z navrhovaného znenia novely
zakona o DPH, v takom pripade zastdvame nazor, Ze znenie
novely nie je jasné, zrozumitel'né a preto je potrebné znenie
upravit.

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni

CL.I,bod29§ 71 0ds.4a5

k viacerym bodom ¢l. I: konkrétne k bodu 29 —§ 71 ods. 4a5a
k bodu 58 — § 85n ods. 2)

Névrh/ziadost:

Navrhujeme znenie novely zdkona o DPH ako aj dovodove;j

%

CA

Upresnené v
dévodovej sprave.
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Slovenske;j
republiky

spravy k danej novele upravit’ (upresnit) tak, aby bolo
zrozumitelnejsie v tom, kedy osoba, ktora je povinna vyhotovit
elektronickt faktiru podl'a tohto zakona (a ktora je zaroven
povinna zabezpecit, aby mohla zaslat’ elektronicku faktiuru
dorucovacou sluzbou), zaroven nie je povinna elektronicku
fakturu zaslat” dorucovacou sluzbou.

Odovodnenie:

V navrhovanom zneni § 71 ods. 4 a § 85n ods. 2 zakona o DPH
sa uvadza: ,,Zaslanie elektronickej faktury inym sposobom nez
dorucovacou sluzbou podlieha stihlasu prijemcu plnenia.*.

V navrhovanom zneni § 85n ods. 18 zdkona o DPH sa uvadza:
Ak elektronicka faktura podl'a odseku 4 nebola zaslana
prostrednictvom dorucovacej sluzby, su platitel’ podl'a odseku 2,
ktory vyhotovil takato fakturu, a osoba podla odseku 11, ktord je
prijemcom plnenia, povinni postupovat’ pri oznamovani udajov z
tejto faktary podla § 78a.*.

V navrhovanom zneni § 71 ods. 5 zdkona o DPH (ktor¢ je
ucinné uz od 1.1.2027) sa uvadza: ,,Kazda zdanitel'na osoba,
ktora je povinna vyhotovit’ elektronickt faktiru podl'a tohto
zakona, je povinna zabezpecit', aby mohla zaslat’ a prijat’
elektronick faktiru doru¢ovacou sluzbou.*

Z navrhovaného znenia novely zdkona o DPH ako aj z
dovodovej spravy k danej novele nie je jasné, v akych pripadoch
je pripustné, aby ,.elektronicka faktara® mohla byt’ zasland aj
inym spdsobom neZ dorucovacou sluzbou (ako je nacrtnuté v
navrhovanom zneni § 71 ods. 4, § 85n ods. 2 a § 85n ods. 18
zdkona o DPH), ked’ zaroven § 71 ods. 5 zdkona o DPH (u¢inny
od 1.1.2027) ustanovuje, ze osoba, ktora je povinna vyhotovit’
elektronickt faktiru podl'a tohto zakona, je povinna zabezpecit,
aby mohla zaslat’ elektronicku faktaru doru¢ovacou sluzbou.
Nerozumieme tomu, ze je povinna zabezpecit, aby bola schopna
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elektronicku fakturu zaslat’ doruc¢ovacou sluzbou, ale zaroven

nie je povinna elektronicku fakturu zaslat’ doru¢ovacou sluzbou.

Preto navrhujeme znenia novely zakona o DPH ako aj
dévodovej spravy k danej novele upravit’ tak, aby to bolo
zrozumitelnejsie.

AZZ7Z SR
Asocidcia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

CL. I, bod 29 § 71 ods. ods. 4 a 5

k¢l.Ibod29—-§ 71 0ds.4a5

Néavrh/ziadost’:

Navrhujeme (z dovodu pravnej istoty a jednoznac¢nosti) zvazit
eSte doplnit’ ustanovenia § 71 ods. 4 a 5 zakona o DPH tak, aby
sa povinnost’ vyhotovit’ elektronickt faktiuru viazala na
transakcie, na ktor¢ sa vztahuje povinnost’ oznamovat’ udaje.
Odovodnenie:

V smernici Rady (EU) 2025/516 sa uvadza v ¢lanku 5 bodu 5
nasledovné: ,,Na ucely tejto smernice sa faktury vyhotovuju ako
elektronické faktary. Clenské $taty viak mozu akceptovat
doklady alebo ozndmenia vyhotovené na papieri alebo v inych
elektronickych formétoch ako elektronické faktiry v pripade
transakcii, na ktoré sa nevzt'ahujii oznamovacie povinnosti
stanovené v kapitole 6.“. Predpokladdme, Ze cielom novely
zakona o DPH je, aby faktury boli povinne vyhotovované ako
elektronické faktary len pri takych transakciach, pri ktorych je
povinnost’ oznamovat idaje a naopak, pri takych transakciach,
pri ktorych nie je povinnost’ oznamovat’ udaje, nie je povinnost’
vyhotovit’ elektronické faktiry (ale mézu byt vyhotovené napr.
ako faktiry v inej podobe). Preto (z dovodu pravnej istoty a
jednoznacnosti) navrhujeme zvazit’ eSte doplnit’ ustanovenia §
71 ods. 4 a 5 zékona o DPH tak, aby sa povinnost’ vyhotovit’
elektronickt faktiru viazala na transakcie, na ktoré sa vztahuje
povinnost’ oznamovat’ udaje.

Vyplyva zo
systematiky obsahu
navrhu novely zakona
o DPH, je to zvolena
legislativna technika.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
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AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

CL. I, bod 33 § 72 ods. 10

k ¢l. I bod 33 — § 72 ods. 10

Névrh/ziadost:

Navrhujeme v § 72 ods. 10 zakona o DPH doplnit’ d’alSie body:
- ,prijati platby pred dodanim tovaru alebo sluzby podl'a pism.
a),

- ,,dodani tovaru alebo sluzby s miestom dodania v tuzemsku
zdaniteI'nej osobe, ktord nema v tuzemsku sidlo, miesto
podnikania, prevadzkaren, bydlisko alebo sa v tuzemsku obvykle
nezdrziava a ktora nie je platitel'om,*

- ,prijati platby pred dodanim tovaru alebo sluzby podl'a pism.

(13
ceey

Odovodnenie:

Navrhované znenie § 72 ods. 10 zakona o DPH nezahima faktiru
vyhotovenu pri prijati platby pred dodanim podla § 72 ods. 10
pism. a) zdkona o DPH. Preto navrhujeme v § 72 ods. 10 zékona
o DPH doplnit’ d’alsi bod: ,,prijati platby pred dodanim tovaru
alebo sluzby podl'a pism. a),*.

Navrhované znenie § 72 ods. 10 zédkona o DPH nezahtna faktaru
vyhotovenu pri dodani v tuzemsku zdanitel'nej osobe, ktora
nema v tuzemsku sidlo, miesto podnikania, prevadzkaren,
bydlisko alebo sa v tuzemsku obvykle nezdrZiava a ktora nie je
platitelom (napr. pri sluzbe vztahujicej sa na nehnutel'nost’
nachadzajicu sa v SR, kde odberatel'om je zahrani¢né osoba so
sidlom mimo EU, ktor4 nie je v SR platitefom). Preto
navrhujeme v § 72 ods. 10 zdkona o DPH doplnit’ d’alSie body:
»dodani tovaru alebo sluzby s miestom dodania v tuzemsku
zdanitel'nej osobe, ktord nema v tuzemsku sidlo, miesto
podnikania, prevadzkaren, bydlisko alebo sa v tuzemsku obvykle
nezdrziava a ktord nie je platitel'om,* a ,,prijati platby pred
dodanim tovaru alebo sluzby podl'a pism. ...,*.

V suvislosti s vyvozom
tovaru sa neprihliada
na platby, a preto nie je
potrebné upravovat’
ustanovenia o
fakturécii v tomto
duchu.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
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Takéto doplnenie je vhodné a Ziaduce aj vzh'adom na
navrhované ustanovenie § 80a zakona o DPH.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

CL. I, bod 58 § 85 ods. 6a 7

k ¢l. Ibod 58 — § 85n ods. 6a7

Névrh/ziadost:

Namietame skratenie lehoty na vyhotovenie elektronicke;j
faktary z 15 na 10 dni pri tuzemskych dodaniach a platbach
prijatych pred tymito dodaniami v prechodnom obdobi od
1.1.2027 do 30.6.2027. Navrhujeme v pripade § 85n ods. 6 a 7
zakona o DPH upravit’ lehotu z 10 na 15 dni.

Odovodnenie:

Na zaklade navrhovaného znenia totiz v prechodnom obdobi od
1.1.2027 do 30.6.2030 vznikne nejednotnost’ tykajica sa lehot na
vyhotovenie faktary (pri tuzemskych dodaniach zdanitel'nej
osobe a nezdanitel'nej pravnickej osobe 10 dni, pri
cezhrani¢nych dodaniach 15 dni).

ClL. 1, bod 51 § 80

k viacerym bodom ¢l. I: konkrétne k bodu 51 — § 80, k bodu 52 —
§ 80a, k bodu 58 — § 85n a vSeobecne k suhrnnej fakture
(pripomienka v stvislosti s oznamovanim udajov podla § 74
ods. 1 pism. f) zdkona o DPH a s oznamovanim tdajov pri
dodaniach, pri ktorych sa vyhotovi sithrnna faktara)
Névrh/ziadost:

Navrhujeme vSade z oznamovanych udajov vypustit’ daj podl'a
§ 74 ods. 1 pism. f) zdkona o DPH.

Dalej, v nadviznosti na nizie uvedené (najmi s cielom znizit
administrativnu zat'az) navrhujeme vhodne upravit’ novelu
zakona o DPH, doplnit’ dévodovu spravu alebo vydat’ metodické
usmernenie k tejto veci vratane oznamovania tdajov pri
dodaniach, pri ktorych sa vyhotovi stthrnna faktuara.
Odo6vodnenie:

Povinnou nalezitostou
faktlry, vratane
elektronickej faktury,
je udaj o mnoZstve a
druhu tovaru alebo o
rozsahu a druhu
sluzby, avSak podrobna
Specifikacia tohto
tovaru alebo sluzby
moze byt obsiahnutd v
prilohe faktary, ak
samotna faktara je
vyhotovena v sulade s
ustanovenou
technickou normou pre
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Oznamovanie udajov o ,,mnozstve a druhu dodaného tovaru
alebo rozsahu dodanej sluzby* bude v praxi sposobovat’
problémy. Nie sme si vedomi usmernenia alebo metodiky v tejto
veci. Spolo¢nosti k tomu mdzu pristpit’ rézne. Od
jednoduchého oznamenia typu ,,dodanie tovaru podl'a zmluvy*
az po detailne oznamenie tisicov poloziek alebo ¢iselnych
koédov. Ak nebude existovat’ usmernenie/metodika, pre financné
riaditel'stvo bude oznamenie tohto udaju prakticky nepouziteI'né.
Dalej, celkovo nie sme si vedomi usmernenia alebo metodiky,
ako to bude v pripade suhrnnej faktury a teda, ¢i sa budia
oznamovat’ udaje samostatne z kazdého dodania alebo sumarne.
V stcasnosti sa v kontrolnom vykaze udaje zo stthrnnej faktiry
vykazuju sumarne (v jednom riadku). Z navrhovanej novely
zakona o DPH vsak skor vyplyva, Ze osoby budu povinné
oznamovat udaje za kazdy zdaniteI'ny obchod samostatne (napr.
v navrhovanom zneni § 80 a § 80a zdkona o DPH sa vyskytuje
text: ,,oznamit’ za kazdy zdaniteI'ny obchod finan¢nému
riaditel'stvu‘). V sucasnosti €asto sthrnné faktury obsahuju
vel'ké mnozstvo samostatnych dodani (zdanite'nych plneni).

V nadvéznosti na vysSie uvedené (najma s cielom zniZit’
administrativnu zat'az) navrhujeme vhodne upravit novelu
zakona o DPH, doplnit’ ddvodovu spravu alebo vydat’ metodické
usmernenie k tejto veci.

elektronicku fakturaciu
Navyse, ide aj o
povinné syntaktické
pole e-faktury podl'a
normy EN 16931, bez
vyplnenia ktorého by
nebolo mozné faktaru
vyhotovit’.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

AZZZ SR
Asocidcia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

CL. 1, bod 51 § 80 ods. 2 a 3 pism. b

k ¢l. I bod 51 — § 80 ods. 2 a ods. 3 pism. b) ak ¢l. I bod 52 — §
80a ods. 2

Néavrh/ziadost’:

Navrhujeme v navrhovanom zneni § 80 ods. 2 zakona o DPH
slovo ,,zaplatil*“ nahradit’ za ,,poskytol platbu®.

Navrhujeme v navrhovanom zneni § 80 ods. 3 pism. b) zdkona o
DPH slovo ,,zaplatila® nahradit’ za ,,poskytla platbu®.

Vychadzame z
pouZivanej
terminologie v zakone
o DPH.
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

Navrhujeme v navrhovanom zneni § 80a ods. 2 zdkona o DPH
slovo ,,zaplatil*“ nahradit’ za ,,poskytol*.

Odd6vodnenie:

Ked’ze na strane dodavatel'a (prijemcu platby) v suvislosti s
uhradou sa pouziva v zdkone o DPH pojem ,,prijal platbu‘, na
strane odberatel’a sa nam javi ako lepsi pojem ,,poskytol platbu*
nez ,,zaplatil platbu®.

CL 1, bood 51 § 80, ods. 6 pism. b

k obratenej fakturacii — k ¢I. I — napr. k bodu 51 — § 80 ods. 6
pism. b), § 80 ods. 7, k bodu 52 — § 80a ods. 6 pism. b), § 80a
ods. 7, k bodu 58 — § 85n)

pripomienka v suvislosti s obratenou fakturaciou vSeobecne
Néavrh/ziadost’:

V pripade obratenej fakturacie navrhujeme, aby bola novela
zakona o DPH viac upresnend a aby boli odstranené akékol'vek
nezrovnalosti — vid'te nase odovodnenie nizsie. Zaroven
ziadame, aby ustanovenia § 85n zdkona o DPH boli doplnené o
obratenu fakturaciu.

Odovodnenie:

Ak platitelovi (odberatel'ovi usadenému na Slovensku) je
dodany tovar alebo sluzba s miestom dodania na Slovensku od
zahraniénej osoby (dodavatel'a) z iného &lenského §tatu EU, a
dodavatel’ a odberatel’ majii dohodu o obratenej fakturacii, nie je
zrejmé, kto je povinny oznamovat tdaje z faktary, ktort dany
odberatel’ vyhotovil v mene daného dodéavatel’a a aka je lehota
na oznamenie. Celkovo nie je jasné pri obratenej fakturacii, aka
je lehota na ozndmenie pre odberatel’a (vid’ navrhované znenie
ustanoveni, na ¢o sa viaze lehota).

Dalej, rozumieme, Ze pri obratenej fakturacii je platitel
(dodavatel’) povinny oznamit’ udaje finanénému riaditel’'stvu
najneskor do piatich dni odo dna vyhotovenia elektronickej
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faktary alebo odo diia uplynutia lehoty na vyhotovenie
elektronickej faktary. Chceme upozornit’ na Specifické situdcie v
praxi, kedy odberatel’ najlepSie pozna udaje potrebné na
vyhotovenie faktary (presny pocet, cenu a pod.) a ak vystavi
faktaru oneskorene, dodavatel’ nebude vediet ozndmit’ tdaje do
piatich dni odo dia uplynutia lehoty na vyhotovenie
elektronickej faktury (ak tie udaje nepoznd). Tym padom bude
dodévatel’ sankcionovany, ak sa bude lehota viazat’ na uplynutie
lehoty na vyhotovenie elektronickej faktury.

Dalej, je potrebné zohladnit’ vietky aspekty spojené s obratenou
fakturaciou, jednak technické (napr. aby systém rozoznal v
pripade navrhovaného ustanovenia § 80 ods. 6 pism. b) a § 80a
ods. 6 pism. b) zdkona o DPH, Ze ked’ hoci odberatel’ vyhotovi
fakturu a lehota pre dodavatel'a plynie odo diia vyhotovenia
faktury, aby oznamil udaje dodavatel z takejto faktury), ale aj
povinnosti nahlasovania udajov.

Dalej, ustanovenia § 85n zdkona o DPH vobec neriesia obratenti
fakturaciu, preto je potrebné relevantné ustanovenia doplnit’.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

CL1, § 80 ods. ods. 7 a 8,

k viacerym bodom v €l. I: konkrétne k bodu 51 — § 80 ods. 7 a 8,
k bodu 52 — § 80a ods. 7 a 8, k bodu 58 — § 85n ods. 11 a 12
(pripomienka v stvislosti s problematikou prijatia faktury, jej
neakceptovania z dovodu chyby na faktire a problematikou
splnenia povinnosti oznamit’ idaje)

Lehota na ozndmenie tdajov u platitel’a, ktory je prijemcom
tovaru alebo sluzby (v navrhovanom zneni § 80 ods. 7, § 80a
ods. 7 a § 85n ods. 11 zdkona o DPH) sa viaZe na dei prijatia
faktary. Je potrebné zabezpecit', aby bolo jasné, ¢o sa mysli
ditom prijatia faktiry a to najma pre pripady, kedy prijemca
tovaru alebo sluzby neakceptuje faktiuru (napr. faktara je
nespravna) a pozaduje od dodavatel'a vyhotovenie spravne;j

MFSR vnima
pripomienku ako
vecnd, ked’Ze v praxi
by mohli vznikat’
situdcie, ked pri
prijatych faktarach, z
ktorych budu
nespravne udaje
reportované do
systému automaticky,
budu evidované
nesulady medzi
daniovym priznanim a
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faktary. Toto je potrebné zékonne ustanovit’ a technicky vyriesit.
Dalej, v navrhovanom zneni § 80 ods. 8 zdkona o DPH sa
uvadza: ,,Ak sa na zaslanie elektronickej faktury pouzije
dorucovacia sluzba, povinnost’ oznamit’ idaje podl'a odseku 5 sa
povazuje za splnenu odovzdanim elektronickej faktury
dorucovacej sluzbe.*“. V navrhovanom zneni § 80a ods. 8 zdkona
o DPH sa uvadza: ,,Ak sa na zaslanie elektronickej faktury
pouzije dorucovacia sluzba, povinnost’ oznamit’ udaje podl'a
odsekov 3 az 5 sa povazuje za splnent odovzdanim elektronicke;j
faktiry dorucovacej sluzbe.“. V navrhovanom zneni § 85n ods.
12 zakona o DPH sa uvadza: ,,Ak sa na zaslanie elektronicke;j
faktiry pouzije dorucovacia sluzba, povinnost’ oznamit’ udaje
podla odsekov 3 az 5 sa povazuje za splnenti odovzdanim
elektronickej faktiry dorucovacej sluzbe.”. Rozumieme, ze
tymito ustanoveniami je u dodavatel’a a aj odberatel’a splnena
povinnost’ oznamit’ tidaje v momente, ked’ dodavatel’ odovzda
elektronick faktaru doruc¢ovacej sluzbe (pri obratenej fakturacii,
ked’ odberatel’ odovzda faktiru dorucovacej sluzbe). AvSak nie
je ndm jasné, ako budu rieSené situécie, kedy strana neakceptuje
faktru (napr. faktlra je nespravna, obsahuje akykol'vek
nespravny udaj — napr. nazov odberatel’a, jeho adresu, IC DPH,
datum dodania, mnoZzstvo, zdklad dane) a pozaduje od
protistrany vyhotovenie spravnej faktary. UZ odovzdanim prvej
elektronickej faktury sa idaje povazuju za oznamené (a to aj
odberatel'om, ktory nechce akceptovat’ nespravnu faktaru). Toto
je potrebné zédkonne ustanovit’ a technicky vyriesit’ a preto
ziadame o upresnenie novely zdkona o DPH v tejto suvislosti.

udajmi v
systéme/databaze pre
elektronické faktury.
Finan¢na sprava bude
musiet’ preverit’
nesulad najprv na
strane odberatel’a a
nasledne so zistenym
stavom konfrontovat’
dodavatela, ¢im sa
znizi efektivita
zavedenia
elektronickej faktary.
Pokial’ ide o faktury,
ktoré obsahuju
nespravne udaje,
MEFSR je toho nézoru,
Ze odberatel’ by mal
komunikovat’ s
dodavatel'om a
poziadat’ ho o
vyhotovenie opravnej
faktary, ktora opravi
predchadzajicu
faktiru tym, Ze sa
uvedu informécie
spravne. Opravna
faktira bude
obsahovat’ referenciu
na predchadzajicu
fakttru.
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Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

AZZ7Z SR
Asocidcia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

CL. I, bod 51 § 80 ods. 5 pism. d

k viacerym bodom v €l. I: konkrétne k bodu 51 — § 80 ods. 5
pism. d) bod 3, pism. e) bod 3, k bodu 52 — § 80a ods. 4 pism. ¢),
k bodu 58 — § 85n ods. 11 pism. ¢)

(pripomienka v suvislosti s ozndmenim tdaju o uplatnene;j
sadzbe dane a udaju o vyske dane spolu v eurach v pripade
prenosu danovej povinnosti ako povinnost’ prijemcu plnenia)
Néavrh/ziadost’:

Navrhujeme v navrhovanom zneni § 80 ods. 5 pism. d) bod 3, §
80a ods. 4 pism. ¢) a § 85n ods. 11 pism. ¢) zdkona o DPH
vypustit’ povinnost’ oznamit’ tidaj o uplatnenej sadzbe dane a
udaj o vyske dane spolu v eurdch, ktord sa ma zaplatit’. V
opac¢nom pripade navrhujeme upresnit, akym spésobom ma byt
tento tdaj oznameny.

Odovodnenie:

Navrhované znenia § 80 ods. 5 pism. d) bod 3, § 80a ods. 4
pism. ¢) a § 85n ods. 11 pism. c¢) zdkona o DPH ustanovuju, ze
pri prenose danovej povinnosti je platitel’, ktorému bol dodany
tovar alebo sluzba, povinny ozndmit aj udaj o uplatnenej sadzbe
dane a Udaj o vyske dane spolu v eurach, ktora sa ma zaplatit’.
Avsak, pri prenose daiiovej povinnosti na fakture nie je uvedena
sadzba a dan. To znamena, Ze naviac oproti udajom na
elektronickej faktare musi platitel’ oznamit’ eSte aj tieto tidaje, ¢o
vedie k d’alSiemu dodatoénému zat'aZeniu platitel'ov (napr.
nastavovaniu procesov). Navyse v nadvéznosti na navrhované
znenia § 80 ods. 8, § 80a ods. 8 a § 85n ods. 12 zdkona o DPH

Pri cezhrani¢nych
transakciach ide o
udaj, ktory sa povinne
oznamuje na zaklade
smernice 2025/516.
MFSR v prechodnom
obdobi od 1. 1.2027 do
30.6.2030 vyjme z
rozsahu oznamovacej
povinnosti udaj o
sadzbe DPH a vyske
DPH pri transakciach,
kde dochadza k
preneseniu danovej
povinnosti na
odberaterla.

Predkladatl’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
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AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

(ktoré ustanovuju, Ze ak sa na zaslanie elektronickej fakttry
pouzije dorucovacia sluzba, povinnost’ oznamit’ udaje sa
povazuje za splnenu odovzdanim elektronickej faktury
dorucovacej sluzbe) nam nie je jasné, ako (akym spdsobom) a
kym maju byt dané tdaje (idaj o uplatnenej sadzbe dane a udaj
o vyske dane spolu v euréach, ktora sa ma zaplatit’) oznamené. Z
uvedenych dévodov navrhujeme vypustit’ povinnost’ oznamenia
tychto tdajov. V opacnom pripade navrhujeme upresnit’, akym
spdsobom ma byt tento tidaj oznameny.

Dalej, v navrhovanom zneni § 80 ods. 5 pism. e) bod 3 zakona o
DPH je oproti vyssie uvedenym ustanoveniam rozdiel v
oznamovani danych tdajov (v tomto pripade nie je povinnost’
oznamit’ uplatnenu sadzbu a vysku dane). Nerozumieme tomuto
rozdielu.

Cl. 1, bod 52 § 80a ods. ods. 1

Pripomienka ¢. 12 — zésadna (k ¢1. I bod 52 — § 80a ods. 1)
Névrh/ziadost:

Navrhujeme, aby do ustanovenia § 80a ods. 1 zdkona o DPH bol
doplneny text tak, aby z neho bolo jasné, na aké dodania sa §
80a zakona o DPH vzt'ahuje, resp. nevzt'ahuje a jednoznacne
Specifikoval, Ze sa nevztahuje na dodania, ktoré uvadzame v
oddvodneni niZsie.

Odovodnenie:

Predpokladame, ze navrhované znenie § 80a ods. 1 zakona o
DPH sa nema vzt'ahovat’ na dodania, pri ktorych platitel’ nie je
povinny vyhotovit’ faktiru (dodania fyzickym nezdanitelnym
osobam) a na dodania, pri ktorych platitel’ nie je povinny
vyhotovit’ elektronicku fakturu (dodania zdaniteI'nej osobe s
miestom dodania v tretom S§tate) a to na zaklade toho, Ze lehota
na oznamenie udajov sa podl'a navrhovaného znenia § 80a ods. 6
zakona o DPH viaze na vyhotovenie elektronickej faktury (ako

Uvedené vyplyva z
navrhovaného znenia
navrhu novely zakona
o DPH.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.
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aj na zaklade nazvu § 80a — ,,Oznamovanie udajov finan¢nému
riaditel’'stvu pri tuzemskom dodani tovaru a sluzby*).

Dalej predpokladame, Ze navrhované znenie § 80a ods. 1 zakona
o DPH sa nema vztahovat na dodanie v tuzemsku zdanitel'nej
osobe, ktora nema v tuzemsku sidlo, miesto podnikania,
prevadzkaren, bydlisko alebo sa v tuzemsku obvykle nezdrziava
a ktora nie je platitelom (napr. pri sluzbe vzt'ahujicej sa na
nehnutel'nost’ nachadzajucu sa v SR, kde odberatel'om je
zahrani¢na osoba so sidlom mimo EU, ktora nie je v SR
platitelom a ktora nebude mat’ zavedenu tzv. elektronicku
fakturaciu a teda nebude schopna prijimat’ elektronické faktury).
Z dovodu pravnej istoty navrhujeme, aby do ustanovenia § 80a
ods. 1 zdkona o DPH bol doplneny text tak, aby jednoznacne
toto Specifikoval a bolo jasné, na aké dodania sa § 80a zdkona o
DPH vzt'ahuje, resp. nevztahuje.

AZZZ SR Cl. 1, bod 52 § 80a ods. 2 Uvedené vyplyva z
Asociacia k ¢l. I bod 52 — § 80a ods. 2) navrhovaného znenia
zamestnavatelsky Navrh/Ziadost™: navrhu novely zdkona
ch zvédzov a Navrhujeme, aby do navrhovaného znenia § 80a ods. 2 zdkona o o DPH.
zdruZeni DPH bolo doplnené to, Ze ide o dodanie tovaru alebo sluzby od
Slovenskej iného platitela, resp. platitel'a podl'a odseku 1. Predkladatel’
republiky Odovodnenie: prekvalifikoval
VysSie uvedené navrhujeme z dovodu pravnej istoty a pripomienku na
jednoznacnosti. obycajnu.
AZZZ SR ClL. 1, bod 58 § 85n ods. 7
Asocidcia Pripomienka ¢. 14 — zdsadna (k €l. I bod 58 — § 85n ods. 7)
zamestnavatelsky Néavrh/ziadost™:
ch zvdzov a Navrhujeme v navrhovanom zneni § 85n ods. 7 zdkona o DPH
zdruzeni upravit’ text tak, aby bolo jasné, ze doil spadaju aj platby prijaté
Slovenske;j pred dodanim tovaru alebo sluzby a teda navrhujeme nasledovné
republiky znenie § 85n ods. 7 zakona o DPH: ,,Platitel’ podl’a odseku 2
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moze vyhotovit’ za viac samostatnych dodani tovaru alebo
sluzby podl'a odseku 2 alebo za viac platieb prijatych pred
dodanim tovaru alebo sluzby podl'a odseku 2 sthrnnu
elektronickt faktaru. Stthrnna elektronicka faktira sa musi
vyhotovit’ do desiatich dni od skon¢enia kalendarneho mesiaca,
na ktory sa suhrnna elektronicka faktara vzt'ahuje.*.
Odovodnenie:

Sucasné znenie, hoci sa odvolava na odsek 6, ustanovuje len
dodania. V praxi bezne platitelia vyhotovuju sthrnnu faktaru
(teda len jednu faktiru), ak v jednom kalendarnom mesiaci
nastalo prijatie platby pred dodanim a samotné dodanie. Navyse
nerozumieme rozli¢nej textacii oproti navrhovanému zneniu §
75 zékona o DPH.

Cl. I bod 58 § 85n ods. ods. 10 pism. c)

k ¢1. I bod 58 — § 85n ods. 10 pism. c)

Néavrh/ziadost’:

Navrhujeme do ustanovenia § 85n ods. 10 zédkona o DPH
doplnit’ nasledovné: ,,; ak je osobou povinnou platit’ dan v
tuzemsku prijemca plnenia podla § 69 ods. 10 az 12, neuvadza
udaje o uplatnenej sadzbe dane podl'a § 74 ods. 1 pism. h) a tdaj
podla § 74 ods. 1 pism. 1).

Odovodnenie:

Z navrhovaného znenia § 85n ods. 10 pism. ¢) zdkona o DPH
vyplyva, Ze platitel’ (ktory dodal tovar alebo sluzbu alebo prijal
platbu pred dodanim), ktory vyhotovil elektronickt fakttru, je
povinny, okrem iného, oznamit’ aj daj podl'a § 74 ods. 1 pism.
h) zédkona o DPH (t.j. uplatnenu sadzbu dane) a udaj podl'a § 74
ods. 1 pism. 1) zdkona o DPH (t.j. vysku dane spolu v eurach,
ktord sa ma zaplatit’). V navrhovanom ustanoveni § 85n ods. 10
pism. ¢) zakona o DPH nie je rieSena situacia tuzemského
prenosu danovej povinnosti, kedy na fakture dodavatel’ neuvadza
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a neuplatiiuje sadzbu dane a vysku dane spolu v eurach, ktora sa
ma zaplatit’ a teda nemal by takéto udaje ani oznamovat'.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

C1. I bod 58 § 85n

k obratenej fakturacii — k ¢l. I bod 58 — § 85n)

Névrh/ziadost:

Ziadame, aby ustanovenia § 85n zikona o DPH boli doplnené o
obratenu fakturaciu (napr. kto je povinny oznamovat’, lehota na
oznamenie udajov).

Odovodnenie:

Navrhované ustanovenia § 85n zakona o DPH vobec nerieSia
obratenu fakturaciu (napr. kto je povinny oznamovat’, lehota na
oznamenie udajov). Preto je potrebné ustanovenia doplnit’.

C1. 1 bod 58 § 85n

k ¢l. I bod 58 — nové ustanovenia § 85n zakona o DPH a k
ucinnosti § 71 ods. 5 zakona o DPH

Néavrh/ziadost’:

Ziadame vypustit nové ustanovenie § 85n z novely zakona o
DPH, aby bolo oznamovanie tdajov z tuzemskych dodani a
stivisiaca elektronickd fakturdcia terminovo zjednotena (teda
ucinné az od 1.7.2030) s oznamovanim tdajov z cezhrani¢nych
dodani a suvisiacou elektronickou fakturaciou. Tym padom
navrhujeme upravit’ aj i¢innost’ navrhovaného ustanovenia § 71
ods. 5 zékona o DPH na 1.7.2030.

Odovodnenie:

Z navrhovaného znenia § 85n zdkona o DPH rozumieme, Ze s
ucinnostou od 1.1.2027 budu platitelia podl'a § 4, 4b a 4¢
zakona o DPH povinni oznamovat udaje z tuzemskych dodani
tovarov a sluzieb a prijatych platieb pred takymito dodaniami
financnému riaditel'stvu v redlnom cCase a taktiez sa zavadza tzv.
elektronicka fakturacia pri takychto dodaniach a platbach
prijatych pred takymito dodaniami.

Rozpor trva.
Pripomienke nemozno
vyhoviet’ z dévodu
potreby efektivneho
boja proti daiovym
unikom, ked’ze e-
faktara a reporting
udajov v redlnom Case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakéava od zavedenia
tychto nastrojov, aj
ked’ pozitivny prinos
nebolo mozZné exaktne
identifikovat’ v takej
kvalite, aby bol
odhadovany prinos
kvantifikovany pre
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Z navrhovaného znenia § 80 zdkona o DPH a inych ustanoveni
navrhovanej novely zakona o DPH rozumieme, ze povinné
oznamovanie udajov pri cezhrani¢nych transakciach a tzv.
elektronicka fakturacia pri tychto transakciach, ktoré vychadzaja
zo smernice, sa vsak zavadzaju s ucinnost'ou az od 1.7.2030.
Nesuhlasime s tym, aby u¢innost’ oznamovania udajov z
tuzemskych dodani a s nimi suvisiaca elektronickd fakturacia
mala az viac ako 3 roky predchédzat’ povinnému oznamovaniu,
ktoré ma byt zavedené smernicou.

Navyse samotna ¢ast’ smernice Rady (EU) 2025/516 (¢lanok 5
bod 19 — novy ¢lanok 271a), ktord pojednava o moznosti
&lenskych krajin EU zaviest’ povinné oznamovanie tidajov aj pri
tuzemskych dodaniach, je i€inna od 1.7.2030.

Dalej, mame dévod sa obavat, ze obdobie 3,5 roka je vel'mi dlhé
obdobie, pocas ktorého mdze dojst’ k technickym zmendm a
spolo¢nosti budi musiet’ implementovat’ zmeny opédtovne, o
spolo¢nostiam prinesie opatovné administrativne a finan¢né
naklady.

Dalej, v prechodnom obdobi od 1.1.2027 do 30.6.2030 vznikne
nejednotnost’ aj €o sa tyka lehdt na vyhotovenie faktary (pri
tuzemskych dodaniach zdanitel'nej osobe a nezdanitelnej
pravnickej osobe 10 dni, pri cezhrani¢nych dodaniach 15 dni).
Dalej, v prechodnom obdobi od 1.1.2027 do 30.6.2030 bude
zaroven aj povinnost’ oznamovat’ udaje (pri tuzemskych
dodaniach zdanitel'nej osobe a nezdanitel'nej pravnickej osobe) a
aj povinnost’ podavat’ kontrolné vykazy (pri urcitych dodaniach
a nédkupoch).

Zaroven, prechodné obdobie od 1.1.2027 do 30.6.2030 mdze byt
znacne zmatocné.

Z dovodov vyssie uvedenych ziadame vypustit’ nové
ustanovenie § 85n z novely zdkona o DPH, aby bolo

analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
prijatim elektronicke;j
fakturacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
neexistencia rieSenia
ustanoveného
smernicou
2014/55/EU.

Névrh novely zakona o
DPH a novely zakona
¢.215/2019 Z. z. st
vzajomne podmienené
tak, ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturac¢ny
mechanizmus, a to
vychadzajuci zo
zakona o DPH. Zékon
¢. 215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial ide
o elektronicku
fakturéaciu Specialnu
upravu vo vztahu k
zakonu o DPH tym, ze
pre ucely smernice
2014/55/EU obsahuje
urcité povinné
fakturacné udaje
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oznamovanie udajov z tuzemskych dodani a suvisiaca
elektronicka fakturacia terminovo zjednotena (teda u¢inna az od
1.7.2030) s oznamovanim udajov z cezhrani¢nych dodani a
suvisiacou elektronickou fakturaciou. Tym padom navrhujeme
upravit’ aj uc¢innost’ navrhovaného ustanovenia § 71 ods. 5
zakona o DPH na 1.7.2030.

vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeurdpske riesenie,
ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o napiianie
cielov vyplyvajucich z

Programového
vyhlasenia vlady SR a
Akeéného planu boja
proti danovym
unikom.
AZZZ SR Celému materidlu Platitel’ je povinny
Asocicia vSeobecne k novele zdkona o DPH - Postup pri technickom uchovavat’
zamestnavatelsky vypadku, Archivacna funkcia systému elektronicku faktiru
ch zvizov a Névrh/ziadost: po dobu desiatich
zdruZeni Navrhujeme, aby boli do navrhovanej novely zédkona o DPH rokov od skonc¢enia
Slovenskej doplnené aj ustanovenia, ktoré upravia akym spdsobom sa bude kalendarneho roka,
republiky postupovat’ v pripade technického vypadku. CA  ktorého sa tyka.
Dalej, systém by mal plnit’ funkciu archivu dokladov. Tato
funkcia by mala byt’ dostupna pre dodavatel'ov aj odberatel'ov.
Odoévodnenie:
Je potrebné, aby bol uréeny jasny postup a moznosti ako d’alej
fakturovat, ak systém nebude dlhodobejSie funkény z
technickych alebo inych pricin.
AZZZ SR CL I bodu 14 § 51 ods. 2
Asocidcia 1.1 bodu 14 (§ 51 ods. 2) A
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V § 51 odsek 2 znie: ,,(2) Platitel’ vykona odpocitanie dane
podla § 49 ods. 2 v zdaiiovacom obdobi, v ktorom pravo na
odpocitanie dane vzniklo; odpocitanie dane podl'a § 49 ods. 2
pism. a), ¢) alebo pism. d) moze platitel’ vykonat’, ak do
uplynutia lehoty na podanie danového priznania ma doklad
podla odseku 1 pism. a), ¢) alebo pism. d). Ak platitel nema
doklad podl'a prvej vety do uplynutia lehoty na podanie
daniového priznania za zdanovacie obdobie, v ktorom pravo na
odpocitanie dane vzniklo, vykona odpocitanie dane v tom
zdanovacom obdobi, v ktorom dostane tento doklad.*.
ZDOVODNENIE:

Rozumieme, ze uvedend zmena je prijata vo svetle zavedenia
povinnej elektronickej fakturacie (e-invoicingu), no vzhl'adom
na poznatky aplika¢nej praxe v suvislosti s objektivnymi
faktormi a/alebo kapacitnymi limitmi spracovavania
dodavatel’'skych faktar, nestihlasime s uvedenou zmenou v § 51
ods. 2, ktory vnimame ako goldplating, a Ziadame o ponechanie
tohto ustanovenia v aktualnom zneni. Mame za to, ze v
sucasnosti je pred¢asné resp. nemozné dostatocne posudit’, ¢i
napriek zavedeniu elektronickej fakturacie nebude stale
dochadzat’ k oneskorenému spracovaniu niektorych faktar z
objektivnych dovodov, vid niZsie.

Podnikatel'ské subjekty mozu v ramci kalendarneho mesiaca
obdrzat’ stovky ¢i tisice dodavatel'skych faktir. Okrem
kapacitnych limitov spracovavania takéhoto mnoZstva faktar v
ramci daného zdanovacieho obdobia, oneskorenie v spracovani
faktar a ich ,,prepadnutie* do nasledujuceho mesiaca po termine
na podanie DPH priznania, je zapricinené aj z d’alSich dovodov
mimo dosah podnikatel'ského subjektu, napr. oneskorené
zaslanie od dodéavatel’a, technické problémy a podobne.

Ak by teda napriek zavedeniu povinnej elektronickej fakturacii
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stale dochadzalo k neskorému spracovaniu faktar z dévodov
mimo dosah firiem-odberatel’'ov, toto ustanovenie by znamenalo
vyrazne zvysenie administrativy z dovodu podavania
dodato¢nych danovych priznani za ucelom uplatnenia prava na
odpocet DPH a taktiez, pri neskoro zatctovanych faktarach po
uplynuti lehoty na podanie priznania, z dovodu preverovania ¢i
faktury prisli do dina podania a neboli iba zauctované alebo prisli
neskoro po uplynuti lehoty na podanie DP.

CI I bodu 52 § 80a ods. ods. 9

Cl. 1 bodu 52 (§ 80a) ods. 9 a CI. I bod 58 (§ 85n) ods. 13

(9) Danovy urad ulozi pokutu do vysky 10 000 eur

a) platitel'ovi podla odseku 1, ktory

1. neoznamil tidaje podla odseku 3 alebo odseku 5 alebo
oznamil tieto idaje po uplynuti lehoty uvedenej v odseku 6,

2. neoznamil vSetky tdaje, ktoré bol povinny oznamit’
podl'a odseku 3 alebo odseku 5 alebo oznamil tidaje, ktoré bol
povinny oznamit’ podla odseku 3 alebo odseku 5, nespravne,

b) platitel'ovi podl'a odseku 2, ktory

1. neoznamil tidaje podl'a odseku 4 alebo odseku 5 alebo
oznamil tieto tidaje po uplynuti lehoty uvedenej v odseku 7,

2. neoznamil vSetky udaje, ktoré bol povinny oznamit’ podla
odseku 4 alebo odseku 5 alebo oznamil tidaje, ktoré bol povinny
oznamit’ podl'a odseku 4 alebo odseku 5, nespravne.

(13) Daiovy urad ulozi pokutu do vysky 10 000 eur

a) platitel'ovi podl'a odseku 2, ktory

1. neoznamil tidaje podl'a odseku 10 alebo oznamil tieto udaje po
uplynuti lehoty uvedenej v odseku 10,

2. neoznamil vSetky udaje, ktoré bol povinny oznamit’
podl'a odseku 10 alebo ozndmil udaje, ktoré bol povinny
oznamit’ podl'a odseku 10, nespravne,
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b) osobe podl'a odseku 3 pism. a), ktora je platitelom podl'a § 4,
§ 4b alebo § 4c, ktora

1. neoznamila udaje podl'a odseku 11 alebo oznémila tieto udaje
po uplynuti lehoty uvedenej v odseku 11,

2. neoznamila vSetky udaje, ktoré bola povinna oznamit’ podl'a
odseku 11 alebo oznamila udaje, ktoré bola povinna oznamit’
podla odseku 11, nespravne.

Zdovodnenie:

Nesuthlasime s navrhovanym znenim § 80a/9 a § 85n/13
tykajucich sa sankcii. Podl'a navrhovaného znenia (zvyraznene
zltou hore) by bola sankcionovana asi kazda zle vystavena
tuzemski efaktura dodavatelom. V praxi sa vel'mi 'ahko moze
stat’, ze napriklad oddelenie zodpovedné za kmenové data
(Pudsky faktor) zle zad4 sadzbu DPH pri nejakom novom druhu
tovaru (po zmene sadzieb od 1.1.2025 sa to vel'mi 'ahko moéze
stat’). Nasledne spolo¢nost’ vystavi napriklad 20-30 faktar
(automatické vystavovanie faktur) so zlou sadzbou dane (pokial
sa na to nepride, resp. spolo¢nost’ nie je na to upozornena
odberatel'om). Podl'a navrhovaného znenia mame za to, Ze za
takyto “zrejmy omyl” by mohol byt’ sankcionovany opakovane
(t.j. eSte aj vySSou pokutou az do vysky 100 000 EUR).

Zaroven z pohl'adu odberatela, ktory takuto/takéto zle vystavené
efaktary prijme, aké ma on paky a vie predist’ tomu, aby zle
vystavent/¢é efaktiru/y prijal/oznamil, pripadne si to nev§imne a
prijme? Opét’ navrh zdkona sankcionuje aj druhti
stranu/odberatel’'a. Mame za to, Ze na zaklade aktualneho navrhu
je to opakované porusenie zdkona, ktoré moze byt’
sankcionované vysSou pokutou az do 100 000 EUR, ¢o nedava
zmysel.

Zastavame nazor, ze dodéavatelia vystavujaci faktiry chca
vystavovat faktury spravne (na prvykrat), ale v praxi sa stava
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hlavne z titulu I'udského faktora, Ze faktura moze obsahovat’
nejaka chybu. V aktualnom zneni by za takéto chyby boli
sankcionovani a opakovane. To iste sa tyka, aj prijemcu takychto
zle vystavenych faktir, ktory by mal byt sankcionovany opét
(za jednu zle vystavenu faktaru).

Preto navrhujeme, aby v § 80a/9 a § 85n/13 boli odstranene Casti
bodov body 2 — ,,alebo oznamil udaje, ktoré bol povinny
oznamit’ podl'a odseku X alebo odseku X, nespravne* alebo
zmenené v oboch odstavcoch text na: “Danovy trad moze ulozit
pokutu do vysky 10 000 eur* (pripadne este diferencovat’ body
1/ulozi/ a 2/mdze ulozit/), aby danovy urad takéto zrejmé
chyby/omyly pri vystavovani faktur v praxi nesankcionoval.

Cl. K bodu 7 § § 7a ods.1

Zasadna pripomienka

Moznost’ dobrovol'nej registracie pre dan podl'a § 7a zakona o
DPH je v doévodovej sprave odévodnena najmi potrebou zvysit
pravnu istotu a zrozumitelnost’ zdkona v kontexte zavadzania
povinnej elektronickej fakturacie, nakol’ko v praxi sa vyskytuju
situacie, kedy zdanitel'né osoby sice nespiiaji zakonom
stanovené podmienky na povinnu registraciu, avsak z inych
dévodov, napriklad z dévodu planovaného vstupu do
obchodnych vztahov s platitelmi DPH, maji zdujem vstapit’ do
systému dane z pridanej hodnoty. V tejto stvislosti prosime o
potvrdenie, Ze naSe chdpanie je spravne, a Ze sa v ramci novely
zakona o DPH zavadza aj moznost’ dobrovol'nej registracie pre
dan pre tuzemské ako aj zahrani¢né subjekty z dovodu potreby
zabezpecit’ technicku a procesnt pripravenost’ subjektov na
prijimanie elektronickych faktar v sulade s novymi
legislativnymi poZiadavkami.

Navrhom novely
zakona o DPH sa
ustanovuje registracia
v § 7a pre tuzemské
zdanitelné a
nezdanitel'né
pravnické osoby,
najma z dévodu
potreby zabezpecit
prjimanie
elektronickych faktar v
zakonom stanovenych
pripadoch.

Zavedenie
dobrovol’nej
registracie pre dan
podla § 5 je spojené s
hrozbou
neprimeran¢ho
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Z dovodu problémov v praxi a administrativnej jednoduchosti
ziadame zakotvit’ moznost’ dobrovol'nej registracie zahrani¢nej
osoby priamo do § 5, t.j. zahrani¢na osoba bude opravnena
registrovat’ sa pre DPH este pred vykonanim prvej transakcie. V
praxi vznikaju situacie (napr. moznost’ uplatnit’ opciu zdanenia
podrla § 38 pri prenajme nehnutel'nosti, pripadne potreba
vystavovat faktiry bezprostredne potom, ako sa zahrani¢na
osoba stala platitelom), kedy ma zahrani¢né osoba zaujem byt
registrovand za platitel'a este pred vykonanim prvej zdaniteI'nej
transakcie.

bodu 34, 38, 44,58,9,10 - CL. I § 73 ods. 1; § 73 ods. 3
a4;§75; §85n; § 19 ods. 8 pism. a) ab) § 20

Zasadna pripomienka

K bodu 34, 38,44, 58,9, 10 - C1.1§ 73 ods. 1; § 73 ods. 3

ad;§75;§85n; § 19 ods. 8 pism. a) ab) § 20 ods. 1 pism. a) a
b)

Navrhujeme vypustit bod &. 34 CI. I navrhu zakona (§ 73 ods.

1), a v celom texte navrhu zédkona navrhujeme slova do CA
»desiatich dni* nahradit’ slovami ,,15 dni* — tzn. navrhujeme

ponechat’ povodnt lehotu na vystavenie faktar, a to 15

kalendarnych dni.

Alternativne, navrhujeme ponechanie 15-diiovej lehoty na
vystavenie faktary v zmysle § 73 ods. 1 ako aj d’alSich
ustanoveni navrhu zakona pre platitelov dane z vybranych
sektorov trhu, ktoré objektivne tito lehotu nemo6zu splnit’, ako
napr. energeticky sektor.

zvysenia
,priepustnosti‘
systému DPH v SR
voci podvodom na
DPH.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovana 15-diova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
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Odovodnenie: Navrhujeme ponechat’ pdvodnu lehotu na
vystavenie faktiry - tzn. 15 kalendarnych dni, nie 10
kalendarnych dni. Desat’ kalendarnych dni povazujeme za kratku
lehotu, nakol’ko mdze uplynut’ pocas dni pracovného pokoja a
sviatkov skor, ako platitel’ obdrzi vstupné data nevyhnutné pre
fakturaciu prislusného plnenia.

Prikladom je oblast’ energetiky, kde prislusny dodavatel’ energii
vystavuje faktiry za zdruzenu dodévku energii, ktora obsahuje
samostatnu zlozku za dodavku/spotrebu energii vratane jej
dal$ich zloziek ako napr. distribicia energie, tarifa za prenos,
prevadzkovanie a systémové sluzby ako aj iné poplatky (odvod
do jadrového fondu). V praxi nastavaju situacie, kedy prislusny
prevadzkovatel’ distribu¢nej siete (PDS) alebo organizator
kratkodobého trhu s elektrinou (OKTE) doruci Dodavatel'ovi
energii odpocty (data o spotrebovanom mnozstve) medzi 10. —
13. kalendarnym diiom. PDS v zmysle Vyhlasky o energetike
majii 5 PRACOVNYCH DNI na zasielanie dat Dodavatel'om,
Miestne distribu¢né sustavy posielaju tieto data zvycajne o 1-2
dni neskdr. Z uvedeného dovodu je 10-dnova lehota pre
Dodavatel'ov nepostacujuca na spracovanie relevantnych dat,
ktoré st nevyhnutné pre fakturaciu zdruzenej dodavky energii.
Rovnako v praxi nastavaju situacie, kedy sa cena s odberateI'mi
prislusnej komodity v kategorii Velkoodber (mesacna
fakturacia) dohaduje az po ziskani odpoctov, resp. dochadza k
odstihlasovaniu cien s kombinovanym vypoc¢tom spotovej ceny a
individuélnych cien, resp. dochadza k spatnému ukoncovaniu
zmluv, a teda nie je mozné objektivne splnit’ 10-dilovl lehotu na
vystavenie faktiry za zdruzeni dodévku energii.

K bodu 38. § 73 novy ods. 3

Zasadna pripomienka

udalost’.

V tomto obdobi
neddjde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specidlnym sposobom,
teda odliSne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.

V prechodnom obdobi,
CA  tj.od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
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O

Nastavenie lehoty na vystavenie faktiry bez zohl'adnenia
skutoc¢nosti, ze jej koniec moze pripadnut’ na vikend alebo
sviatok, predstavuje v praxi vyznamny problém. V takychto
pripadoch st subjekty nitené vystavovat’ faktary aj pocas dni
pracovného pokoja, aby splnili zdkonom stanovenu lehotu. Této
poziadavka je obzvlast problematicka v situdciach, ked’ faktary
vystavuje tretia strana, ktord nemusi mat’ zabezpecené procesy
na spracovanie a vystavenie faktir mimo beznych pracovnych

dni.

Z uvedenych dovodov navrhujeme upravit’, aby v pripade, ze
koniec lehoty na vystavenie faktiry pripadne na den pracovného
pokoja (vikend alebo sviatok), bola tato lehota automaticky
posunuta na najblizsi nasledujuci pracovny den. Takéto opatrenie
by reflektovalo zauzivanu prax a zaroven by prispelo k
elimindcii rizika systematického neplnenia zdkonnych
povinnosti z objektivnych dévodov.

K bodu 44. § 75
Zasadna pripomienka

zachovana 15-diiova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznu budtcu Upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
poc¢ntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodéavatelom v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odlisne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Dantovom poriadku.
Nie je to mozné, EU
norma EN 16931, na
ktorej bude postavena
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Navrh zakona explicitne nezahffia moznost’ vystavenia faktury
za opakované dodavky tovarov a sluzieb vo forme tzv.
splatkového kalendara (dohoda o platbach v zmysle sucasného §
75 ods. 2), ¢o v praxi moze viest’ k nejasnostiam a
komplikaciam.

Z uvedeného dovodu navrhujeme, aby novelizované znenie
zakona ponechalo moznost’ vystavit’ sthrnnu faktaru aj v podobe
dohody o platbach (splatkovy kalenrar), priCom takto vystavena
faktura by sa oznamovala (zasielala spravcovi dane) len raz, a to
v ¢ase vzniku danovej povinnosti podl'a prvej splatky. V
elektronickej faktire by sa uviedli vSetky relevantné udaje o
jednotlivych splatkach, ich vyske a terminoch uhrady. Uvedené
rieSenie by reflektovalo redlne potreby podnikatel'skej praxe a
zaroven by bolo v sulade s principmi efektivnej digitalizacie
procesov.

Fakturdcia medzi ¢lenmi DPH skupiny nie je v novele explicitne
upravend, pricom je potrebné zohl'adnit’, Ze transakcie
realizované v ramci DPH skupiny nie st predmetom dane z
pridanej hodnoty. Z uvedeného vyplyva, Ze ani samotna
fakturacia medzi ¢lenmi skupiny by nemala podliehat’ povinnosti
elektronickej fakturacie a oznamovaniu tdajov. V tejto stivislosti
prosime o potvrdenie, zZe nase chapanie je spravne, a ze v
pripade fakturicie v ramci DPH skupiny nevznika povinnost’
elektronickej fakturacie ani oznamovania udajov.

e-fakturacia, takuto
dohodu nepriptsta.

K fakturacii medzi
¢lenmi skupiny, tato
fakturacia nepodlieha
DPH, a teda sa na niu
nevzt'ahujl ani
pravidla na e-
fakturaciu.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

K bodu 52 - § 80a

Existencia oznamovacej povinnosti Finanénému riaditel'stvu
podla § 81 sa zda byt nadbyto¢na v dobe, ked’ budu elektronické
faktary v syst¢éme PEPPOL. Smernica pozaduje digitalnu
oznamovaciu povinnost’ len pre cezhrani¢né dodania. To je v §
80. Mozno sa tym ma na mysli, ze danovnici, ktori buda spravne

Siet’ Peppol umoziuje
vymenu
elektronickych faktar
medzi podnikatel'mi a
bude umoziovat’ aj
zasielanie udajov
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vyhotovovat’ faktiry v PEPPOLe, tak automaticky splnia aj tato
digitalnu oznamovaciu povinnost’.

tykajtcich sa
elektronickych faktur
finan¢nej sprave.
Vyhotovenie faktar
avSak neznamena aj
automatické digitalne
oznamovanie udajov
finan¢nej sprave.
Smernica o DPH
vyzaduje povinné
oznamovanie udajov z
e-faktary pre
cezhrani¢né dodania
tovarov alebo sluzieb.
Zaroven stanovuje
moznost pre ¢lenské
Staty, aby si takuto
povinnost’ zaviedli aj
pre tuzemské
transakcie.
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K bodu 14. § 51 odsek 2

Zasadna pripomienka

Navrhujeme vypustit’ bod 14 a ponechat’ § 51 ods. 2 v

aktualnom zneni.

ZruSenie moznosti vykonat’ odpocitanie dane v ktoromkol'vek
obdobi do konca kalendarneho roka, v ktorom pravo na
odpocitanie vzniklo, tak ako tomu je doteraz, v praxi prinaSa
viacero komplikacii. Takyto pristup by viedol k vyraznému
narastu poctu dodato¢nych danovych priznani. D6vodom je
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skuto¢nost’, ze prijaté faktiry Casto podliehaji internému
schvalovaciemu procesu, ktory moze trvat’ niekol’ko dni, v
niektorych pripadoch aj tyzdiov od ich prijatia. V désledku toho
by subjekty boli nitené podavat’ dodatocné danové priznania
vzdy, ked’ by sa schvélenie faktary oneskorilo. Tento stav by
znamenal nielen zvySent administrativnu zat'az, ale aj dodatocné
naklady spojené s pripravou a podavanim dodato¢nych priznani,
ako aj zvysené riziko chybovosti.

Clanok I, bod 45 (§76a)

Zasadna pripomienka

Na zaklade nadvrhu zdkona nadm nie je Uplne jasné, ktoré modely
interoperability budu akceptované a v stlade s novym zékonom.
Navrhujeme vyslovne uviest PEPPOL ako ramec, ktory je v
stlade so zdkonom, na vyuzitie existujucej infrastruktiry a tiez
potvrdit, ¢i by sa poskytovatelia sluzieb Peppol povazovali za
certifikované dorucovacie sluzby na podporu vymeny
elektronickej fakturacie na Slovensku.

Rozumieme, ze vymena elektronickych faktir bude mozna iba
prostrednictvom certifikovanych poskytovatel'ov sluzieb.
Odportacame objasnit’, ¢i budu k dispozicii aj iné moZnosti, ako
napriklad rieSenie poskytované Statom. Z naSich skisenosti
najlepSou praxou je, Ze Staty poskytuju bezplatné rieSenia okrem
poskytovatel'ov tretich stran, aby sa podnikom poskytla
flexibilita/vyber a aby sa najmd malym a strednym podnikom
pomohlo udrzat’ nizke naklady.

V navrhu sa tiez uvadza, ze dorucovacia sluzba musi umoznovat’
automaticku kontrolu formalnych poziadaviek na faktury, ale
neposkytuje podrobné Specifikacie pre pravidla overovania
faktur ani postupy rieSenia chybovych hlaseni. Jasné pravidla
overovania faktar a postupy rieSenia chybovych su kl'aicové pre

V legislative nie je
mozné uviest’ subjekt
sukromného prava.
PEPPOL, napriek
tomu, ze je subjektom
sukromného prava, bol
zalozeny Europskou
komisiou ako
neziskova organizécia
za ucelom zavedenia
jednotného postupu pri
zasielani faktlr a
predkladani udajov z
faktar. Napriek tomu,
ze text novely DPH v
prislusnom ustanoveni
sa explicitne
neodvolava na
PEPPOL, v novele
DPH sa upravuje
dorucovanie faktar cez
dorucovaciu sluzbu, v
rdmci ktorej sa
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uspesny systém elektronickej fakturacie. Odporacame, aby
zakon alebo technické Specifikacie konkrétne spomenuli typy
overovani faktar, ktoré sa budi vykonavat (Strukturalne,
sémantické a overovanie obchodnych pravidiel) a tiez ako by
mali podnikatelia nakladat’ s pripadmi chybovych hléseni a
zamietnutymi faktarami. Tieto pravidla a postupy by mali byt’
poskytnuté ¢o najskor v procese implementacie a minimalne 12
mesiacov pred spustenim, aby ich dafovnici a poskytovatelia
sluzieb mohli zabudovat’ do svojich procesov a systémov
elektronickej fakturacie.

Certifikacia poskytovatel'ov sluzieb: Hoci navrh stanovuje
zakladné kritéria certifikécie, odporac¢ame rozsirit’ poziadavky
na certifikaciu tak, aby zahfnali $pecifickejsie technické a
prevadzkové Standardy — napr. definovat’, ¢o predstavuje
,Vysoku uroven spol’ahlivosti® pri identifikacii a aké Specifické
bezpec¢nostné Standardy musia byt splnené. Celkovo by sa malo
poskytnut’ usmernenie o tom, aky je postup pri podévani ziadosti
(potrebné dokumenty, casové ramce, poziadavky na obnovenie
atd’.) a ¢i by spoloc¢nosti mohli certifikovat’ svoje vlastné
systémy tak, aby fungovali ako ,.certifikované dorucovacie
sluzby“ na podporu svojich vlastnych transakcii.

navrhuje postupovat’ v
sulade s europskym
dorucovacim
Standardom, ktory je
spravovany
neziskovou
organizaciou
Eurdépskej Komisie
Open Peppol, pricom v
odseku 4 je tento navrh
limitovany
podmienkou, ze
europsky dorucovaci
Standard musi byt
poskytovany aspon v
polovici ¢lenskych
statov EU.

Vymena
elektronickych faktur
bude mozné okrem
certifikovanych
poskytovatel'ov sluzieb
aj priamo medzi
zO¢astnenymi stranami
za predpokladu
splnenia podmienok
stanovenych v navrhu
novely DPH.

Névrh § 76a, ktory
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upravuje dorucovaciu
sluzbu, zabezpecuje
rieSenie technickych
poziadaviek
(automaticka kontrola
pri vyhotovovani e-
faktary, chybové
hlasenia, opravy a
pod.), pretoze cez
dorucovaciu sluzbu
platitel’ vyuziva siet’
PEPPOL v ramci
ktorej su popisané
kontroly zapracované.
V pripade, Ze platitel’
nevyuzije navrhovant
dorucovaciu sluzbu a
rozhodne sa vyuzivat’
vlastnu doruc¢ovaciu
sluzbu, musi
zabezpecit', ze
vyhotovenie, zaslanie a
prijatie e-faktury musi
byt v sulade s
podmienkami, ktoré
stanovuje navrh novely
(norma EN 16931 a
zoznam prislusnych
syntaxi).

FRSR sa stava Peppol
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V § 71 ods. 1 pismena a) a b), § 71 ods. 6
Zasadna pripomienka

Podl'a znenia navrhu zakona v § 71 odsekov 4 az 6 navrhu
zakona chapeme, Ze:

,havrhuje sa, aby odoslanie elektronickej faktury, ktora je v
sulade s europskou normou (...), nepodliehalo sthlasu prijemcu
faktary, ak je danovnikom, zdanitenou osobou alebo
nezdanitel'nou pravnickou osobou a elektronicka faktara je
odoslana prostrednictvom dorucovacej sluzby.

Odoslanie elektronickej faktary inym spdsobom ako
dorucovacou sluzbou si vyZaduje stihlas zdkaznika s prijatim
elektronickej faktary tymto inym spdsobom dorucenia. Nejde o
stihlas s vytvorenim elektronickej faktury, ale o suhlas s jej
odoslanim v inom formate, ktory je v sulade s eurdpskou
normou pre elektronicku fakturaciu a so zoznamom jej syntaxi,
ako je format podporovany dorucovacou sluzbou.*

Zaroven sa navrhuje, aby zaslanie elektronickej faktury, ktora je
v stilade s eurdpskou normou pre elektronickt faktaru a teda so
zoznamom jej syntaxi, teda ktord je vyhotovena v
harmonizovanom Struktirovanom elektronickom formate, ktora

Autoritou pre
jurisdikciu SR a nad
ramec Standardne;j
certifikacie
poskytovatel'ov
Dorucovacej sluzby od
OpenPeppol bude
kontrolovat’
podmienky certifikacie
podl’a tohto zakona.
Uvedomujeme si
potrebu jedného, jasne
definované¢ho
Standardu pre cely trh,
ktory je
decentralizovany,
bezpecny, zaruceny a
zéroven spiia
interoperabilitu i
cezhrani¢nli
kompatibilitu.

Na zaslanie
vyhotovenej el. faktiry
inak ako
prostrednictvom
dorucovacej sluzby sa
bude vyzadovat suhlas
prijemcu. T.j. aZ po
vzajomnej
individualnej dohode
oboch stran.
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umoziuje jej automatizované a elektronické spracovanie,
nepodlieha sthlasu odberatel’a faktur, zdanitel'nej osoby alebo
nezdaniteI'nej pravnickej osobe zaslanej elektronickou osobou.
Zaslanie elektronickej faktiry inym sposobom ako doru¢ovacou
sluzbou, vyzaduje sthlas odberatel’a s prijatim elektronicke;j
faktary tymto inym sposobom dorucenia. Nejde o udelenie
stihlasu s vyhotovenim elektronickej faktiry, ale o udelenie
stihlasu s jej zaslanim v inom formate suladnym s eurdpskou
normou pre elektronicku fakturaciu a teda zoznamom jej
syntaxe, ako je format podporovany doruc¢ovacou sluzbou.
Tato Cast’ spolo¢ne odkazuje na dva pojmy kl'acové pre
elektronick fakturaciu, ktoré by sa mali posudzovat’ oddelene:
format faktary a spdsob jej dorucenia. Toto vSak vyznieva
nejasne nakol’ko nie je jasné ako sa tieto dva pojmy vzajomne
ovplyviuju, najmé ¢i suhlas s odlisSnym spdsobom dorucenia
znamena suhlas s odlisSnym formatom faktiry (pozri poslednu
vetu vysvetleni).

V zaujme zabezpecenia Uplnej jednoznacnosti zakona v tejto
suvislosti by sme preto ocenili potvrdenie a zohl'adnenie
nasledujucich skuto¢nosti:

* Objasnenie, ¢i Slovensko planuje zaviest’ jeden format
elektronickej faktury alebo povolit’ aj iné formaty elektronicke;
faktary so sthlasom zékaznika

» Ak bude zvoleny jeden format elektronickej faktary, uvedenie
konkrétneho formatu (¢i je to STN16931, PEPPOL BIS 3.0
alebo iny format)

* Objasnenie, ako by sa mal chépat’ stihlas zakaznika

* Objasnenie, ¢i Slovensko planuje pouzivat’ jednu dorucovaciu
sluzbu alebo rozne spdsoby dorucenia

* Ak bude pouzita jedna dorucovacia sluzba, uvedenie

Standardnym
dorucenim bez
nutnosti suhlasu
prijemcu je jedine
dorucovacia sluzba
(Peppol)

Aktualne nema MFSR
a FRSR vedomost’ o
viacerych
komplexnych
dorucovacich sluzbach
v EU splinajiicich
pozadované kritéria

Objasnenie, ¢i sa
poziadavka na suhlas
vzt'ahuje na vyber
forméatu alebo iba na
spdsob dorucenia:
vzt'ahuje sa na oba, ak
chce platitel’ zaslat’
vyhotovenu el. faktaru
inak ako
prostrednictvom
dorucovacej sluzby.

Z navrhu novely
vyplyva, Ze pri
elektronickej fakturacii
v zmysle uvedené¢ho
ustanovenia sa format
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konkrétnej dorucovacej sluzby (€i je to siet’ Peppol)
* Objasnenie, ¢i sa poziadavka na sthlas vztahuje na vyber
formatu alebo iba na sposob dorucenia

Na zéklade vyssie uvedeného navrhujeme:

» Jasne rozlisit’ poziadavky na forméat a sposoby dorucenia

» Jasne uviest’ jeden konkrétny format elektronickej faktary,
ktory bude uplatnitel'ny na Slovensku

* Zvazit prijatie Standardu PEPPOL BIS pre lepsiu cezhrani¢nu
kompatibilitu

* Vyslovne uviest,, ¢i budu akceptované aj iné formaty
kompatibilné s normou EN16931

* Objasnenie, Ze poziadavky na suhlas sa tykaji samostatne
format aj sposob doruc¢enia

* Poskytnite jasné usmernenie o tom, ¢i bude podporovanych
viacero dorucovacich sluzieb

faktary posudzuje v
sulade so spdsobom jej
dorucenia.

V ndvrhu zdkona su v
prislusnych
ustanoveniach
upravené pozadované
systémové definicie a
podmienky
elektronickej
fakturacie tak, ako ich
vyzaduje smernica
2025/516.

V pripade odosielania
elektronickych faktar
je preddefinovany
systém v dorucovace;j
sluzbe v § 76a
(Peppol). Navrh
zakona umoziuje aj
iny spdsob dorucenia
elektronickej faktary
za predpokladu
splnenia zdkonom
vyZzadovanych
naleZitosti.

Akékol'vek
poziadavky na
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Clanok I, bod 26 (§71 ods. 1 pism. b)
Zasadna pripomienka

Clanok I, bod 26 (§71 ods. 1 pism. b) vyzaduje zostladenie s
normou EN16931

« Clanok I, bod 45 (§76a) odkazuje na technické poziadavky na
dorucovacie sluzby

* Podl'a §71 ods. 4 a §85n ods. 2 st dditumy implementacie
stanovené na 1. januara 2027 (vnutroStatna doprava) a 1. jila
2030 (cezhrani¢na doprava)

Hoci navrh zékona definuje zostladenie formatu elektronickej
faktiry s normou EN16931, domnievame sa, Ze by legislativa
mohla mat’ prospech z konkrétnejSich technickych usmerneni.
Odporucame, aby ministerstvo financii zvazilo zverejnenie
podrobnych technickych Specifikacii s dostatoénym predstihom
pred datumom implementacie. To by podnikatel'om a
poskytovatel'om softvéru poskytlo dostatok casu na
prispdsobenie ich systémov tak, aby spliiali presné poziadavky.

Navrhujeme, aby danové a technické usmernenia boli k
dispozicii 12 mesiacov pred spustenim, idedlne s oficialnym

technicky systém nad
rdmec smernice
2025/516 by viedli k
dualite systémoyv,
¢omu sa SR snazi
vyhnut'.

Technicku
implementéciu bude
zabezpecovat’ FRSR.
Néavrh § 76a, ktory
upravuje dorucovaciu
sluzbu, zabezpecuje
rieSenie technickych
poziadaviek
(automaticka kontrola
pri vyhotovovani e-
faktiry, chybové
hlasenia, opravy a
pod.), pretoze cez
dorucovaciu sluzbu
platitel’ vyuZziva siet’
PEPPOL v ramci
ktorej su popisané
kontroly zapracované.
V pripade, Ze platitel’
nevyuzije navrhovani
dorucovaciu sluzbu a
rozhodne sa vyuzivat
vlastnt doruc¢ovaciu
sluzbu, musi
zabezpecCit, ze
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anglickym prekladom. Ten je obzvlast’ dolezity ked’ze tu pdsobi
mnoho nadnarodnych spolo¢nosti, priCom angli¢tina je ¢asto
hlavnym jazykom ich IT timov.

vyhotovenie, zaslanie a
prijatie e-faktary musi
byt’ v sulade s
podmienkami, ktoré
stanovuje navrh novely
(norma EN 16931 a
zoznam prislusnych
syntaxi).

Podrobnosti tykajice
sa certifikacie
poskytovatel'ov
dorucovacej sluzby
upravi Finan¢né
riaditel'stvo SR (d’alej
“FR SR”).

Uplatiiovanie novely
zakona o DPH bude
predmetom
metodického
usmernenia, ktoré
vypracuje FR SR.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

Clanok I, bod 51 (§80) a bod 52 (§80a) « §76a(2)(e)
Zasadna pripomienka

Odporucame, aby legislativa obsahovala ustanovenia pre
vynimoc¢né okolnosti, pokial ide o portal, na ktorom bude
slovenska vlada prijimat’ tieto informacie, ako s napriklad
vypadky systému, ktoré mézu podnikom brénit’ v dodrzani
terminov na zasielanie faktar ¢i dat.

Vypadok je rieSeny na
zaklade komer¢ného
vztahu vystavitel'a
eFAktury a jeho
poskytovatel'a
Dorucovacej sluzby
(C2).V pripade
globalneho vypadku
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Ziadame objasnenie, ¢i sa po predloZeni oznameni udajoch z
faktar danovym tradom vykonaji nejaké overenia, a ak ano,
ziadame o prehlad o konkrétnych typoch overeni, ktoré sa budu
vykonavat’. Pochopenie rdmca overovania je pre podniky
kl'ai¢oveé na implementéaciu vhodnych kontrol kvality udajov a
zosuladenie internych systémov pred ich odoslanim. Ak sa
overovania planuju, odpori¢ame poskytnut’ jasnii dokumentaciu
o pravidlach overovania a postupoch rieSenia chyb v
dostato¢nom predstihu pred datumom implementécie, aby sa
zabezpecilo bezproblémové dodrziavanie predpisov a predislo sa
naruseniu obchodnych operacii.

Odporucame zrusit’ poziadavku na prichddzajice oznamenie o
udajoch pre prijemcov, pretoze verime, Ze oznamenie
dodévatel'om dosahuje potrebné ciele daiiovej kontroly
efektivnejSie. Dudlne oznmenia vytvaraju zbyto¢nti
administrativnu zat'az tym, Ze vyZaduje, aby obe strany
udrZiavali paralelné infraStruktiry pre ozndmenie udajov a
zaroven poskytuje minimalne dodato¢né vyhody zmierfiovania
rizika. Dodavatel, ktory je primarne zodpovedny za Gi€tovanie a
vyber DPH, zost4va logickym zameranim na povinnosti hlasenia
transakcii. Skusenosti ukazujt, Ze poZiadavka na oznamenie
udajov oboch stran prindsa zna¢nl prevadzkovu zlozitost’ bez
proporcionalnych vynosov. Ked’ musia ozndmenie udajov
podavat’ dodévatelia aj prijemcovia, prirodzené ¢asové rozdiely
v spracovani transakcii, rézne interpretacie poziadaviek na
klasifikaciu a bezné technické problémy Casto vytvaraju nesulad
udajov, ktory sptsta zbytocnu pracu pri zosulad’ovani. Tieto
nezrovnalosti zvyc¢ajne vyplyvaja skor z legitimnych
obchodnych procesov nez z problémov s dodrziavanim

siete doruci
poskytovatel’
Dorucovacej sluzby
(C2) eFaktaru
bezodkladne po jej
spristupnent.
Pozadovany service
level dostupnosti
sluzby je minimalne
99,5%.

Vynimo¢né okolnosti
su aj v sucasnosti
rieSené komunikaciou
finan¢nej spravy voci
verejnosti, obdobny
postup sa uplatni aj v
pripade oznamovania
udajov z e-faktur.

Néavrh novely obsahuje
povinnost’
predkladania z
prijatych faktar aju
odberatel'ov z dovodu
efektivneho
odhalovania danovych
podvodov, ktoré st
zalozené na
chybajucich
obchodnikov. Uvedené
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AmCham
Slovakia
Americka

predpisov, o vytvara administrativnu réziu pre podniky aj
danové organy bez toho, aby sa zmysluplne zlepsila ¢innost’
danovej kontroly. Dualne oznamenie idajov navyse zbytocne
zatazuje vladne systémy tym, Ze efektivne zdvojnasobuje objem
transakcii a zaroven zvysSuje naklady na dodrziavanie predpisov
v celej podnikatel'skej komunite. Zjednodusene;jsi pristup
zamerany na oznamenie Udajov dodavatel'ov v kombindcii s
tradi¢nymi pravami na audit pohl'addvok prijemcov na vstupe v
oblasti DPH poskytuje robustnu dafiovu kontrolu a zaroven
zachovava prevadzkovu efektivnost’ pre vSetky zainteresované
strany.

Ak sa zachova poziadavka na prichddzajuce oznamenie udajov,
sucasna 5-dnova lehota na podavanie sprav pre prijemcov
neposkytuje dostatok ¢asu na riadne overenie a zostuladenie
faktur, najmai pre podniky, ktoré sa zaoberaji vysokym objemom
transakecii alebo zlozitymi dodéavatel'skymi retazcami.
Navrhujeme prediZit’ lehotu na podavanie sprav na najmenej 15
pracovnych dni od prijatia faktary. Tato predizena lehota by
umoznila podnikom vykonat’ dokladné kontroly faktur, zostladit’
nezrovnalosti a zabezpec€it’ presnost’ vykazanych tidajov. Okrem
toho odport¢ame vyslovne prepojit’ povinnost’ prichddzajiceho
hlasenia s prijatim platnej elektronickej faktiry prostrednictvom
certifikovanej dorucovacej sluzby. Toto prepojenie by
zabezpecilo, Ze povinnost” hldsenia sa aktivuje az vtedy, ked’
bola faktira riadne odoslana a prijaté prostrednictvom
oficidlnych kanélov, ¢im sa zachova integrita procesu hlasenia a
zosuladi sa so SirSim ramcom elektronicke;j fakturacie.

Clanok I, bod 51 (§80) sa vzt'ahuje na cezhrani¢né
transakcie od jula 2030 * Clanok I, bod 26 (§71) vyZaduje
sulad s norm

opatrenie ma vyznam
aj z dovodu transakeii,
pri ktorych dochadza k
prenosu danove;j
povinnosti.

Navrhovana 5 diova
lehota sa odvija od
lehoty, ktora stanovuje
smernica 2025/516 od
1.7.2030. Zaslanie
udajov z e-faktar
nasleduje az po prijati
faktary. Okrem toho sa
navrhuje, ze
dorucovacia sluzba
zabezpe¢i oznamenie
udajov z prijatej e-
faktary automaticky.

Vo v§eobecnosti
cezhrani¢né transakcie
mimo EU nie st
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obchodna komora
v Slovenskej
republike

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

Navrh legislativy navrhuje budice poziadavky na pokrytie
cezhrani¢nych transakcii v ramci EU a mimo EU. V tomto
pripade je dolezité, aby navrh poskytol d’alSie usmernenia o tom,
ako bude systém spracovavat’ transakcie s obchodnymi
partnermi mimo EU, najmi v pripadoch, ked’ zahrani¢ny subjekt
nemusi byt schopny vystavovat alebo prijimat’ faktury v
pozadovanom formate.

Clanok I, bod 40 (§74 ods. 1) vyZaduje identifikaciu ako IC
DPH ¢ §76a(2)(b) vyZaduje spolahlivu identifikaciu
ucastniko

Zasadna pripomienka

Na zaklade obsahu faktury uvedenej v ¢lanku I, bode 40 (§74
ods. 1) chapeme, ze identifikécia obchodnych partnerov bude
zalozena na IC DPH. Ocenili by sme objasnenie, ¢i to bude
oficidlna metoda identifikacie danovnikov B2B oproti B2C, a
teda ¢i sa IC DPH poskytnuté zakaznikom mdze pouZit’ na
posudenie, ¢i mé dostat’ elektronick faktaru alebo ,,Standardnti*
faktiru/iny dokument dokumentujuci predaj.

Vzhl'adom na IC DPH ako hlavni metodu identifikécie je tieZ
dolezité mat’ mechanizmy na overovanie stavu a opravnenosti
obchodnych partnerov v redlnom Case. Z naSich skiisenosti s
pdsobenim vo viacerych jurisdikciach vyplyva, Ze overovanie
obchodnych partnerov v redlnom ¢ase je kI'icové pre
zabezpecenie stladu a predchddzanie podvodom. Odporuc¢ame
overovaci systém zaloZeny na API, ktory umoziuje overovanie
stavu registracie DPH a stavu i¢asti obchodnych partnerov v
systéme elektronickej fakturdcie v redlnom case.

ustanoveniami o
elektronickej fakturacii
dotknuté. Platitel’
nemusi vyhotovit’ e-fa
a nema ani
reportovaciu
povinnost’.

Uvedena pripomienka
poukazuje na § 74 ods.
1, ktory upravuje
nalezitosti faktiry.
Dalej § 76a(2)(b)
upravuje technické
kontroly v procese
vyhotovovania,
zasielania a
dorucovania e-faktury.
Tieto ustanovenia sa
netykajl preverovania
statusu zakaznika, na
zaklade ktorého
vyplyva dodavatel'ovi
povinnost’ vyhotovit’ e-
fa.

Pokial’ ide o samotnu
pripomienku,
overovanie statusu
odberatel’a je uz v
sucasnosti
nevyhnutnou praxou v
pripade vyhotovenia
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faktary. Pravidla DPH
sa v tejto oblasti

nemenili.
AmCham §85n bod (6)
Slovakia Navrh zakona uvadza, ze faktary by mali byt vystavené do 10
Americka dni od uskuto¢nenia dodavky. Vzhl'adom na potrebu pripravit’ a
obchodna komora upravit’ procesy pre elektronicku fakturaciu by sme ziadali o
v Slovenske;j zachovanie st¢asnej 15-diiovej lehoty na vystavenie faktur.
republike Podobne by sme ocenili upravu lehoty na vystavenie opravnych
faktur.
AmCham Cl. Vieobecné Pocas obdobia/fazy
Slovakia Zasadna pripomienka dobrovol'ného vyuzitia
Americka Testovacie obdobie: V poslednych 12 mesiacoch pred datumom siete dorucovacej

obchodna komora
v Slovenske;j
republike

spustenia (absolitne minimum 3 mesiace) potrebuju danovnici
testovacie prostredie (,,sandbox‘), ktoré bude odzrkadl'ovat’
produk¢ny systém a ktoré mozu pouzit’ na testovanie
vystavovania a prijimania elektronickych faktar a rozhrani s
vladnymi systémami. Nemyslime si, Ze dobrovol'né obdobie
pravdepodobne podpori prijatie. Dobrovol'na faza by
pravdepodobne mohla spdsobit’ zméatok/duplicitné procesy na
rieSenie kazdodennych operacii, napr. samostatné systémy a
procesy na spracovanie elektronickych faktar a faktar vo formate
PDF. Na zaklade naSich skusenosti sa domnievame, ze pred
datumom povinného dodrZiavania predpisov je nevyhnutné
primerané testovacie obdobie (najlepsie 3+ mesiace). To
umoznuje dailovnikom mat’ dostatok Casu na otestovanie a
implementaciu navrhovanych poziadaviek, ¢im sa predide
naruseniu existujuceho procesu dodrziavania predpisov.

Obyc¢ajna pripomienka
Siroky rozsah implementacie: Podporujeme $iroké uplatiiovanie

sluzby mo6zu danovnici
vyuzit prostredie na
testovanie na zaklade
bilateralnej dohody
medzi danovymi
subjektami. Podla
pracovného planu by
malo byt’ od druhej
polovice roku 2026
pripravené prostredie,
ktoré mozu na
predprodukénom
prostredi vyuzivat SW
domy (funkény SMP
systém).

Odsek 2 —novela
zakona o DPH
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elektronickej fakturacie bez ohl'adu na odvetvie, vel'kost’
danovnika, typ danovnika a hodnotu dodavok. To je v stlade s
naSim nazorom, ze postupné zavadzanie elektronickej fakturacie
nemusi byt najlepsim pristupom, pretoze sposobuje zlozitost’ a
zmitok. Ak sa zvoli postupny pristup, nemal by byt zaloZzeny na
charakteristikach, ktoré danovnici nemozu verejne identifikovat,
ako st hodnoty transakcii alebo prahové hodnoty, nad ktorymi
musia dodéavatelia vystavovat elektronické faktiry a/alebo
elektronicka fakturacia iba pre konkrétne kategorie
dodavok/odvetvi. Okrem toho by mali byt’ vopred poskytnuté
¢asové harmonogramy platné pre kazdu fazu/skupinu, aby sa
podnikom zo vSetkych kategorii umoznilo podla toho planovat.

Obycajna pripomienka

Toleran¢né obdobie: Aby sa zabezpecilo, Ze podnikateli budu
mat’ ¢as prisposobit’ sa novym ustanoveniam, ocenili by sme aj
tolerancné obdobie po implementacii nového zakona, pocas
ktorého sa sankcie nebudi uplatiiovat’.

stanovuje povinnost’
vyhotovenia e-faktary
pre platitel'ov dane,
uvedené vSak nebrani
zdaniteI'nym osobam
uplatnit’ elektronicku
fakturaciu na
dobrovol’'nom zaklade,
ak si tak zvolia.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

K bodu 34. § 73 ods. 1
Zasadna pripomienka

Dodrzanie lehoty 10 kalendarnych dni od datumu dodania na
vystavenie elektronickej faktiry predstavuje v praxi vyznamnu
komplikéaciu napr. v pripadoch, ked’ vystavovatel’ faktiry zavisi CA
pri fakturacii od udajov poskytovanych tretimi stranami.

Typickym prikladom je odpocet spotreby energie, ktory

vykonava iny subjekt a relevantné udaje su k dispozicii az na 8.

az 10. deni po skonceni fakturaéného obdobia. V takychto

situdciach je dodrzanie stanovenej lehoty prakticky nemozné,

ked'Ze vystavovatel faktiry nema vcas k dispozicii vSetky

Navrh je v sulade so
smernicou 2025/516.

Od 1.7.2030 v pripade
cezhrani¢nych faktar
neexistuje ind moznost’
— lehota na
vyhotovenie faktury je
10 dni. Z uvedeného
dévodu sa ustanovuje
rovnaka lehota aj pre
tuzemské transakecie (t.
J. elimindcia duality v
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potrebné podklady na jej vystavenie.

Dodrzanie uvedenej lehoty je nereédlne aj zo strany dodavatel’a
elektriny vzhl'adom na fakt, Ze platna legislativa, konkrétne §9
vyhlasky 207/2023 Z.z. (“Pravidla pre fungovanie vnitorného
trhu s elektrinou”) , udel'uje regiondlnym a miestnym
distribu¢nym sustavam, ako aj organizatorovi kratkodobého trhu
s elektrinou, ako doddvatel'om nameranych a faktura¢nych dat
lehotu 5 pracovnych dni na pripravu a odoslanie dat
dodévatelovi elektriny. Tento fakt dodavatel'ov elektriny
objektivne znevyhodnuje, a stavia ich do pozicie, kedy
dodavatel’ elektriny nevie garantovat’ dodrzanie tejto lehoty. V
niektorych mesiacoch je dodrzanie lehoty 10 kalendarnych dni
prakticky nesplnitelné (napr. ak je prvého v mesiaci v piatok), a
teda da sa oCakavat systematické neplnenie takto nastavene;j
danovej legislativy, avSak z dévodov objektivnych, podporenych
inou legislativou.

Z uvedenych dovodov navrhujeme, aby bola lehota na
vystavenie faktiry predizena na 15 dni. Takéto opatrenie by
reflektovalo redlne procesné moznosti dotknutych subjektov a
zaroven by prispelo k elimindcii rizika systematického neplnenia
zakonnych povinnosti z ddvodov, ktoré vystavovatel faktary
nemoze ovplyvnit'.

pripade zachovania
sucasnej lehoty 15 dni)

Digitalizacia a
elektronizacia
nahradza papierové
procesy v oblasti
fakturacie, ¢o v
kone¢nom désledku
bude viest k skrateniu
¢asového ramca
potrebného na
vyhotovenie faktur.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktury
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Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

Clanok I, bod 51 (§80) a bod 52 (§80a) * §76a(2)(e)
Zasadna pripomienka

Odporucame, aby legislativa obsahovala ustanovenia pre
vynimoc¢né okolnosti, pokial’ ide o portal, na ktorom bude
slovenska vlada prijimat’ tieto informécie, ako st napriklad
vypadky systému, ktoré moézu podnikom branit’ v dodrzani
terminov na zasielanie faktur ¢i dat.

Ziadame objasnenie, ¢&i sa po predlozeni oznameni udajoch z
faktir danovym tradom vykonaju nejaké overenia, a ak ano,
ziadame o prehl'ad o konkrétnych typoch overeni, ktoré sa budu
vykonévat’. Pochopenie ramca overovania je pre podniky
kl'ai¢oveé na implementéaciu vhodnych kontrol kvality udajov a
zosuladenie internych systémov pred ich odoslanim. Ak sa
overovania planuju, odporucame poskytnut’ jasni dokumentaciu
o pravidlach overovania a postupoch rieSenia chyb v

dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odlisne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.
Vypadok je rieSeny na
zaklade komer¢ného
vzt'ahu vystavitel'a
eFAktury a jeho
poskytovatel’a
Dorucovacej sluzby
(C2). V pripade
globalneho vypadku
siete doruci
poskytovatel
Dorucovacej sluzby
(C2) eFaktaru
bezodkladne po jej
spristupnent.
Pozadovany service
level dostupnosti
sluzby je minimalne
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dostatocnom predstihu pred ddtumom implementacie, aby sa
zabezpecilo bezproblémové dodrziavanie predpisov a predislo sa
naruseniu obchodnych operéacii.

Odportcame zrusit’ poziadavku na prichadzajuce oznédmenie o
udajoch pre prijemcov, pretoze verime, Ze ozndmenie
dodéavatel'om dosahuje potrebné ciele daiiovej kontroly
efektivnejsie. Dudlne ozndmenia vytvaraju zbyto¢ni
administrativnu zat'az tym, ze vyzaduje, aby obe strany
udrziavali paralelné infrastruktury pre oznamenie udajov a
zaroven poskytuje minimalne dodato¢né vyhody zmierfiovania
rizika. Dodavatel, ktory je primarne zodpovedny za uctovanie a
vyber DPH, zostava logickym zameranim na povinnosti hlasenia
transakcii. Skusenosti ukazuju, ze poziadavka na oznamenie
udajov oboch stran prindsa zna¢nu prevadzkovu zlozitost’ bez
proporciondlnych vynosov. Ked’ musia oznamenie udajov
podavat’ dodéavatelia aj prijemcovia, prirodzené ¢asové rozdiely
v spracovani transakcii, rozne interpretacie poziadaviek na
klasifikaciu a bezné technické problémy ¢asto vytvaraju nesulad
udajov, ktory spusta zbyto¢nl pracu pri zostulad’ovani. Tieto
nezrovnalosti zvy€ajne vyplyvaju skor z legitimnych
obchodnych procesov nez z problémov s dodrziavanim
predpisov, ¢o vytvara administrativnu réziu pre podniky aj
danlové organy bez toho, aby sa zmysluplne zlepsila Gi¢innost’
daniovej kontroly. Dudlne oznamenie idajov navySe zbyto¢ne
zatazuje vladne systémy tym, Ze efektivne zdvojnasobuje objem
transakcii a zaroven zvySuje naklady na dodrziavanie predpisov
v celej podnikatel'skej komunite. Zjednodusene;jsi pristup
zamerany na oznamenie Udajov dodavatel'ov v kombinacii s
tradicnymi pravami na audit pohl'adavok prijemcov na vstupe v
oblasti DPH poskytuje robustnt danovu kontrolu a zaroven

99,5%.

Vynimo¢né okolnosti
su aj v sucasnosti
rieSené komunikaciou
finan¢nej spravy voci
verejnosti, obdobny
postup sa uplatni aj v
pripade oznamovania
udajov z e-faktur.

Névrh novely obsahuje
povinnost’
predkladania z
prijatych faktar aju
odberatel'ov z dovodu
efektivneho
odhalovania danovych
podvodov, ktoré su
zalozené na
chybajucich
obchodnikoch.
Uvedené opatrenie ma
vyznam aj z dovodu
transakcii, pri ktorych
dochadza k prenosu
dailovej povinnosti.

Navrhovana 5 dinova
lehota sa odvija od
lehoty, ktoru stanovuje
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zachovava prevadzkovu efektivnost’ pre vSetky zainteresované
strany.

Ak sa zachova poziadavka na prichddzajice oznamenie udajov,
sucasna 5-dnova lehota na podavanie sprav pre prijemcov
neposkytuje dostatok casu na riadne overenie a zosuladenie
faktlr, najmai pre podniky, ktoré sa zaoberaju vysokym objemom
transakcii alebo zlozitymi dodavatel'skymi retazcami.
Navrhujeme prediZit’ lehotu na podavanie sprav na najmenej 15
pracovnych dni od prijatia faktary. Tato prediZzena lehota by
umoznila podnikom vykonat’ dokladné kontroly faktur, zostladit’
nezrovnalosti a zabezpecCit’ presnost’ vykazanych idajov. Okrem
toho odporacame vyslovne prepojit’ povinnost prichadzajiceho
hlasenia s prijatim platnej elektronickej faktiry prostrednictvom
certifikovanej dorucovacej sluzby. Toto prepojenie by
zabezpecilo, Ze povinnost” hldsenia sa aktivuje az vtedy, ked’
bola faktura riadne odosland a prijata prostrednictvom
oficidlnych kanélov, ¢im sa zachova integrita procesu hlasenia a
zosuladi sa so SirSim rdmcom elektronickej fakturacie.

smernica 2025/516 od
1.7.2030. Zaslanie
udajov z e-faktur
nasleduje az po prijati
faktary. Okrem toho sa
navrhuje, ze
dorucovacia sluzba
zabezpeci oznamenie
udajov z prijatej e-
faktary automaticky.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

Clanok I, bod 51 (§80)

Clanok I, bod 51 (§80) sa vzt'ahuje na cezhraniéné transakcie od
jula 2030

« Clanok I, bod 26 (§71) vyzaduje stilad s normami EU

* §80 ods. 1-2 definuje oznamovacie povinnosti pre cezhrani¢né
transakcie

Néavrh legislativy navrhuje buduce poziadavky na pokrytie
cezhrani¢énych transakcii v ramci EU a mimo EU. V tomto
pripade je dolezité, aby ndvrh poskytol d’alSie usmernenia o tom,
ako bude systém spracovavat’ transakcie s obchodnymi
partnermi mimo EU, najmé v pripadoch, ked’ zahrani¢ny subjekt

Vo vseobecnosti
cezhrani¢né transakcie
mimo EU nie su
ustanoveniami o
elektronickej fakturacii
dotknuté. Platitel’
nemusi vyhotovit’ e-fa
anema ani
reportovaciu
povinnost’.
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nemusi byt schopny vystavovat alebo prijimat’ faktury v
pozadovanom formate.

GPSR
Generalna
prokuratira
Slovenske;j
republiky

K ¢L. I bodu 45 (§ 76a ods. 8) — Z:
§ 76a ods. 8 navrhujeme uviest’ v tomto zneni:

»(8) Za bezihonného sa na ucely tohto zdkona nepovazuje ten,
kto bol pravoplatne odstideny za umyselny trestny ¢in. Na ucel
preukazania bezihonnosti poskytne fyzicka alebo pravnicka
osoba udaje potrebné na vyziadanie vypisu z registra trestov.x)
Udaje podl'a druhej vety finanéné riaditel'stvo bezodkladne zasle
v elektronickej podobe prostrednictvom elektronickej
komunikacie Generalnej prokurature Slovenskej republiky na
vydanie vypisu z registra trestov.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu x znie:
»X) 12 ods. 4 zakona ¢. 192/2023 Z. z. o registri trestov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov.*.

Odoévodnenie:

Verejnymi listinami, ktorymi sa preukazuje, ¢i osoba bola alebo
nebola pravoplatne odsudend su podla § 11 ods. 1 zak. €.
192/2023 Z. z. o registri trestov a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov:

a) vypis z registra trestov,

b) odpis registra trestov.

V navrhu zékona nie je uvedeny aky typ verejnej listiny
vydavanej Generalnou prokuratirou Slovenskej republiky bude
pozadovany. V navrhu zékona d’alej absentuje povinnost’
ziadatel'a poskytnut’ finanénému riaditel'stvu udaje potrebné na
vyziadanie verejnej listiny v stilade s § 12 ods. 4 zékona €.
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192/2023 Z. z. o registri trestov v platnom zneni.

Taktiez navrh zakona neupravuje postup, respektive prostriedok
elektronickej komunikacie a neuklada povinnost’ finanénému
riaditel’'stvu zasielat’ idaje potrebné na vyziadanie verejnej
listiny v elektronickej podobe prostrednictvom elektronicke;j
komunikacie Generalnej prokuratiure Slovenskej republiky.

Zaroven uvadzame, ze v zavislosti od typu pozadovanej verejnej
listiny bude potrebné legislativnu upravu realizovat’ aj v
suvislosti s vydavanim verejnych listin podl'a § 20 ods. 1 v
nadvéznosti na § 20 ods. 4 zdkona ¢. 192/2023 Z. z. o registri
trestov a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov uc¢inného od 1.
januara 2026.

Tato pripomienka je zadsadna.

IMS-SCI
Institat
moderného
spotrebitel'a

Celému materidlu

Institat moderného spotrebitel’a, ako ¢len Consumers
International — najvacsSej svetovej siete spotrebitel'skych
zdruZzeni —, vyjadruje podporu navrhu novely zékona €.
222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty.

Vnimame, Ze zavedenie povinnej elektronickej fakturacie, ako aj
povinného digitdlneho oznamovania tdajov o dodaniach tovarov
a sluzieb pre platitelov DPH ma potencial prispiet’ k boju proti
danovym unikom. Efektivne znizovanie danovej medzery
nasledne prirodzene zmieriiuje tlak na vyuzivanie inych
nastrojov fiskalnej konsolidacie, ktoré sa moézu negativne
premietat’ do spotrebitel'skych cien.

Touto cestou by sme zarovei radi poskytli kratke stanovisko k

N

Predlozend
pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu zakona, pretoze
jej obsahom je uprava
problematiky, ktora nie
je predmetom Upravy
obsiahnutej v navrhu
zakona. V sulade s ¢l.
14 ods. 1
Legislativnych
pravidiel vlady SR ma
pripomienka uplatnena
v ramci
medzirezortného
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pripravovanej fiSkalnej konsolidacii, ked’Ze neocakavame, ze
bude predmetom riadneho pripomienkového konania, a vo
verejnom priestore sa priebezne objavuju informacie, ze jej
sucastou mozu byt’ aj zmeny v oblasti sadzieb DPH.

V Institute moderného spotrebitel'a sa vo vSeobecnosti zmenam
v sadzbach DPH nebranime — prave naopak, stcasny systém
troch sadzieb (5 %, 19 % a 23 %) povazujeme za prili§
komplikovany a nakladny, bez toho, aby v kone¢nom dosledku
predstavoval G¢inny nastroj socidlnej politiky ¢i cenove;j
stability. V. mnohych pripadoch navyse vytvara paradoxy, ktoré
nie je mozné argumentacne presved¢ivo obhajit’.

Prikladom je situacia v hotelierstve a gastronomii, kde sa sice
DPH v mnohych pripadoch znizila z 10 % na 5 %, avSak podl'a
vyjadrenia Narodnej banky Slovenska z jula ,,ceny sluzieb za rok
narastli uz o 5,5 % a k zvySenej inflacii prispievaji najvicsou
mierou. Plati to aj v inych krajindch eurozony, avS§ak na
Slovensku je rast cien najmé v hoteloch, kaviariiach a
reStauraciach vel'mi rychly a v raste pokracuju aj ceny
zavodného stravovania.* V auguste nasledne skonStatovala, Ze
,»ceny v hoteloch, kaviariiach a reStauraciach pokracuja v
extrémnych medzirocnych nérastoch.*

V jarnom ekonomickom a menovom vyvoji tieZ centralni
bankari napisali, Ze ,,firmy pdsobiace v sektore reStauraénych
sluzieb, ubytovania, vybranych sluzieb rekreacie a kultary
nezohladnili niz§iu DPH v koncovych cenach pre zékaznikov
takmer vobec.*

Iné nezrovnalosti vidime napriklad pri rozdeleni potravin do

pripomienkového
konania smerovat’ k
uprave navrhovaného
textu, a to k jeho
doplneniu, zmene
alebo spresneniu.
Predlozenou
pripomienkou by sa
nemalo navrhovat’
doplnenie tplne nove;j
upravy, ktora nie je
predmetom poévodného
textu navrhu zédkona.
Ako vyplyva zo znenia
¢l. 14 ods. 1
Legislativnych
pravidiel vlady SR na
pripomienku, ktora je
nad ramec navrhu
zakona, predkladatel’
nie je povinny
prihliadat’ ani ju
vyhodnocovat’.

Zaroven tito
pripomienku nie je
mozné akceptovat’ aj z
dovodu konsolidécie
verejnych financii.
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dvoch sadzieb — 5 % alebo 19 %. Medzi zékladné potraviny z
pohl'adu DPH patri napriklad hroznova stava, ale nie samotné
hrozno; ovcia bryndza &no, ale iné slovenské syry, ako syrové
korbaciky ¢i parenica, uz nie; cibula ano, mrkva nie.

V reakcii na pripomienky inych subjektov, ktoré Ziadaja znizenie
DPH na krmivo pre spolocenské zvieratd, si dovol'ujeme
zdoraznit, Ze hoci nie sme principidlnymi zastancami
postupného rozsirovania prilohy ¢. 7 (zoznamu tovarov so
znizenou sadzbou dane), len t'azko mozno obhajit’, pre¢o ma byt
pre slovensku dochodkyiu z pohl'adu Statu dolezitejSia hroznova
Stava ako granule pre jej Stvornohého spolo¢nika.

V pripade, Ze sa predkladatel’ napokon rozhodne hl'adat’ fiskélne
uspory prave v oblasti sadzieb DPH, navrhujeme dva mozné
pristupy: namiesto zvySovania zékladnej sadzby DPH
zracionalizovat’ zoznam tovarov a sluzieb so znizenou sadzbou,
¢im by sa zjednodusil danovy systém a znizilo riziko danovych
unikov pri nespravnej kategorizacii tovarov.

Alebo — ak racionalizacia a zjednoduSenie zoznamu nie je
politicky alebo legislativne priechodné —, usilovat’ sa priniest’ do
systému vicsiu logiku a konzistentnost’, aj v zmysle
pripomienok predloZenych inymi pripomienkujiicimi subjektmi.

Zaroven tato
pripomienku nie je
mozné akceptovat’ aj z
dévodu konsolidacie
verejnych financii.

Klub 500
Klub 500

CL 1, bod 3. (§ 4¢)

Ziadame presne $pecifikovat’ kritéria, ktoré definuji

obchadzanie platenia dane a upravit’ textaciu k registracii DPH

skupiny z uradnej moci. CA

Odovodnenie:
V zmysle dévodovej spravy je cielom zavedenia skupinovej

Ciel'om uvedenej
Upravy je primarne
zabezpecit', aby sa
zdaniteI'né osoby,
ktoré sa umelo
rozdel'uju na viac
spolo¢nosti za ucelom
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registracie z iradnej moci eliminovat’ konania smerujice k
vyhybaniu sa registra¢nej povinnosti na DPH. Podstatou upravy
ma byt ustanovenie pravomoci spravcu dane rozhodnut o
registracii dvoch alebo viacerych formalne nezavislych
zdaniteI'nych osob, u ktorych dochadza k obchddzaniu platenia
dane a k zachovavaniu si vyhody neuplatiiovania dane z pridane;j
hodnoty v ramci podnikania vykonavaného tymito osobami.

Zo znenia navrhovaného zakona vsak nevyplyva, Ze sa toto
ustanovenie ma vztahovat’ vylu¢ne na neplatitelov DPH. V
zaujme zabezpecenia pravnej istoty preto navrhujeme presne
definovat’ subjekty a kritéria, na zdklade ktorych sa bude
posudzovat, ze ¢lenovia skupiny obchadzaju platenie dane (bod
1). Aktuélne znenie je nejednoznacné, ¢o moze viest’ k
svojvol'nému vykladu zo strany spravcu dane a k tomu, Ze za
DPH skupinu mézu byt povazované aj subjekty — platitelia
DPH, ktoré¢ si zvolili skupinovu Strukturu z legitimnych
podnikatel'skych dévodov, a nie za u¢elom obchadzania platenia
dane.

Taktiez ziadame upresnit’, aké dovody bude spravca dane
akceptovat’ na vyvratenie domnienky obchadzania DPH pri
registracii skupiny (bod 4).

Navyse, finan¢na sprava na svojom webovom sidle zverejituje
typ registracie danového subjektu, ¢o znamena, Ze ak bude
danovy subjekt registrovany podla § 4c, bude verejne evidovany
ako osoba, ktora sa vyhyba plateniu dane. Takéto oznacenie
moZe negativne ovplyvnit’ jeho podnikanie (napr. zvySené riziko
rucenia za dan, strata dovery obchodnych partnerov a pod.).

vyhnut sa registracii
na DPH. Ciel'om tejto
upravy nie je
postihovat’ beznych
platitel'ov DPH, ako sa
javi v uvedenej
pripomienke.
Podstatou je ustanovit’
pravomoc spravcu
dane rozhodnut’ o
registracii dvoch alebo
viacerych, formalne
nezavislych,
zdanitel'nych oséb, u
ktorych su dovody
(obchadzanie platenia
dane a zachovanie si
vyhody netctovania
dane z pridane;j
hodnoty v ramci
podnikania
vykonavaného tymito
zdanite'nymi osobami)
na registraciu skupiny
z tradnej moci, ako
jedného platitel'a na
ucely dane z pridanej
hodnoty.

Danovy trad Banska
Bystrica bude
preukazovat’ dovody
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Zaroven povazujeme podmienku bezodkladného podania
ziadosti o zmenu registracie DPH skupiny v pripade, Ze d’alsi
&len skupiny spiita podmienky na registraciu z uradnej moci
(bod 8), za v praxi nevykonatelnu, a to z dévodu, Ze:

(1) ziadny subjekt sa dobrovol'ne neprizna k obchadzaniu
platenia dane, a

(i1) subjekt mdze byt zalozeny z inych dovodov ako je
obchadzanie dane; ak sa vSak bezodkladne nezaregistruje, hrozi
mu pokuta zo strany spravcu dane. Uvedené ustanovenie preto
ziadame upravit’.

Ak je cielom spravcu dane zabranit’ obchddzaniu registracne;j
povinnosti na DPH, navrhujeme, aby uz pri zakladani
spolocnosti bola k dispozicii moznost’ poziadat’ o registraciu na
DPH (napriklad jednoduchym oznacenim v zakladacom
formulari, podobne ako je tomu pri Ziadosti o pridelenie DIC).
Alternativne odporuc¢ame zjednodusit’ proces dobrovol'nej
registracie na DPH, ked’Ze v praxi musia danové subjekty stale
predkladat’ rozsiahlu dokumentaciu preukazujicu splnenie
definicie zdaniteI'nej osoby.

(vyhybanie sa
registracii za platitel'a)
pre registraciu ex offo.
Uvedené vyslovne
vyplyva aj zo
zakonného znenia v §
4c.

V dovodovej sprave sa
upresni, ze na
registraciu skupiny z
uradnej moci sa
vyzaduje existencia
dévodov na registraciu
skupiny z Gradnej
moci, pri¢om dokazné
bremeno vo vztahu k
ich preukazaniu znasa
Danovy urad Banska
Bystrica.

Klub 500
Klub 500

CL 1, bod 14 (§ 51 ods. 2)

Ziadame ponechat’ moznost’ odpoétu DPH z prijatej faktiry
najneskor v poslednom zdafiovacom obdobi kalendarneho roka,
v ktorom pravo na odpocitanie vzniklo.

Odovodnenie:

Néavrh zédkona umoziiuje daniovnikom odpocitat DPH iba v tom
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo, ak do lehoty na podanie dafiového priznania ma
prislusny doklad. Ak do lehoty na podanie dafiového priznania
nebude disponovat’ prisluSnym dokladom, vykoné odpocitanie
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Klub 500
Klub 500

dane v tom zdanovacom obdobi, v ktorom tento doklad dostane.

Navrhované znenie zakona so sebou prinesie povinnost’ podavat’
vel'ké mnozstvo dodatocnych danovych priznani. Ak sa im
platitelia dane (resp. ich uctovnicky) budu chciet’ vyhnut’, budu
musiet’ cakat’ na podanie DPH vykazov do posledného dia
lehoty na ich podanie a v tento posledny den ¢akat’ do poslednej
chvile ¢i ndhodou este neobdrzia danovy doklad vztahujuci sa k
prave reportovanému obdobiu, aby si z neho mohli odpocitat’
dan. Evidencia danovych dokladov obdrzanych do lehoty a po
lehote na podanie daniového priznania je spojena s d’alSou
administrativnou zat'azou na strane danovych subjektov.

Cl. 1, bod 22. (§ 69c¢ ods. 1 pism. b) a bod 25 (§ 69¢ ods. 8)
Ziadame presne definovat’, v akych pripadoch méze spravca
dane tento institit vyuzivat’, a ako sa bude postupovat’ v pripade,
ak danovy subjekt uhradil dodavatel'ovi fakturu vratane dane
pred dorucenim tohto rozhodnutia.

Odoévodnenie:

Z néavrhu nie je jasné, ako sa bude postupovat’ v pripade, ze
spravca dane zaSle odberatel'ovi rozhodnutie aZ potom, ako
odberatel’ uhradi faktiru s DPH svojmu odberatel'ovi. Ak
odberatel’ nevedel a nemohol vediet, Ze daii nebude zaplatena,
nevzt'ahuje sa nanho rucenie za dan, a teda mal by mat’ moZnost’
kompenzovat’ uz zaplatent dan dodavatel'ovi aj inak ako v
sudnom spore voc¢i doddvatel'ovi.

V praxi moze byt faktira uhradena uz preddavkom, resp.
splatnost’ faktiiry moze byt relativne kratka (5/10 dni), zatial’ ¢o
reak¢éné doba spravcu méze byt omnoho dlhsia.
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Klub 500
Klub 500

V praxi by malo byt jasné, v akych pripadoch spravca dane tento
inStitit moze vyuzivat. Zaroven by spravca dane nemal tento
institat uplatnovat’ v pripade transakcii, ktoré sa uz uskutocnili.

Vysku pokuty vzhl'adom na vysSie uvedené povazujeme za
netmerne vysoku (najma v pripadoch, ak je dan spravcovi dane
Ciastocne uhradend).

CL I, bod 33. (§ 72 ods. 11)

Ziadame upresnit’ znenie zakona, resp. doplnit’ vysvetlenie do
dovodovej spravy.

Odovodnenie: A
Z navrhu nie je jasné, ako ma postupovat’ platitel’ dane

registrovany podl'a § 5, vzhl'adom na prechodné ustanovenie,

podl'a ktorého sa na platitel'a dane registrovaného podla § 5
nevztahuje povinnost’ vystavit’ e-faktaru od 1.1.2027.

Klub 500
Klub 500

CL 1, body 38, 51, 52, 58

Navrhujeme upravit’ lehotu na vystavenie faktiry a podanie
oznamenie tak, aby v pripade, Ze pripadne na sobotu, nedel’u
alebo deni pracovného pokoja, poslednym ditom lehoty bol
nasledujuci pracovny den.

Odoévodnenie:

Lehoty uvedené v navrhu zakona st t'azko realizovate'né najma CA
v situdcii, ked’ je viac vol'nych dni po sebe. Napriklad v roku

2025 pripadaji dni pracovného pokoja 24.12.-26.12. na stredu az
piatok, za ktorymi nasledujti dva vikendové dni 27.-28.12. V

tomto pripade, ak by odberatel’ prijal faktiru dna 23.12., lehota

na oznadmenie udajov z prijatej faktary by mu uplynula pocas

dna pracovného pokoja, ¢o by malo s vysokou

pravdepodobnost’'ou za nasledok zmeskanie tejto lehoty.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
objektivne mozné
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splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postup pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odlisne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.

Klub 500
Klub 500

CL 1, body 51 a 52

Ziadame zosuladit’ informacie, ktoré bude potrebné oznamovat
finan¢nej sprave podl'a ust. § 80 a § 80a.

Zaroven ziadame zosuladit’ i¢innost’ tychto ustanoveni a to tak,

ze udaje podl'a ust. § 80 a § 80a bude povinné oznamovat’ od
1.7.2030.

Odovodnenie:

Navrhované znenie zdkona aktualne takmer pri kazdom type
transakcie nariad’uje dalovym subjektom oznamovat rozne
udaje.

Z uvedeného dovodu Ziadame tieto oznamované udaje ¢o
najviac zosuladit’ a zjednotit’. V praxi bude administrativne
naro¢né spravne odsledovat’ a oznamit’ financnej sprave udaje

§ 80 a § 80a sa tykaju
oznamovania udajov
od 1.7.2030 a upravuju
predkladnie udajov z
tuzemskych transakcii
a EU cezhrani¢nych
transakcii v stlade so
smernicou 2025/516.
Rozsah oznamovacich
udajov stanovuje
smernica o DPH, ktora
bola transponovana v
tejto Casti do navrhu
zékona o DPH.
Predkladatel’
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tak, ako ich pozaduje v zmysle navrhu zakona. Aj napriek prekvalifikoval
nalezitej starostlivosti danovych subjektov budua v praxi (najma pripomienku na
vo vel'kych spolo¢nostiach) vznikat’ situacie, kedy dojde k obyc¢ajnu.
nespravnemu nahlaseniu alebo neimyselnému nenahlaseniu
vSetkych pozadovanych udajov.
Aby sa minimalizovali chyby pri spravnom oznamovani udajov,
danové subjekty budi musiet’ vynalozit’ nemalé naklady na
spravnu implementaciu tychto zmien do uétovnych softvérov (¢o
je finan¢ne aj ¢asovo naroc¢né).

Klub 500 CL I, bod 58. (§ 85n ods. 17 a 18) Uvedena pripomienka

Klub 500 § 85n ods. 17 a 18 navrhujeme z nadvrhu novely zédkona vypustit’. bola prediskutovana s

podnikatel'skymi
Odévodnenie: zvazmi pocas
Navrhujeme ponechat’ reportovanie v kontrolnom vykaze bez rozporového konania
zmeny az do obdobia, kym nebude Gplne zruseny. Podl'a dna 26.8.2025, pri¢om
navrhovaného znenia zakona si budi musiet’ dafiové subjekty AZ77 a APZD vzali
opat’ upravit’ aktudlne nastavenia svojich €tovnych softvérov upravu navrhovanu
pre kontrolné vykazy, ¢o by pre dafiové subjekty predstavovalo RUZSR a KLUBom
vysoku administrativnu aj finan¢nl zat'az. 500 na vedomie, boli s
flou oboznameni a

Zaroven o¢akavame, Ze v praxi bude vznikat' najmé v prvych nenamietali ju.
mesiacoch mnozstvo chyb vo vykazovani, ¢o negativne ovplyvni
aj ¢innost’ spravcov dane.

Klub 500 VSeobecne k ¢l. I. Doplni sa do

Klub 500 Ziadame doplnit’ do navrhu zakona a dovodovej spravy ako sa dévodovej spravy.

bude postupovat’ v pripade, ak sa opravny doklad podla ust. § 71
ods. 2 (d’alej len ,,opravny doklad*) vystavi z titulu chyby (nie
podla ust. § 25) a odberatel’ faktiru neakceptuje.

Zaroven ziadame upresnit’, kedy v takychto pripadoch vznikne
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pravo na odpocitanie dane.

Za ucelom pravnej istoty vo vykazovani ziadame navrh zékona
upravit’ tak, aby sa akykol'vek opravny doklad (bez ohl'adu na
dévod vystavenia) vykazoval v dafiovom priznani v tom
zdanovacom obdobi, v ktorom bol vystaveny dodavatel'om /
prijaty odberatel'om.

Odovodnenie:

V praxi ¢asto vznikaju situdcie, kedy dodavatel’ opravuje faktaru
z dovodu chyby (zlyhanie 'udského faktora, neuvedenie
pozadovanych textacii na fakturach, nespravne definované
produkty). V praxi Casto trva niekol’ko tyzdnov (niekedy
mesiacov), kym sa zmluvné strany dohodnt na spravnom a
findlnom zneni faktury (priCom v tomto medziobdobi moze byt
vystavenych niekol’ko opravnych dokladov).

Zo znenia zakona nie je jasné:

» ¢1 odberatel’ bude povinny oznamit’ udaje aj z nespravne
vystavenej faktary, ktort neakceptuje (Predpokladame, Ze éno.
Avsak takato faktira sa vobec nemusi dostat’ na i¢tovné
oddelenie, ak ju napr. v prvom kroku oddelenie obchodu
neakceptuje).

* v ktorom zdanovacom obdobi vznikne odberatel'ovi pravo na
odpocitanie DPH (prva fakttra nebude obsahovat’ spravne
udaje, tie bude obsahovat az opravny doklad, ktory bude
vystaveny a doru¢eny v inom obdobi, ako vznikla pri tomto
dodani daifiové povinnost’). Bude odberatel’ povinny podavat’ v
takomto pripade dodatocné danové priznanie?

* v ktorom zdanovacom obdobi odberatel’ a dodavatel’ budu
takéto opravné doklady vykazovat’?
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V zahrani¢i je beznou praxou, Ze sa vSetky opravné doklady
uvadzaju v danovom priznani v mesiaci, kedy boli vystavené
dodavatel'om a prijaté odberatelom. Takyto pristup vyrazne
zjednodusuje vykazovacie povinnosti dailovych subjektov,
pricom udaje v danovom priznani zodpovedaju elektronicke;j
fakturacii v redlnom case.

Klub 500 VSeobecne k ¢l. 1. Ak existuje pisomna
Klub 500 Zo znenia navrhu zakona nie je jasné, ¢i danovy subjekt bude dohoda podla § 25
povinny oznamovat’ podl'a § 80a aj udaje, ak dojde k uprave ods. 6 zékona o DPH,
zakladu dane podl'a § 25. ods. 6 zdkona. tak sa nevyhotovuje
doklad o oprave
Odbvodnenie: zékladu dane, a
Platitel’ dane v sucasnosti nie je povinny opravovat zaklad dane neopravuje sa tak
a dan ak dojde k uprave podla § 25 ods. 6 zakona. Z zaklad dane, ako ani
navrhovaného znenia zdkona nie je jasné, ¢i vznikne povinnost’ odpocitana dan. V tejto
takéto doklady oznamovat podl'a § 80a a § 85n. suvislosti nevznika
oznamovacia
povinnost’ podla § 80a
a§ 85n.
Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
Klub 500 VSeobecne k ¢l. I.
Klub 500 Zo znenia navrhu zdkona nie je jasné, ¢i bude mozné vystavit

jeden opravny doklad podl'a ust. § 71 ods. 2 k viacerym
povodnym faktiram.

Odovodnenie:
V praxi sa vyskytuju situécie, kedy sa vystavuje jeden opravny
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Klub 500
Klub 500

doklad k viacerym pdvodnym faktiram. V zmysle aktualnej
legislativy sa do kontrolného vykazu pre DPH uvadzalo iba ¢islo
poslednej faktiry, na ktort sa opravny doklad vzt'ahoval. Ako sa
bude postupovat’ po zmene zakona?

Bude potrebné na fakture a v ozndmeni uviest’ ¢isla vSetkych
povodnych faktar, alebo bude postacovat’ uviest’ iba ¢islo
poslednej povodnej faktiry, tak ako to platilo doteraz? Alebo
bude pri elektronickej fakturacii potrebné vystavit’ separatne
opravny doklad ku kazdej faktare, ktora sa bude menit’?
VSeobecne k ¢l. 1.

Zo znenia navrhu zakona nie je jasné, kto bude v pripade DPH
skupiny povinny oznamovat tdaje finan¢nej sprave podl’a ust. §
80 a § 80a (zastupca alebo jednotlivi ¢lenovia skupiny).

Odévodnenie:

Podrla ust. § 4a sa viac zdanitel'nych osdb so sidlom v tuzemsku
moze na ucely DPH povaZovat za jednu zdanite'n osobu
(skupinu), pricom za skupinu kona zastupca skupiny.

Zaroven nie je jasné, ¢i bude potrebné na finan¢nl spravu
oznamovat’ aj udaje z faktir vystavenych medzi jednotlivymi
¢lenmi DPH skupiny (za transakcie, ktoré nie su predmetom
DPH).

Klub 500
Klub 500

CL. 11, bod 2. (§ 50 ods. 1)

Ustanovenie § 50 ods. 1 ziadame doplnit’ nasledovne:
»dpravca dane mdze pocas danovej kontroly, pocas ur€ovania
dane podl'a pomdcok alebo pri miestnom zist'ovani u daitového
subjektu na zabezpecenie ich ucelu alebo ak je odévodnena
obava, Ze nesplatné dan alebo nevyrubend dan nebude tymto
danovym subjektom v dobe jej splatnosti uhradena alebo bude

Neakceptujeme
uvedenu pripomienku,
nakol’ko PO mdze byt
uloZené kedykol'vek,
ak existuje
odovodnena obava o
nezaplatenie dane.
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nevymozitelna alebo ze v tejto dobe bude vymahanie dane
spojené so znacnymi tazkost’ami, v rozsahu nevyhnutne
potrebnom ulozit’ rozhodnutim tomuto danovému subjektu, aby
nieco vykonal, nieCoho sa zdrzal alebo nieco strpel, a to najma,
aby

a) zlozil peflazni sumu na ucet spravcu dane,

b) nenakladal s vecami alebo pravami ur¢enymi v rozhodnuti,
¢) strpel nevratenie daitového preplatku alebo nadmerného
odpoctu.*

Odovodnenie:

Za ucelom pravnej istoty navrhujeme Specifikovat’, ze predbezné
opatrenie méze byt ulozené iba tomu danovému subjektu, u
ktorého sa vykondva daiiova kontrola, miestne zistovanie alebo
urcuje dan podl'a pomocok a je odovodnend obava, ze dan tymto
subjektom nebude zaplatena.

Bude upravena
dovodova sprava tak,
aby bolo zrejmé, ze
predbezné opatrenie
moze byt ulozené len
tomu danovému
subjektu, u ktorého
tato obava existuje.

Klub 500
Klub 500

CL. VI

Ziadame upravit’ ¢lanok o nadobudnuti Gi¢innosti zdkona tak, aby
vSetky Casti navrhu, ktoré maju zacat’ platit’ od 1. janudra 2027,
nadobudli t¢innost’ az 1. jula 2030.Tento posun zabezpeci
zosuladenie terminov so zvySkom Upravy a umozni primerany
¢as na technicku a organizacnt pripravu dotknutych subjektov.

Odovodnenie:

Navrhovana ucinnost’ ustanoveni pre tuzemskeé faktury
predstavuje legisvakanciu viac ako 3,5 roka, o je neprimerane
dlhé obdobie, ktoré mdze v praxi spdsobovat’ nejasnosti a
komplikécie pri uplatiiovani novych povinnosti. Sucasny navrh
zaroven zavadza povinnosti, ktoré idu nad rdmec poZiadaviek
eurdpskej legislativy (tzv. ,,gold plating*), a to bez jasné¢ho
odovodnenia ich nevyhnutnosti. Takyto pristup je v rozpore s

Rozpor trva.

Pripomienke nemoZno
vyhoviet' z dovodu
potreby efektivneho
boja proti daitlovym
unikom, ked’ze e-
faktira a reporting
udajov v redlnom Case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakava od zavedenia
tychto néstrojov, aj
ked’ pozitivny prinos

88



programovym vyhlasenim vlady, v ktorom sa vlada zaviazala
minimalizovat’ gold plating a zjednoduSovat’ administrativne
povinnosti podnikatel'ov. Posunutie i€innosti do 1. januéra 2030
by umoznilo zosuladenie terminu s eurdpskou legislativou pre
tuzemské a cezhrani¢né faktury, poskytlo by dostatocny ¢as na
technicku a organizac¢nu pripravu a zaroven by minimalizovalo
riziko administrativnych problémov a sankcii zo strany
danovych organov.

nebolo mozZné exaktne
identifikovat’ v takej
kvalite, aby bol
odhadovany prinos
kvantifikovany pre
analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
prijatim elektronicke;j
fakturacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
neexistencia rieSenia
ustanovené¢ho
smernicou
2014/55/EU.

Néavrh novely zakona o
DPH a novely zékona
¢.215/2019 Z. z. st
vzajomne podmienené
tak, ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturac¢ny
mechanizmus, a to
vychadzajuci zo
zakona o DPH. Zékon
¢.215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial’ ide
o elektronicku
fakturaciu Specialnu
upravu vo vztahu k
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zakonu o DPH tym, zZe
pre ucely smernice
2014/55/EU obsahuje
urcité povinné
fakturacné udaje
vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeurdpske riesenie,
ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o napiianie
cielov vyplyvajucich z
Programového
vyhlasenia vlady SR a
Akcéného planu boja
proti danovym
unikom.

Klub 500
Klub 500

VlozZenie nového noveliza¢ného znenia

Cl. I ziadame doplnit’ o novy bod, ktory znie:

V § 154 ods. 1 pism. 1) bod 1. sa za slové ,,zvySenie dane’
vkladajt slova ,,na thradu®.

V § 154 ods. 1 pism. 1) bod 2. sa pred slova ,,zniZenie
nadmerného odpoctu* vkladaju slova ,,znizenie danového
preplatku alebo*.

3

Odovodnenie:
Navrhovana tprava ust. § 154 ods. 1 pism. 1) bod 1. ma za ciel

Nad ramec
predkladaného navrhu
novely zdkona. Uprava
sankéného systému
bude predmetom
pripravovanej novely
Danového poriadku.
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spresnit’ skutkovu podstatu spravneho deliktu v pripadoch, ked’
danovy subjekt poda dodato¢né danové priznanie s vysSou
danou oproti povodnému priznaniu, avSak tato vyssia dai nie je
v skuto¢nosti splatné do Statneho rozpoctu, ked’ze je plne kryta
uz zaplatenymi preddavkami.

Doplnenie vyrazu ,,na uhradu® za slova ,,zvySenie dane ma
zabezpecit', aby bola sankcia ukladana len vtedy, ak zvySenie
dane ma realny dopad na Statny rozpocet, teda ak vznika
dodato¢na povinnost’ thrady zo strany danového subjektu.

Rovnako sa navrhuje doplnit’ vyraz ,,znizenie daitového
preplatku alebo* pred formuléciu ,,znizenie nadmerného
odpoctu®, ¢im sa reflektuje skutocnost’, ze vysledkom danového
priznania moze byt’ nielen dan na uhradu, ale aj daflovy
preplatok. Uprava tymto sposobom lepsie vystihuje rozne
danové situacie, v ktorych moze dojst’ k vzniku spravneho
deliktu.

Zmyslom tejto legislativnej zmeny je podporit’ materidlny
pristup k posudzovaniu spravnych deliktov. Sankcia by nemala
byt ukladana automaticky pri kazdom forméalnom pochybeni, ale
len vtedy, ak konanie dafiového subjektu realne ohrozuje alebo
krati verejné prijmy. Sankény mechanizmus v dafilovom prave by
nemal byt’ néastrojom automatického postihu, ale prostriedkom
na zabezpecenie riadneho plnenia dafiovych povinnosti a
ochrany verejnych financii.

Navrhované doplnenie zaroven zostulad'uje vyklad ustanovenia s
principmi pravnej istoty a proporcionality, ktoré by mali byt
zakladom pri uplatiiovani sankcii zo strany spravcu dane.
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Zmena je technicky jednoducho realizovatel'na — spociva v tom,
ze systém finan¢nej spravy bude pri vypocte pokut vychadzat z
inych riadkov formuldrov danovych priznani, ako je tomu v
sucasnosti.

Klub 500
Klub 500

VlozZenie nového novelizaéného znenia
Cl. II ziadame doplnit’ o novy bod, ktory znie:

V § 9 ods. 3 sa meni posledna veta, ktora znie: ,,Ak je zastupcom
pravnické osoba, kond za zastupcu jej Statutarny organ alebo
osoby, ktoré tento organ poveril.*

Odovdnenie:

Navrhovana uprava poslednej vety ust. § 9 ods. 3 ma vylu¢ne
spresiiujuci charakter. Jej cielom je zvysit’ pravnu istotu v
aplikacnej praxi tym, ze vyslovne stanovi, ze za zastupcu,
ktorym je pravnicka osoba, mdze konat’ viacero poverenych
0s0b.

Takto formulované znenie plne zodpoveda platnému pravnemu
stavu a nemeni vecny obsah ustanovenia. Zaroven objasiiuje
rozdiel medzi pojmami ,,zastipenie® a ,,poverenie®, ktoré su sice
v zékone pouZzité, no v praxi spravcu dane byvaju neraz
zamienané. Vysledkom byva nespravny vyklad, podl'a ktorého
mdze pravnicku osobu zastupovat’ iba jedna konkrétna osoba. V
skutocnosti vSak podl'a Zakonnika prace moZze zamestnavatel
poverit’ vykonom pravnych tkonov aj viacero svojich
zamestnancov (ust. § 9 ods. 2 a § 10 ods. 1 zakona ¢. 311/2001
Z. z. — Zékonnik prace), priCom tieto tkony pravne zavizuju
samotného zamestnavatel'a ako zastupcu.

Navrhovana uprava je
nad ramec névrhu
novely zédkona a
zaroven je v rozpore s
legislativnymi
pravidlami vlady
(pouzitie leg.
singularu).

To zn. ze podla
sucasného znenia
ustanovenia za
zastupcu, ktorym je
pravnicka osoba, moze
konat’ viacero
poverenych osdb.
MozZnost’ ucasti
viacerych osob na
ustnom pojednavani
bude konzultovana s
FR SR.
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Na rozdiel medzi tymito dvoma institGtmi upozornil aj Ustavny
sud SR v néleze sp. zn. I. US 155/2017 z 31. augusta 2017, v
ktorom konStatoval:

,»Nemozno pojmovo spajat’ €i stotoznovat’ poverenie so
zastapenim (splnomocnenim), ide o odliSné pravne institlty s
rozdielnymi potencidlnymi pravnymi nésledkami... Oznacené
zakladné rysy oboch institutov vedu k zaveru, ze ich nemozno
vnimat’ ako zastupitel'né institaty (uz vobec nie ako totozné
instituty), ale ako vzajomne sa dopliujuce pravne prostriedky.*

Z uvedenych dovodov je navrhované legislativne spresnenie
nevyhnutné na zabezpecenie jednotného vykladu a spravnej
aplikécie danového poriadku zo strany spravcov dane.
Nezavadza novy pravny rezim, ale vyslovne potvrdzuje, Ze za
pravnicku osobu ako zastupcu moze konat’ aj viacero
poverenych osdb.

MDSR Cl.1bod 1
Ministerstvo V ¢l I bode 1 navrhujeme vypustit’ slova , tretej vete* pre
dopravy nadbytocnost’ ked’Ze na inom mieste sa nahrddzané slova A
Slovenskej nenachadzajli; pripomienka plati primerane aj pre ¢l. I body 2
republiky 49, 57, ¢l. 111 bod 4.
MDSR ClL. bod 3 v § 4c ods. 2 Ustanovenie je
Ministerstvo V ¢l. I bode 3 v § 4c ods. 2 navrhujeme slova ,,bola...dorucend* jednoznacéné a pouzita
dopravy nahradit’ slovami ,,sa ... doru¢ila®; pripomienka plati primerane N terminologie je
Slovenskej aj pre § 4c ods. 8 (,,bolo pridelené*). kompatibilna s textom
republiky v celom ndvrhu novely
DPH.
MDSR CL I bode 3 v § 4c ods. 11 Ustanovenie je
Ministerstvo V ¢l I bode 3 v § 4c ods. 11 navrhujeme za slovo ,,aj vlozit’ N jednoznacné a pouzita
dopravy slovo ,,vtedy*; pripomienka plati primerane aj pre ¢l. I body 7, terminolégie je
13. kompatibilna s textom
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Slovenske;j v celom navrhu novely
republiky DPH.
MDSR CL. I bod 4
Ministerstvo V ¢€l. I bode 4 navrhujem slova ,,a ods.* nahradit’ ¢iarkou.
dopravy
Slovenske;j
republiky
MDSR CL. I bod 3 § 69¢
Ministerstvo V ¢l. I bode 23 sa navrhuje v § 69¢ vlozit’ novy odsek 2 v
dopravy nadvéznosti na uvedené navrhujeme zvazit’ potrebu novelizovat
Slovenskej vnutorny odkaz v § 69b ods. 1.
republiky
MDSR CL. 1 bod 28 V zmienenom
Ministerstvo V ¢l. I bode 28 navrhujeme vypustit’ slova ,,podl'a osobitného ustanoveni ide o dva
dopravy predpisu‘ (2x) pre nadbyto¢nost’. osobitné predpisy,
Slovenskej ktoré su odlisné.
republiky
MDSR Cl. bode 30 v § 72 ods. 2 pism. ¢) Nadbytoc¢né.
Ministerstvo V ¢l. I bode 30 navrhujeme v § 72 ods. 2 pism. c¢) ¢iarku na
dopravy konci nahradit’ slovom ,,alebo®.
Slovenskej
republiky
MDSR CL I bod 33 § 72 ods. 9 Nadbytoéné.
Ministerstvo V ¢l. Ibode 33 v § 72 ods. 9 navrhujeme vo vnutornych
dopravy odkazoch slovo ,,a* nahradit’ slovami ,,alebo pism.* a ¢iarku na
Slovenskej konci pism. b) nahradit’ slovom ,,alebo*; pripomienka plati
republiky primerane aj pre ¢l. Ibod 51 — v § 80 ods. 1 pism. ¢) trefom

bode, ods. 2 tvodnej vete a v pism. b) tretom bode, ¢l. I bod 51
—v § 80 ods. 9 pism. a) prvom bode a pism. b) a ods. 10 pism.
b), ¢l. I bode 52 - § 80a ods. 6 pism. a), ods. 8 a ods. 9 pism. a)
prvy bod a druhy bod a pism. b) prvy bod.
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MDSR CL. I bod 46 § 78 ods. 8 Nadbytocné.
Ministerstvo V ¢l. Ibod 46 v § 78 ods. 8 navrhujeme slovo ,,a* nahradit’
dopravy slovami ,,alebo pism.*. N
Slovenske;j
republiky
MDSR C1. I bod 50 § 79 ods. 12 Pripomienka v druhe;j
Ministerstvo V ¢l. I bode 50 § 79 ods. 12 navrhujeme slovo ,,odsekul* Casti je bezpredmetna,
dopravy nahradit’ slovami ,,odseku 1° a slové ,,ustanovenie CA pretoze ustanovenie
Slovenskej odseku...dotknuté nahradit’ slovami ,,odsek...dotknuty*. bolo upravené.
republiky
MDSR Cl. I bod 51 § 80 ods. 4 pism. a) Nadbytocné
Ministerstvo V ¢l. Ibode 51 v § 80 ods. 4 pism. a) navrhujeme slovo
dopravy »oznamuju‘‘ nahradit’ slovom ,,0znamuje®. N
Slovenskej
republiky
MDSR CL. I bode 51 v § 80 ods. 5 pism. a) Nadbytocné
Ministerstvo V ¢l Ibode 51 v § 80 ods. 5 pism. a) navrhujeme slové ,,mu
dopravy bolo pridelené* nahradit’ slovami ,,sa mu pridelilo®; pripomienka ~ N
Slovenskej plati pre cely odsek 5 a pre ¢l. I bod 58 - § 85n ods. 10 a 11.
republiky
MDSR Cl. I bod 58 § 85n ods. 2
Ministerstvo V ¢l. I bode 58 v § 85n ods. 2 navrhujeme vypustit’,,§ pred
dopravy ¢islom ,,47. A
Slovenskej
republiky
MDSR Cl. I bode 58 v § 85n ods. 13 pism. a) prvom bode Nadbytocné
Ministerstvo V ¢l. I bode 58 v § 85n ods. 13 pism. a) prvom bode navrhujeme
dopravy ¢iarku na konci nahradit’ slovom ,,alebo*; pripomienka plati N
Slovenske;j primerane aj pre pism. b) prvy bod a ods. 14 pism. a).
republiky
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MDSR CL. I bod 3 Ustanovenie bolo
Ministerstvo V ¢l I bode 3 navrhujeme vlozit’ ,,§ pred ¢islo ,,4b*. upravene.
dopravy N
Slovenske;j
republiky
MHSR k Dolozke vybranych vplyvov
Ministerstvo Ziadame predkladatel’a o upravu Dolozky vybranych vplyvov v
hospodarstva bode 9. Vybrané vplyvy materilu.
Slovenskej Odovodnenie:
republiky V bode 9. v ¢asti mechanizmus znizovania byrokracie a
nakladov je potrebné vyznacit’ ,,nie* z dovodu, ze v zmysle A
Jednotnej metodiky sa povinnost uplatnit’ mechanizmus
nevztahuje na regulacie, ktoré v sulade s bodom 4. Casti III
jednotnej metodiky Uplne transponuju ¢i implementuja pravne
zavazny akt Eurdpskej unie alebo medzinarodni zmluvu ¢i iny
medzindrodny dokument, ktory ma prednost’ pred zakonmi
Slovenskej republiky.
MHSR k Analyze vplyvov na podnikatel’ské prostredie
Ministerstvo Ziadame predkladatel'a o dopracovanie Analyzy vplyvov na
hospodarstva podnikatel'ské prostredie spolu s kalkulackou nakladov na
Slovenskej podnikatel'ské prostredie.
republiky Odovodnenie:
V analyze v Casti 3.1 je potrebné:
Do popisu regulacii €. 8 az 18 a 22 pre overenie spravnosti A

vypoétu uviest’ spdsob vypodétu hodnoty vloZenej do stipca D.
Iné nepriame néklady v kalkulacke nakladov.

Pri regulacii €. 8 az 18 a 22 zvolit’ ro¢nu frekvenciu plnenia
povinnosti namiesto ,,jednorazovo* z dovodu, Ze predkladatel’
vychéadza z poctu vyhotovenych faktur za jeden rok.

Pri regulécii &. 10 uviest’ do stipca D. Iné nepriame naklady
sumu 16,6 € z dovodu korekcie vypoctu.
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Pri regulacii &. 11 uviest’ do stipca D. Iné nepriame naklady
sumu 33 € z dovodu korekcie vypoctu.

Pri regulacii &. 17 uviest’ do stipca D. Iné nepriame néklady
sumu 0,53 € z dovodu korekcie vypoctu.

Doplnit’ regulaciu, ktora vyplyva z Cl. I bodu 29 (§ 71 ods. 5) a
bod 45 (§ 76a) — povinnost’ vyhotovit’, zaslat’ a prijat’
elektronickt faktiru pomocou doruc¢ovacej sluzby. Je potrebné
zahrnat vplyv nékladov za dorucovaciu sluzbu (certifikovani
poskytovatelia), pretoze tieto ndklady priamo ovplyviuju
celkové naklady spojene s implementaciou a prevadzkou
elektronickej faktury.

Doplnit’ regulaciu, ktora vyplyva z C1. III bodu 2 (§ 23d ods. 7 a
8) - vypusta povinnost’ predkladania vyro¢nej spravy a
zaznamov z valnych zhromazdeni.

Do bodu 3.4. doplnit’ do regulacie tykajucej sa sankcii aj ich
vysku resp. interval.

V Casti 3.3 odporacame vyznacit’ zvysuje produktivitu, ak
kone¢ny vypocet vplyvov bude v prospech znizenych nékladov.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

MHSR
Ministerstvo

k procesu

Ziadame predkladatel’a o zaslanie materialu na zavereéné
posudenie vybranych vplyvov.

Odoévodnenie:

V zmysle Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych
vplyvov, bodu 9.1. a) ak: ,,po pripomienkovom konani doslo v
ramci dolozky k zmene v identifikacii vplyvov v bode 9.
doloZzky alebo k vyznamnej zmene aspon jedného z vybranych
vplyvov, a tym aj k zmene dotknutej analyzy vplyvu®, je
potrebné zo strany predkladatela predlozit’ material na zavere¢né
posudenie vybranych vplyvov.

k Analyze vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Ziadame predkladatel’a, aby v predkladanom materiali vyznadil a
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hospodarstva
Slovenske;j
republiky

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

odovodnil, Ze ide o pripad goldplatingu typu b) — navysSenie
poziadaviek, a to v stvislosti s dobrovol'nou transpoziciou ¢l. 1
ods. 2 Smernice Rady (EU) 2025/516 zo 11. marca 2025, ktorou
sa meni smernica 2006/112/ES, tykajucej sa pravidiel DPH pre
digitalny vek. V Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie v
bode 3.1.4 je potrebné popisat’ identifikovany goldplating, jeho
lokalizaciu v smernici a v zadkone, a zdovodnit’ dovody prijatia
tohto opatrenia.

Hoci ¢lanok 218 uvedenej smernice umoziuje ¢lenskym Statom
pozadovat’ vyhotovovanie elektronickych faktar aj pre iné
dodania tovaru a sluzieb, nez su uvedené v ¢lanku 262, nejde o
povinnost’ vyplyvajicu zo smernice, ale 0 moznost’, ktora
¢lensky Stat moze podla vlastného uvazenia vyuzit. Zavedenie
povinnej elektronickej fakturacie pre vsetky tuzemské transakcie
medzi zdanitelnymi osobami preto predstavuje legislativne
rozhodnutie nad ramec harmonizovaného prava EU, ¢o sa
povazuje za goldplating s vplyvom na podnikatel'ské prostredie.
Odovodnenie:

Toto rozsirenie povinnosti prinaSa dodatocné administrativne a
technické naroky na podnikatel'ov, najmi mikro, malé a stredné
podniky, ktoré nemusia mat’ dostato¢né kapacity na ich plnenie.
NavySenie regulacnej zat'aZe by nevzniklo pri ponechani
minimalnych poZiadaviek smernice.

Preto Ziadame vyznacit’ goldplating v Analyze vplyvov na
podnikatel'ské prostredie (Cast’ 3.1.4) a v Dolozke vplyvov (Cast’
7) s uvedenim ,,ano* a popisom goldplating s vplyvom na
podnikatel'ské prostredie.

k Dolozke vybranych vplyvov

Odportcame dopracovat’ bod 8. Preskimanie ucelnosti o
doplnenie datumu a kritéria, podla ktorého sa bude sledovat’
splnenie ciel’a.
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Slovenske;j Odovodnenie:
republiky Preskimanie ucelnosti sa nastavuje po ur¢itom case, aby sa
zhodnotilo, ¢i a na zaklade akych kritérii bol ciel’ naplneny.
MINCRS Celému materialu Zakon o DPH sa z
Ministerstvo K celému materialu navrhujeme zvazit’ zavedenie vynimky z hl'adiska povinnosti
cestovného ruchu povinnej elektronickej fakturacie a pouzivania dorucovacej vztahuje na vSetkych
a Sportu sluzby pre podnikatel'ské subjekty v sektore cestovného ruchu, platitel'ov dane
Slovenskej ktoré su platitelmi DPH vylu¢ne z dovodu dobrovol'nej rovnako. NerozliSuje
republiky registracie, dosahujui ro¢ny obrat do 50 000 € bez DPH a medzi dovodmi, ktoré
poskytuju sluzby prevazne kone¢nym spotrebitelom (B2C), viedli platitel'ov dane k
tuzemskym aj zahrani¢nym, bez prideleného IC DPH. registracii pre DPH
(dobrovol'na alebo
Ked’ze v praxi sa v cestovnom ruchu nachddzaju mikropodniky s povinna registracia).
nizkym obratom, ktor¢ st platitelmi DPH nie z dévodu Zaradenie akejkol'vek
prekro¢enia zakonného limitu 50 000 €, ale z dovodu sektorovej vynimky je
obchodnych poziadaviek B2B partnerov (napr. cestovnych nekoncepcné, vedie k
kancelarii). Tieto subjekty majii obmedzené kapacity a va¢sinu neprehl'adnosti a
ich obratu tvoria B2C transakcie, pri ktorych povinna zvysuje riziko
elektronicka fakturicia neprinaSa dodato¢ny kontrolny prinos datiovych tnikov.
pre vyber DPH, ale znamena netimernt administrativnu zat'az. Pokial’ ide o transakcie
B2C, nie je povinnost’
vyhotovovat’ faktiru
ani v sucasnosti, toto
sa nemeni ani v
buduicnosti novelou
zakona o DPH.
MINCRS Celému materialu MEF SR v spolupraci s
Ministerstvo K celému materidlu navrhujeme, aby §tat poskytol bezplatny FRSR neuvazuje nad
cestovného ruchu nastroj pre tvorbu, zasielanie a prijimanie elektronickych faktar zriadenim verejného
a Sportu podl'a EN 16931 aspoii pre mikropodniky, alebo aby bola mozna portalu, resp. inych

kompenzacia ndkladov na upravu t¢tovného softvéru.

technickych moznosti
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Slovenske;j Format EN 16931 nie je bezne zrozumitel'ny laikom a nie vSetky bezplatne;j e-
republiky uctovné programy ho budt podporovat’ bez doplatku. Pre malé fakturacie.
subjekty moze byt investicia do softvéru neimerna k prinosu.
MINCRS Celému materialu Zakon o DPH sa z
Ministerstvo K celému materialu navrhujeme doplnit’ ustanovenie, ze hl'adiska povinnosti
cestovného ruchu oznamovacie povinnosti pri elektronickej fakturacii sa vztahuje na vSetkych
a Sportu nevztahuji na cestovné sluzby v osobitnom rezime podl'a § 65 platitel'ov dane
Slovenskej zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni rovnako. Zaradenie
republiky neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré akejkol'vek sektorovej
zakony, ak nedochadza k priamemu dodaniu tovaru alebo sluzby vynimky je
konkrétnemu odberatelovi s IC DPH. nekoncepcné, vedie k
V rezime § 65 (osobitnd uprava pre cestovné kancelarie) sa neprehladnosti a
fakturacia riadi Specifickymi pravidlami, ked’ze nie je klasické zvysuje riziko
dodanie sluzby priamo zakaznikovi s IC DPH. Potrebna je danovych tnikov.
pravna istota, aby nedoslo k duplicite alebo rozporu s
existujucou osobitnou upravou.
MINCRS V€l 1bod 29 a 33 Zakon o DPHsav
Ministerstvo Vel 1bod29a33 (§72 ods. 9, § 71 ods. 6) navrhujeme tejto Casti nemeni.
cestovného ruchu zachovat’ moznost’ vystavovat’ zjednoduSené faktlry aj pri prijati Zostava moznost’
a Sportu platby pred dodanim sluZzby, najmé ak cena je do 400 € a platba vyhotovit’
Slovenskej prebehla elektronicky (napr. kartou cez online rezervaény zjednodusenu faktaru
republiky systém). V cestovnom ruchu je bezné prijimat’ zdlohové platby do 400 €.
pred dodanim sluzby (ubytovanie, zajazd, wellness). Povinnost’
vzdy vystavit’ plnt elektronickt faktiru aj pri nizkych suméch
zvySuje byrokraciu bez primeraného kontrolného prinosu.
MINCRS V ¢l.1bod 51,52 a 58 Zakon o DPH sa z
Ministerstvo V¢l Ibod 51,52 a 58 (§ 80, § 80a, § 85n) navrhujeme zaviest’ hladiska povinnosti
cestovného ruchu pre podnikatel'ov v cestovnom ruchu miernejsie pokuty pri vztahuje na vSetkych
a Sportu prvom poruseni povinnosti (napr. max. 500 €) a zakotvit’ platitel'ov dane
Slovenske;j moznost’ odpustenia pokuty, ak ide o prvy priestupok a plnenie rovnako.
republiky bolo riadne zdanené.
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Pokuty az do 10 000 € (opakovane az do 100 000 €) su
neprimerané pre SZCO a mikropodniky. Pri technicky naroénej
implementacii e-fakturacie mozu nastat’ formalne chyby bez
umyslu vyhnut’ sa daitovej povinnosti.

MINCRS
Ministerstvo
cestovného ruchu
a Sportu
Slovenskej
republiky

MOSR
Ministerstvo
obrany
Slovenskej
republiky

Celému materialu

Navrh je potrebné zostladit’ s Legislativnymi pravidlami vlady
Slovenskej republiky (d’alej len ,,LPV SR") [ v ¢L. I bode 37
odport¢ame pred slovom ,,0do* uviest’ ivodzovky dole, v ¢l. I
bode 45 § 76a ods. 3 odporicame slova ,,jednotnymi
pravidlami‘ nahradit’ slovami ,,jednotnych pravidiel, v €. I
bode 46 odporucame znak ,,)" vypustit’ z horného indexu, v ¢l. 11
bod 3 odport¢ame slova ,,§ 4a, 4b a 4c* nahradit’ slovami ,,§ 4a
az 4c*“, v ¢l. V bod 1 na konci poznamok pod ¢iarou
odportc¢ame vypustit’ ivodzovky hore a bodku].

vlastnému materialu - k ¢1. I bodu 51 (§ 80)

§ 80 ziadame doplnit’ odsekom 13, ktory znie:

»(13) Pri zmluve, ktord nie je povinne zverejiiovanou zmluvou
podla osobitného predpisu,x) zmluvné strany vyuzivaja pri
plneni povinnosti podla § 80 a § 80a osobitny sposob
vykazovania udajov.y)*.

Poznamky pod ¢iarou k odkazom x a y zneju:
»X) § 5a ods. 5 zdkona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k
informacidm v zneni neskorsich predpisov.

y) § 31 zdkona €. 500/2022 Z. z. o Vojenskom spravodajstve..

Tato pripomienku povazuje Ministerstvo obrany Slovenske;j
republiky za zasadnu.

Odovodnenie:
Vojenské spravodajstvo je podla § 31 zdkona ¢. 500/2022 Z. z. o

N

Predkladatel’ po
vysvetleni

problematiky ustupil

od pripomienky.
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MOSR
Ministerstvo
obrany
Slovenskej
republiky

Vojenskom spravodajstve opravnené v zaujme utajenia svojej
¢innosti, utajenia ¢innosti a skuto¢nej totoznosti prislusnikov
Vojenského spravodajstva a utajenia ich prislusnosti k
Vojenskému spravodajstvu pouzivat’ osobitné sposoby
vykazovania udajov pri hospodareni s prostriedkami Statneho
rozpoctu a s majetkom Statu vratane devizového hospodarenia a
obstaravania tovarov, stavebnych prac a sluzieb, pri priznavani,
odvadzani, zi¢tovani a vykazovani dane z prijmov, pri
odvadzani, zi¢tovani a vykazovani poistného na verejné
zdravotné poistenie, poistného na socialne zabezpecenie,
poistného na socialne poistenie, prispevkov na starobné
dochodkové sporenie a pri poskytovani sucinnosti organu
poverenému vykonom sudnych rozhodnuti a inych rozhodnuti
podl'a osobitnych predpisov.

K vlastnému materialu ¢lL. I bodu 52 (§ 80a)

§ 80a ziadame doplnit’ odsekom 12, ktory znie:

»(12) Pri zmluve, ktora nie je povinne zverejiiovanou zmluvou
podla osobitného predpisu,x) zmluvné strany vyuzivaja pri
plneni povinnosti podla § 80 a § 80a osobitny sposob
vykazovania udajov.y)*.

Tato pripomienku povaZuje Ministerstvo obrany Slovenske;j
republiky za zasadnq.

Odovodnenie:
Vojenské spravodajstvo je podl'a § 31 zakona ¢. 500/2022 Z. z. o
Vojenskom spravodajstve opravnené v zaujme utajenia svojej
¢innosti, utajenia ¢innosti a skuto¢nej totoznosti prislusnikov
Vojenského spravodajstva a utajenia ich prisluSnosti k
Vojenskému spravodajstvu pouzivat’ osobitné sposoby
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vykazovania udajov pri hospodareni s prostriedkami Statneho
rozpoctu a s majetkom Statu vratane devizového hospodarenia a
obstaravania tovarov, stavebnych prac a sluzieb, pri priznavani,
odvadzani, zuctovani a vykazovani dane z prijmov, pri
odvadzani, zuctovani a vykazovani poistného na verejné
zdravotné poistenie, poistného na socialne zabezpecenie,
poistného na socidlne poistenie, prispevkov na starobné
dochodkové sporenie a pri poskytovani sicinnosti organu
poverenému vykonom sudnych rozhodnuti a inych rozhodnuti
podl’a osobitnych predpisov.

MSSR Predkladacia sprava
Ministerstvo V predkladacej sprave na konci odporacame slovo "potrené"
spravodlivosti nahradit’ slovom "potrebné". A
Slovenskej
republiky
MVSR CL II bodu 3
Ministerstvo K ¢l. II bodu 3: V poznamke pod ¢iarou k odkazu 44a A
vnutra Slovenskej navrhujeme slova ,,§ 4a, 4b a 4c* nahradit’ slovami ,,§ 4a az 4c*.
republiky
MVSR CL III bodu 3 Zapracovaneé v texte.
Ministerstvo K ¢l. I bodu 3: Znenie poznamky pod ¢iarou k odkazu 45aaa
vnutra Slovenske;j treba dat’ so stiladu s bodmi 23.6 a 23.7 prilohy €. 1 k
republiky Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky. Jednotlivé
citacie pravnych predpisov sa uvadzaji v zostupnom poradi A
podla stupiia pravnej sily, vykonavacie pravne predpisy v poradi
nariadenie vlady, vyhlaska, vynos a opatrenie, a nasledne v
chronologickom poradi, pricom skor prijaty pravny predpis sa
cituje ako prvy.
MZVEZ SR K doloZke zluditeInosti Uvedené nie je v
Ministerstvo V bode 1 je potrebné opravit’ navrhovatel'a zdkona z ,,Vlada N  rozpores
zahrani¢nych Slovenskej republiky* na ,,Ministerstvo financii Slovenske;j
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veci a republiky* Legislativnymi
eurdpskych Odovodnenie: pravidlami vlady SR.
zalezitosti Oprava chyby.
Slovenske;j
republiky
MZVEZ SR K dolozke zluditeInosti Navrhovany pravny
Ministerstvo V bode 3 pism. a) odportic¢ame slova ,,cl. 110 az 114* nahradit’ predpis sa dotyka aj
zahrani¢nych slovami ,,¢l. 110 az 113 transpozicie smernice
veci a Odovodnenie: Eurépskeho
europskych Danové ustanovenia st upravené v ¢lankoch 110 az 113 Zmluvy parlamentu a Rady
zalezitosti o fungovani Eurépskej tinie. 2014/55/EU o
Slovenskej N elektronickej fakturacii
republiky VO verejnom
obstaravani, ktora vo
svojej preambule
odkazuje na ¢l. 114
Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tnie.
MZVEZ SR K dolozke zluditel’nosti Zapracované v texte.
Ministerstvo V bode 3 pism. b) odpora¢ame pri smernici Komisie
zahrani¢nych 2006/111/ES zo 16. novembra 2006 o transparentnosti
veci a finan¢nych vztahov ¢lenskych §tatov a verejnych podnikov a o
eurdpskych finan¢nej transparentnosti v niektorych podnikoch (kodifikované A
zalezitosti znenie) v platnom zneni, doplnit’ tdaje o publika¢nom zdroji, t.j.
Slovenske; U.v.EUL318, 17. 11. 2006.
republiky Odovodnenie:
Zosuladenie s bodom 62.7. prilohy ¢l. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady Slovenskej republiky.
NBS CL I vieobecna pripomienka Rozpor bol odstraneny
Narodna banka Do navrhu zakona Ziadame doplnit’ ustanovenia, na zéklade CA  aFRSR aNBS bude v
Slovenska ktorych bude Finan¢né riaditel’stvo Slovenskej republiky (d’alej spolupraci s MFSR
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len ,,finan¢né riaditel'stvo*) poskytovat’ alebo spristupnovat’
Narodnej banke Slovenska (d’alej len ,,NBS*) udaje oznamované
finan¢nému riaditel’'stvu z elektronickych faktar podla § 80, 80a
a § 85n na ucely plnenia posobnosti, ¢innosti a uloh NBS podla
zakona NR SR €. 566/1992 Zb. o Narodnej banke Slovenska v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o NBS®).

Odovodnenie:

Hlavnym cielom NBS je podl'a § 2 ods. 1 zdkona o NBS
udrziavanie cenovej stability, pricom sa NBS podiel’a na
spolo¢nej menovej politike v rdmcei eurozony. NBS na ucel
zabezpecovania svojho hlavného ciel’a vykonava aj posobnost’,
¢innosti, Ulohy, prava a povinnosti vyplyvajice z ucasti a ciel'ov
NBS v Eurépskom systéme centralnych bank. Dalsou z uloh
NBS je podrla § 2 ods. 3 zdkona o NBS prispievat’ k stabilite
finan¢ného systému ako celku, ako aj k bezpe¢nému a zdravému
fungovaniu finan¢ného trhu v zdujme udrziavania
doveryhodnosti finanéného trhu, ochrany finanénych
spotrebitel'ov a inych klientov na finan¢nom trhu. Zaroven je
NBS povinna podl'a § 1 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 747/2004 Z. z.
o dohl'ade nad finanénym trhom a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov identifikovat’,
sledovat’ a posudzovat’ rizikd, ktoré hrozia financnej stabilite, a
prostrednictvom predchadzania tymto rizikdm a ich
zmieriovania prispievat’ k posiliiovaniu odolnosti finanéného
systému a obmedzovaniu ndrastu systémovych rizik v zdujme
ochrany stability finanéného systému ako celku.

NBS ako centralna banka musi pri nastavovani menovej politiky
v ramci eurozony s cielom udrziavania cenovej stability
vychadzat z analyz zaloZenych na ¢o najpodrobnejSich datach a

hl'adat’ sposob a
podmienky na
poskytovanie udajov z
e-faktury pre NBS.
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poznat finan¢né toky v globalnych aj lokalnych hodnotovych
retazcoch v ekonomike. Aby NBS mohla, aj ako organ verejnej
moci, zodpovedne napiiat’ svoju pdsobnost, ¢innosti a ulohy, jej
rozhodnutia musia vychadzat’ zo spol'ahlivych tidajov, ktorymi
budu aj udaje z elektronickych faktar.

NBS Cl. V vieobecna pripomienka Predkladatel’
Nérodna banka Do zakona Ziadame doplnit’ ustanovenie, podl'a ktorého bude prekvalifikoval
Slovenska Ministerstvo financii Slovenskej republiky poskytovat’ alebo pripomienku na
spristupiiovat’ NBS udaje z ekonomického informacného obycajnu.

systému (d’alej len ,,EIS) na ucely plnenia poésobnosti, ¢innosti
a uloh NBS podrla zdkona NR SR ¢. 566/1992 Zb. o Narodnej
banke Slovenska v zneni neskorsich predpisov.

Odévodnenie:
Udaje, ktorymi tzv. pouzivatelia EIS napiiaja EIS mozu pomdct
k lepsiemu vykonu Statistiky, dohl'adu a analytickym a
vyskumnym t¢elom NBS, pokial ide o finan¢né toky subjektov
verejnej spravy.
NBS ako centralna banka musi pri nastavovani menovej politiky
s cielom udrziavat’ cenovu stabilitu vychadzat’ z analyz
zalozZenych na ¢o najpodrobnejsich datach a poznat’ finanéné
toky v globalnych aj lokalnych hodnotovych retazcoch v
ekonomike. Aby NBS mohla, aj ako organ verejnej moci,
zodpovedne napliat svoju posobnost’, innosti a tilohy, jej
rozhodnutia musia vychadzat’ zo spolahlivych tidajov, ktorymi
st aj ekonomické udaje subjektov, ktoré nakladaju s verejnymi
prostriedkami a su napojené na Statny rozpocet.
NBU novelizaénému bodu 45. MFSR mé za to, Ze
Narodny Odportcame zosuladit’ 45. noveliza¢ny bod [navrhovany § 76a N uvedené nie je mozne,
bezpecnostny Dorucovacej sluzba] s ¢l. 44 v spojeni s 36. a 37. bodom ¢l. 3 ked’ze § 76a
urad nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 910/2014 z neupravuje
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23. jula 2014 o elektronickej identifikacii a doveryhodnych
sluzbach pre elektronické transakcie na vnitornom trhu a o
zruseni smernice 1999/96/ES v platnom zneni (d’alej len
,hariadenie ¢. 910/2014).

Navrhovana novela zakona by mala zadefinovat’, aké ma
poziadavky na elektronické dokumenty (elektronické faktury)
pred zaslanim cez dorucovaciu sluzbu a aké poziadavky na
elektronické dokumenty (elektronické faktary) po prevzati z
dorucovacej sluzby, vratane poziadaviek na nastroje, ktoré tieto
poziadavky automatizovane preveria a vyhotovia podklady pre
d’al$ie ukony s informaciou o sulade, resp. nesulade s
poziadavkami zédkona pre odosielatel’a a pre adresata. Na zaklade
tychto podkladov bude odosielatel’ vediet,, ¢i elektronicky
dokument (elektronicku faktiru) moze odoslat’ doru¢ovacou
sluzbou alebo ho ma pred zaslanim opravit’.

Navrhovana novela zakona by mala taktiez obsahovat’
poziadavky na zhotovenie nastrojov, ktoré vyhotovia podklady o
sulade, resp. nesulade elektronického dokumentu (elektronicke;j
faktary) alebo splnomocniovacie ustanovenie na vydanie
vykonavacieho predpisu, v ktorom sa tieto poziadavky
ustanovia.

Odovodnenie:

Podrla obsahu navrhovaného § 76a o dorucovacej sluzbe ide
»elektronickt dorucovaciu sluZzbu pre registrované zasielky*
resp. v anglickom jazyku o ,,electronic registered delivery
services® (sluzba, ktora umoziuje posielanie udajov
elektronickymi prostriedkami medzi tretimi stranami a poskytuje
dokaz tykajuci sa nakladania s odoslanymi udajmi vratane
potvrdenia o odoslani a doruceni udajov a ktoré chrani

kvalifikovana
elektronicka
dorucovaciu sluzbu pre
registrované zasielky
(d’alej len “QERDS”) a
v rozsahu Gpravy pre
doveryhodné sluzby
podl’a nariadenia
eIDAS nie je s
nariadenim eIDAS v
rozpore.

Ustanovenie § 76a
nema za ciel
upravovat’ v§eobecnu
dorucovaciu sluzbu pre
elektronické
dokumenty, ale len
dorucovaciu sluzbu pre
elektronické faktury,
ako osobitny druh
elektronickych
dokumentov, ktora
(sluzba) navySe musi
poskytovat’
funkcionality nielen
tykajlice sa validacie
naleZitosti
odosielanych
dokumentov, ale najméa
automatizovaného
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odosielané udaje pred rizikom straty, kradeze, poSkodenia alebo
akychkol'vek neopravnenych tprav). V pripade kvalifikovane;j
elektronickej dorucovacej sluzby pre registrované zasielky musi
tato spiiiat’ poziadavky uvedené v &lanku 44 nariadenia &.
910/2014.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze navrhovanou doruc¢ovacou sluzbou
je sluzba zasielania a dorucovania elektronickej faktury, ktora
poskytuje certifikovany poskytovatel’ doru¢ovacej sluzby, mame
za to, ze v pripade ,,certifikovaného poskytovatel'a dorucovacej
sluzby* ide iba o inymi slovami oznac¢eného ,,poskytovatela
doveryhodnej sluzby elektronickej dorucovacej sluzby pre
registrované zasielky/kvalifikovaného poskytovatel’a
doveryhodnej sluzby kvalifikovanej elektronickej dorucovace;j
sluzby pre registrované zasielky*.

Ked'ze dorucovacia sluzba podl'a bodu 36. ¢l. 3 nariadenia €.
910/2014 ma sluzit’ na dorucenie vSetkych typov elektronickych
dokumentov, navrhovand novela zdkona by mala prevziat
poziadavky na dorucovaciu sluzbu podl'a nariadenia ¢. 910/2014
a k nemu vydany implementacny akt, ktorym sa stanovuji
pravidla uplatiiovania nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) &. 910/2014, pokial’ ide o referenéné normy pre procesy
odosialania a prijimania udajov v kvalifikovanych
elektronickych dorucovacich sluzbach s potvrdenim o doruceni a
pokial’ ide o interoperabilitu tychto sluZieb [odkazuje napriklad
na ETSI EN 319 521 V 1.1.1 (2019-02), ETSI EN 319 401
V3.1.1 (2024-06), ETSI EN 319 411-1 V1.5.1 (2025-04), ETSI
EN 319 522-1 V1.2.1 (2024-01), ETSI EN 319 522-2 V1.2.1
(2024-01)...]. V stcasnosti prebieha preklad tohto dokumentu a v
priebehu septembra 2025 by mal byt’ vydany.

reportingu udajov z
nich. Navyse, § 76a a
ani iné ustanovenie
zakona o DPH
nereguluje spdsob
poskytovania takejto
sluzby a ani
podmienky, za akych
ju mozno poskytovat’.
Navrh zakona
ustanovuje podmienky,
ktoré musi
dorucovacia sluzba
splnit’, aby ju bolo
mozné pouzit’ na
dorucovanie
elektronickych faktar s
ucinkami podl'a
zakona o DPH. Ak
tieto podmienky
nespliia, neznamena to,
Ze ju nemozno
poskytovat. Znamena
to len, Ze na ucely
zakona o DPH
nevyvola jej pouZitie
predpokladané Gcinky.
Sluzbu ako taku
mozno nad’alej v inych
vztahoch vyuzivat'.

108



Nie je vylucené, ze
takéato sluzba splni
defini¢né znaky
elektronickej sluzby
pre registrované
zasielky (d’alej len
“ERDS”) a nasledne sa
na nu v plnom rozsahu
uplatni regulacia
nariadenia eIDAS. To
je ale z pohl'adu
zakona o DPH
irelevantné, pretoze
zakon o DPH ziadnym
spdsobom
nemodifikuje pravidla
pre tento typ
(nekvalifikovanej)
doveryhodnej sluzby.
Alebo inak povedané,
ak bude poskytovatel’
dorucovacej sluzby
povinny plnit’
akékol'vek iné
povinnosti podla inych
pravnych predpisov
(vratane nariadenia
eIDAS), ktoré st s
takouto sluzbou
spojené, bude to vecou
tohto poskytovatela. Z
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pohladu zdkona o
DPH st podstatné
“len” nalezitosti
tykajtce sa Specificky
elektronickych faktur.

Pokial’ ide o oblast’
QERDS, rovnako plati,
ze zakon o DPH do ich
pravnej upravy nijak
nezasahuje.
Zabezpecenie splnenia
podmienok podrla ¢l.
44 nariadenia eIDAS
je vecou nariadenia
eIDAS a v rozsahu
jeho osobnej a vecnej
pOsobnosti 0sob a
vztahov, na ktoré sa
toto nariadenie
vztahuje. Ak bude
europsky Standard
spiiat’ sluzba, ktora je
zaroveit QERDS, bude
jej poskytovatel
zabezpecovat’ (aj)
sulad s nariadenim
eIDAS a zakonom ¢
272/2016 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov.
Podrla § 76a ods. 7
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pism. e) navrhu zakona
bude musiet’ kazdy
certifikovany
poskytovatel’
preukazat’ opravnenie
na poskytovanie
dorucovacej sluzby (ak
je takato konkrétna
sluzba na akékol'vek
opravnenie viazand) a
to sa tyka aj
opravnenia na
poskytovanie QERDS.
Rovnako tak podl'a §
76a ods. 7 pism. c)
navrhu zakona sa
preukazuje splnenie
takpovediac
technickych a
organiza¢nych
podmienok sluzby
samotnej. To je z
pohl'adu zékona o
DPH dolezité, ale to
neznamena, ze zakon o
DPH ma regulovat’
poskytovanie
dorucovacej sluzby
ako ¢innosti, alebo jej
poskytovatel’a ako
osoby.
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Predkladatel’

prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
OAPSVLUVSR K navrhu zdkona:
Odbor 1. Upozoriiujeme, ze predkladanym navrhom zakona dochadza k
aproximacie transpozicii smernice (EU) 2025/516, ktorej transpoziéné lehota
prava sekcie je nastavena postupne na viacero rokov. Predkladanym navrhom
vladne;j zakona dochadza k vyuzitiu fakultativnej moznosti transpozicie
legislativy Uradu ¢l. T ods. 2 a 3 od aprila 2025. Zaroven, dochadza k transpozicii
vlady SR ustanoveni smernice (¢l. 5) , ktoré budu platné a u¢inné az od
roku 2030. V medziobdobi ma dgjst k transpozicii d’alsich
¢lankov smernice (¢l. 2 — 4), ktorych transpozi¢na lehota uplynie
v roku 2027, 2028, 2029, a teda skor ako je potrebna
transpozicia ¢l. 5 smernice (EU) 2025/516, aviak tieto sa do
transpozicnych opatreni predkladaného navrhu zdkona
nepremietli. Ziadame uvedené skutoénosti vysvetlit' a
prepracovat’ dovodovu spravu k predkladanému navrhu zakona,
v ktorej bude bliZsie Specifikovany transpozi¢ny zamer
predkladatel’a.
OAPSVLUVSR K navrhu zakona: Ustanovenia smernice
Odbor 2. K ¢l T § 43 ods. 9: Navrhované znenie ustanovenia § 43 ods. 2025/516 tykajace sa
aproximacie 9 predstavuje transpoziciu ¢1. 5 ods. 2 smernice (EU) 2025/516, sthrnného vykazu st
prava sekcie ktora v predmetnom ¢lanku hovori o. i. 0 moZnosti neuplatnenia od 1.7.2030
vladne;j postupu v pripade nesplnenia povinnosti vztahujtcich sa na nahradzané
legislativy Uradu suhrnny vykaz v zmysle ¢l. 262 a 263 smernice 2006/112/ES v poziadavkami na
vlady SR platnom zneni. V tejto Casti sa transpozicia javi ako nepresna, digitalne oznamovanie

nakol’ko navrhované transpozi¢né opatrenie hovori o nesplneni
povinnosti oznamit’ idaje. Ziadame preto prepracovat’

udajov pri
cezhrani¢nych
dodaniach tovaru a
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navrhované znenie ustanovenia § 43 ods. 9, pripadne uvadzanu
nepresnost’ vysvetlit’.

poskytnutiach sluzieb
v ramci spolocenstva
medzi zdanitenymi
osobami. Suhrnny
vykaz sa tym padom
rusi.

OAPSVLUVSR K navrhu zikona:
Odbor 3. K €. 1§ 80 ods. 8: Ziadame prepracovat’ navrhované znenie
aproximacie ustanovenie § 80 ods. 8, nakol’ko obsahuje odkaz 33aa) na
prava sekcie neexistujuci pravny predpis EU. V zaujme pravnej istoty
vladne;j adresatov pravnej normy ako aj poziadavky na presnost’, jasnost’
legislativy Uradu a zrozumitel'nost’ pravneho predpisu, nie je mozné odkazovat’ na
vlady SR pravny predpis, ktory neexistuje. Rovnako tak, v zmysle
platnych a ucinnych legislativnych pravidiel vlady SR, ,,v
poznamke pod ¢iarou nemozno uvadzat’ predpisy, ktoré neboli
vyhlasené v zbierke zakonov alebo publikované v Uradnom
vestniku Eurdpskych spoloéenstiev alebo Uradnom vestniku
Europskej tnie*. V zmysle uvedeného zZiadame navrhovany
odkaz nahradit’ platnou, ti¢innou a publikovanou pravnou
normou, alebo navrhované ustanovenie z predkladaného navrhu
zakona vypustit’.
OAPSVLUVSR K navrhu zakona: K delegovanému
Odbor 4. K ¢l 1II: Ziadame do predkladaného navrhu zédkona pridat’ nariadeniu Komisie
aproximacie novy noveliza¢ny bod, ktorym sa upravi ndzov delegovaného (EU) 2018/815 bolo
prava sekcie nariadenia (EU) 2018/815 v platnom zneni v poznamke pod vydané korigendum
vladne;j ¢iarou k odkazu 28eb v zékone €. 431/2002 Z. z. o Gctovnictve v http://data.europa.eu/el
legislativy Uradu zneni neskorSich predpisov. Nazov delegovaného nariadenia i/reg_del/2019/815/cor
vlady SR (EU) 2018/815 v platnom zneni Ziadame upravit’ nasledovne: rigendum/2019-06-

,.delegované nariadenie Komisie (EU) 2018/815 zo 17.
decembra 2018, ktorym sa doplia smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2004/109/ES, pokial’ ide o regulaéné

04/0j
na zaklade ktorého
nasledne aj
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor

technické predpisy o Specifikacii jednotného elektronického
formatu vykazovania (U. v. EU L 143, 29.5.2019) v platnom
zneni®.

K navrhu zikona:

5. K¢l I § 31 ods. 2: V poznamke pod ¢iarou k odkazu 35aaa
ziadame upravit’ poradie pravnych predpisov podl'a pravne;j sily
v stlade s bodom 23.6. Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky.

K navrhu zakona:

6. K ¢l III § 31 ods. 2: V poznamke pod ¢iarou k odkazu 45aaa)
ziadame upravit’ nazov delegovaného nariadenia 2018/815 v
platnom zneni nasledovne: ,,delegované nariadenie (EU)
2018/815 v platnom zneni*.

K navrhu zikona:
7. K €L T § 31 ods. 2: V poznamke pod ¢iarou k odkazu 45aaa)

novelizované
nariadenia si nazyvané
ako nariadenia,
ktorymi sa meni
delegované nariadenie
2019/815

Zapracované v texte.

K delegovanému
nariadeniu Komisie
(EU) 2018/815 bolo
vydané korigendum
http://data.europa.eu/el
i/reg_del/2019/815/cor
rigendum/2019-06-
04/0j

na zéklade ktorého
nasledne aj
novelizované
nariadenia s nazyvané
ako nariadenia,
ktorymi sa meni
delegované nariadenie
2019/815

K vykonéavaciemu
nariadeniu (EU) bolo
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aproximacie 7iadame uvadzat’ nazov vykonavacieho nariadenia (EU) vydané korigendum
prava sekcie 2024/2952 bez dodatku ,,v platnom zneni*. http://data.europa.eu/el
vladnej i/reg_impl/2024/2952/
legislativy Uradu corrigendum/2025-02-
vlady SR 17/0j
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/112/EU v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 1. Pri preukazovani transpozicie &l. 179 smernice 2006/112/EU v
prava sekcie platnom zneni ziadame oddelit’ druhti vetu od prvej vety tohto
vladne;j ustanovenia v predkladanej tabul’ke zhody v stilade s Prilohou ¢.
legislativy Uradu 3 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky a
vlady SR zéroveti vyplnit’ siedmy a deviaty stipec tabul’ky zhody.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/112/EU v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 2. Pri preukazovani transpozicie &l. 183 smernice 2006/112/EU v
prava sekcie platnom zneni ziadame oddelit’ druhti vetu od prvej vety tohto
vladne;j ustanovenia v predkladanej tabul'’ke zhody v stilade s Prilohou ¢.
legislativy Uradu 3 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky a
vlady SR zaroven preukazat’ transpoziciu tohto ustanovenia, ak Slovenska
republika vyuZiva moznost’ tejto dobrovolnej transpozicie.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/112/EU v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 3. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 213 ods. 1 smernice
prava sekcie 2006/112/EU v platnom zneni ziadame ako transpozi¢né
vladnej opatrenie v Siestom stipci predkladanej tabul’ky zhody uvadzat’
legislativy Uradu aj § 4 zakona 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni
vlady SR neskorSich predpisov.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2006/112/EU v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 4. 7Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 250 ods. 1 smernice

prava sekcie

2006/112/EU v platnom zneni do slovenského pravneho
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vladnej

poriadku. Uvedené transpozi¢né opatrenie nepovazujeme za

legislativy Uradu dostatocné.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou 2010/45/EU: Dochadza len k
Odbor 1. C1. 1 predkladaného navrhu zdkona zasahuje do ustanovent, presunu ustanoveni v
aproximacie ktoré st transpoziénymi opatreniami smernice 2010/45/EU. ramci legislativneho
prava sekcie Predkladant tabul’ku zhody so smernicou 2010/45/EU Ziadame textu (porada s
vladnej preto rozsirit’ v zaujme moznosti posidenia zachovania uplne;j Vyborom pre DPH
legislativy Uradu transpozicie o ¢l. 1 bod 25 pism. a) smernice 2010/45/EU (Cl. ohladne
vlady SR 238 smernice 2006/112/ES v platnom zneni). zjednodusSenych faktar
sa uskutocnila v Case
ich zavadzania).
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2010/45/EU:
Odbor 2. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 1 bod 8 pism. a), b)
aproximacie smernice 2010/45/EU do slovenského pravneho poriadku.
prava sekcie Uvedené transpozi¢né opatrenia nepovazujeme za dostatocné.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2010/45/EU:
Odbor 3. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 bod 15 smernice
aproximacie 2010/45/EU ziadame v deviatom stipci tabul’ky zhody uviest’
prava sekcie slova ,,GP — A, b) navysenie poziadaviek®, a v desiatom stipci
vladnej tabul’ky zhody uviest’ slova ,,oblast’ s vplyvom na podnikatel'ské
legislativy Uradu prostredie”. Domnievame sa, Ze vyuZitim dobrovolnej
vlady SR transpozicie dochadza k navySeniu poZiadavky nad ramec

minimalnych poziadaviek smernice. Nasledne Ziadame v sulade
s Prilohou €. 3 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j
republiky pod tabul’kou zhody so smernicou 2010/45/EU uviest
vyjadrenie k opodstatnenosti goldplatingu a jeho odovodnenie.
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou 2014/55/EU:
Odbor 1. C1. V predkladaného navrhu zakona zasahuje do ustanovenia,
aproximacie ktoré je transpoziénym opatrenim smernice 2014/55/EU.
prava sekcie Predkladant tabul’ku zhody so smernicou 2014/55/EU Ziadame
vladnej preto rozsirit’ v zaujme moznosti postdenia zachovania tplne;j
legislativy Uradu transpozicie o ¢l. 2 bod 1 a 2 smernice 2014/55/EU.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/55/EU:
Odbor 2. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 6 smernice 2014/55/EU
aproximacie do slovenského pravneho poriadku. Ustanovenie ¢l. 6 smernice
prava sekcie 2014/55/EU uréuje zékladné prvky elektronickej faktury, priom
vladne;j transpozi¢né opatrenie uvadzané v $iestom stipci predkladanej
legislativy Uradu tabul’ky zhody uvadza len informaciu, ze elektronicka faktira
vlady SR tykajuca sa plnenia z pravneho vzt'ahu, ktory bol vysledkom
verejného obstardvania obsahuje aj ¢islo oznamenia o vyhlaseni
tohto verejného obstaravania.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2014/55/EU:
Odbor 3. Pri preukazovani ¢l. 7 smernice 2014/55/EU do slovenského
aproximacie pravneho poriadku ziadame v druhom stipci predkladane;
prava sekcie tabul’ky zhody uvéadzat celé znenie ¢lanku smernice
vladne;j 2014/55/EU, aj s jeho nadpisom.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2025/516:
Odbor 1. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 5 ods. 5 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu ¢l. 218 ods. 5 smernice
prava sekcie 2006/112/ES v platnom zneni do slovenského pravneho
vladne;j poriadku. Uvadzané transpozicné opatrenia povazujeme za
legislativy Uradu nesuvisiace.

vlady SR
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OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2025/516:

Odbor 2. Pri preukazovani transpozicie &l. 5 ods. 7 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu ¢l. 223 smernice 2006/112/ES v
prava sekcie platnom zneni do slovenského pravneho poriadku, ziadame
vladnej rozliSovat’ medzi beznou a dobrovol'nou transpoziciu. Posledny
legislativy Uradu uvadzany odsek predstavuje dobrovol'nu transpoziciu, ktoru je
vlady SR potrebné v tretom stipci ozna¢it’ pismenom ,,D“. Nésledne je
potrebné uviest’ prislusné transpozi¢né opatrenia, alebo v
pripade, Ze sa transpozicia nevykonava, uviest' v siedmom stipci
tabul’ky zhody oznacenie ,,n.a.“.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2025/516:
Odbor 3. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 ods. 9 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu ¢l. 232 smernice 2006/112/ES v
prava sekcie platnom zneni do slovenského pravneho poriadku, ziadame
vladnej rozliSovat’ medzi beznou a dobrovol'nou transpoziciu.
legislativy Uradu Dobrovol'nu transpoziciu je potrebné v tretom stipci ozna¢it
vlady SR pismenom ,,D*“. Nasledne je potrebné uviest’ prislusné
transpozi¢né opatrenia, alebo v pripade, Ze sa transpozicia
nevykonava, uviest' v siedmom stipci tabulky zhody oznagenie
Hn.a.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2025/516:
Odbor 4. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 5 ods. 16 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu €l. 263 ods. 3 smernice
prava sekcie 2006/112/ES v platnom zneni do slovenského pravneho
vladnej poriadku. Uvadzané transpozi¢né opatrenia povazujeme za
legislativy Uradu nesuvisiace a nedostato¢né.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2025/516: Zrejmy omyl, § 80
Odbor 5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 ods. 16 smernice (EU) ods. 8 je uvedeny v
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu €l. 263 ods. 4 smernice Siestom stipci.

prava sekcie

2006/112/ES v platnom zneni do slovenského pravneho
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vladnej

poriadku, Ziadame uvadzat’ v Siestom stipci tabul’ky zhody aj §

legislativy Uradu 80 ods. 8 navrhu zakona.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2025/516:
Odbor 6. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 5 ods. 19 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu ¢l. 271a smernice 2006/112/ES v
préava sekcie platnom zneni do slovenského pravneho poriadku. Uvadzané
vladne;j transpozicné opatrenia povazujeme za nedostatocné.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2025/516:
Odbor 7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 ods. 19 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu ¢l. 271b smernice 2006/112/ES v
prava sekcie platnom zneni do slovenského pravneho poriadku, ziadame
vladnej rozliSovat’ medzi beznou a dobrovol'nou transpoziciu.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2025/516:
Odbor 8. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 ods. 19 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu ¢l. 271b smernice 2006/112/ES v
prava sekcie platnom zneni do slovenského pravneho poriadku, Ziadame
vladnej uvadzat' v §iestom stipci tabulky zhody celé znenie
legislativy Uradu transpozi¢nych opatreni vratane poznamok pod ¢iarou.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2025/516:
Odbor 9. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 5 ods. 19 smernice (EU)
aproximacie 2025/516 pokial’ ide o zmenu ¢l. 271b ods. 4 smernice
prava sekcie 2006/112/ES v platnom zneni do slovenského pravneho
vladne;j poriadku. Uvadzané transpozicné opatrenia povazujeme za
legislativy Uradu nedostatocné.

vlady SR
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) Zapracovang¢ v texte.
Odbor 2025/1442:
aproximacie Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 smernice (EU) 2025/1442
prava sekcie ziadame upravit’ ¢iselné oznacenie ¢lanku predkladaného navrhu A
vladnej zakona v §tvrtom stipci predkladanej tabul’ky zhody. Zakon ¢.
legislativy Uradu 431/2002 Z. z. o GCtovnictve v zneni neskorsich predpisov sa
vlady SR novelizuje prostrednictvom ¢l. Il predkladaného navrhu zékona.
OAPSVLUVSR K dolozke zlucitel’nosti: Zapracované v texte.
Odbor 1. V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti ziadame upravit’
aproximacie citaciu poslednej uvadzanej smernice tak, ze sa doplni jej
prava sekcie publikaény zdroj ,,(U. v. EU L 318, 17.11.2006). A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti: Material, ktorym sa
Odbor 2.V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti ziadame uviest’ urcuje gestorstvo
aproximacie gestorov pri vSetkych uvadzanych sekundarnych pravnych predmetnych smernic
prava sekcie aktoch EU. N  EU, nebol zatial
vladnej schvaleny na rokovani
legislativy Uradu vlady SR.
vlady SR
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:
Odbor 3. V bode 3 pism. b) doloZky zluciteI'nosti Ziadame vypustit’
aproximacie posledné dve uvadzané nariadenia, z dovodu, Ze vykonavacie
prava sekcie nariadenie nie je Specifikované a teda nie je zrejmé o aké A
vladne;j nariadenie ide, a nariadenie (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 nie je
legislativy Uradu predmetom implementacie predkladaného nédvrhu zékona.
vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozke zluditePnosti: K vykonéavaciemu
Odbor 4.V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti ziadame uvadzat’ N nariadeniu (EU) bolo
aproximacie vydané korigendum
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prava sekcie

nazov vykonavacieho nariadenia (EU) 2024/2952 bez dodatku

http://data.europa.eu/el

vladnej ,V platnom zneni*. i/reg_impl/2024/2952/
legislativy Uradu corrigendum/2025-02-
vlady SR 17/0j
OAPSVLUVSR K predkladacej sprave:
Odbor V druhom odseku predkladacej spravy ziadame upravit’ nazov
aproximacie smernice (EU) 2025/516 nasledovne: ,,smernica Rady (EU)
préava sekcie 2025/516 z 11. marca 2025, ktorou sa meni smernica
vladne;j 2006/112/ES, pokial’ ide o pravidla DPH pre digitalny vek (U. v.
legislativy Uradu EU L, 2025/516, 25.3.2025)".
vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor 1. V druhom odseku v§eobecnej casti ddvodovej spravy ziadame
aproximacie upravit’ ndzov smernice (EU) 2025/516 nasledovne: ,,smernica
prava sekcie Rady (EU) 2025/516 z 11. marca 2025, ktorou sa meni smernica
vladne;j 2006/112/ES, pokial’ ide o pravidla DPH pre digitalny vek (U. v.
legislativy Uradu EU L, 2025/516, 25.3.2025).
vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor 2.V tretom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy ziadame
aproximacie upravit’ ndzov smernice 2006/112/ES v platnom zneni
prava sekcie nasledovne: ,,smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006
vladnej o spoloénom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L, 347,
legislativy Uradu 11.12.2006) v platnom zneni*.
vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor 3. V deviatom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy
aproximacie iadame za nazov smernice 2014/55/EU doplnit’ publikaény

prava sekcie
vladne;j

zdroj nasledovne: ,,(U. v. EU L, 133, 6.5.2014)“.
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 4. Do textu vSeobecnej Casti dovodovej spravy ziadame na
aproximacie zaklade ¢l. 20 ods. 2 Legislativnych pravidiel vlady Slovenske;j
prava sekcie republiky doplnit’ chybajucu informéciu ¢i navrh zdkona ma byt

vladnej predmetom vnutrokomunitarneho pripomienkového konania

legislativy Uradu alebo ¢i sa vnutrokomunitarne pripomienkové konanie
vlady SR uskutocnilo.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy: Zapracovan¢ v texte.

Odbor 1. V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k Cl. IIT bodu 2 Zziadame
aproximacie za nazov smernice (EU) 2025/1442 doplnit’ publikaény zdroj
prava sekcie nasledovne: ,,(U. v. EUL, 2025/1442, 21 7.2025)%.

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy: Zapracovan¢ v texte.

Odbor 2.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k Cl. IIT bodu 3 Zziadame
aproximacie upravit’ ndzov vykonavacieho nariadenia (EU) 2024/2952
prava sekcie nasledovne: ,,vykonavacie nariadenie Komisie (EU) 2024/2952 z

vladnej 29. novembra 2024, ktorym sa stanovuje spolo¢ny vzor a

legislativy Uradu elektronické formaty na podéavanie sprav na ucely uplatiiovania
vlady SR smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/34/EU, pokial

ide o informacie, ktoré sa maju predkladat’ v spravach s
informaciami o dani z prijmov (U. v. EU L, 2024/2952,
2.12.2024)%. Zaroven ziadame zaviest’ skratenu citaciu v stilade
s bodom 62.9. Prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky nasledovne: ,,(dalej len ,,vykonavacie
nariadenie (EU) 2024/2952%).*. Zavedenu skratenu citiciu
ziadame nasledne pouzivat’ v celom texte osobitnej Casti
dévodovej spravy.
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OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

K delegovanému

Odbor 3.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k Cl. III bodu 3 Ziadame nariadeniu Komisie
aproximacie upravit’ nazov delegovaného nariadenia 2018/815 v platnom (EU) 2018/815 bolo
prava sekcie zneni nasledovne: ,,delegované nariadenie Komisie (EU) vydané korigendum

vladnej 2018/815 zo 17. decembra 2018, ktorym sa dopliia smernica http://data.europa.eu/el

legislativy Uradu Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2004/109/ES, pokial ide o i/reg_del/2019/815/cor
vlady SR regulacné technické predpisy o Specifikacii jednotného rigendum/2019-06-
elektronického formatu vykazovania (U. v. EU L 143, 04/0j
29.5.2019) v platnom zneni“. Zaroven ziadame zaviest’ skratenti na zéklade ktorého
citdciu v stilade s bodom 62.9. Prilohy ¢. 1 Legislativnych nasledne aj
pravidiel vlady Slovenskej republiky nasledovne: ,,(d’alej len novelizované
,.delegované nariadenie (EU) 2018/815 v platnom zneni®).*. nariadenia su nazyvané
Zavedenu skratenu citaciu ziadame nasledne pouzivat’ v celom ako nariadenia,
texte osobitnej Casti dovodovej spravy. ktorymi sa meni
delegované nariadenie
2019/815
0Z OCAMI Celému materidlu PredloZena
PSA Obgianske zdruzenie OCAMI PSA, Slovenska aliancia pripomienka je nad
0Z OCAMI PSA ochrancov zvierat, ZdruZenie ochrancov a priatel'ov zvierat, ramec predkladaného
- Utulok Kuliho raj a ob¢ianske zdruZenie Cesta za domovom — ako navrhu zdkona, pretoze
Liptovsky prevadzkovatelia viacerych utulkov a karanténnych stanic jej obsahom je uprava
Mikulas naprie¢ Slovenskom, s kazdodennymi praktickymi skiusenostami problematiky, ktora nie

so starostlivost'ou o opustené zvieratd — chceme vyuzit’
prebiehajice pripomienkovanie novely zakona o dani z pridane;j
hodnoty na otvorenie problematiky, ktora je pre nasu oblast’
pdsobenia mimoriadne vyznamna.

Od zaciatku tohto roka boli prakticky vSetky potraviny urené na
I'udskt konzumaciu zaradené do dvoch zniZzenych sadzieb DPH
— 5% a 19 %. Sadzba DPH na krmivo pre spoloc¢enské zvierata
sa vSak zvysila o tri percentné body — z 20 % na 23 %, ¢o

je predmetom Upravy
obsiahnutej v navrhu
zakona. V sulade s ¢l.
14 ods. 1
Legislativnych
pravidiel vlady SR ma
pripomienka uplatnena
v ramci
medzirezortného
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predajcovia prirodzene premietli do koncovych cien. Tento
vyvoj potvrdzuju aj daje Statistického tradu SR, podla ktorych
medziro¢na inflacia v kategorii ,,domace zvieratd a s nimi
suvisiace vyrobky* dosiahla v juni 4,3 %.

Zdrazenie vyrazne zasahuje utulky, zachranné stanice a
organizacie starajice sa o opustené ¢i tyrané zvieratd. Pre tieto
subjekty, fungujuce prevazne z darov a dobrovol'nickej prace,
znamena aj relativne malé zvysenie cien krmiva citel'ny zasah do
rozpoctu. Vyssie naklady Casto vedu k obmedzeniu prostriedkov
na zdravotnu starostlivost’ a iné kl'i¢ové ¢innosti priamo
ovplyvnujuce pohodu zvierat.

Okrem utulkov sa vyssia sadzba premieta aj do rozpoctov
beznych domacnosti, ktoré si zviera kuipia alebo adoptuju — asto
pritom ide o I'udi vo vys$som a déchodkovom veku, ktorym
domace zviera pomaha vyrovnavat’ sa so stratou blizkeho a
udrZiava ich v dobrej fyzickej kondicii.

Aj tieto domécnosti nest zodpovednost’ za kvalitnu a vyvazenu
vyzivu svojich zvierat, pricom vysSie ceny moZu viest' k
usporam na nevhodnych miestach — napriklad k vyberu
lacnejSieho a menej kvalitného krmiva. To m6Ze mat’ negativny
dopad na zdravie zvierat'a a v konecnom dosledku zvysit’
naklady na veterinarnu starostlivost’.

Z uvedenych dovodov navrhujeme, aby sa sadzba DPH na
krmivo pre spolocenské zvieratd zaradila do rovnakej zniZenej

sadzby ako potraviny urcené na 'udskt konzumaciu (19 %).

Takyto krok by znizil finan¢ny tlak na utulky a domacnosti,

pripomienkového
konania smerovat’ k
uprave navrhovaného
textu, a to k jeho
doplneniu, zmene
alebo spresneniu.
Predlozenou
pripomienkou by sa
nemalo navrhovat’
doplnenie tplne nove;j
upravy, ktora nie je
predmetom poévodného
textu navrhu zédkona.
Ako vyplyva zo znenia
¢l. 14 ods. 1
Legislativnych
pravidiel vlady SR na
pripomienku, ktora je
nad ramec navrhu
zakona, predkladatel’
nie je povinny
prihliadat’ ani ju
vyhodnocovat’.
Zaroven tato
pripomienku nie je
mozné akceptovat’ aj z
dovodu konsolidacie
verejnych financii.
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podporil by zodpovedné vlastnictvo zvierat a prispel by k ich
lepSej ochrane. Vzhl'adom na to, Ze spoloCenské zvierata su
¢asto vnimané ako ¢lenovia rodiny, povazujeme za logické a
spravodlivé, aby ich zdkladna potreba — kvalitna strava — bola
zdanovana rovnako ako potrava pre l'udi.

RUZSR Celému materialu MFSR v sprievodnych
Republikova tinia Navrh zdkona o povinnej e-fakturacii v aktualnej podobe: dokumentoch k
zamestnavatel'ov * presahuje poziadavky Eurdpskej tnie, vlastnému materialu

* neposkytuje dostatocny Cas na pripravu podnikatel'ov ani Statu,
* neobsahuje meratel'né ciele,
* neobsahuje preukazatel'né prinosy pre firmy.

Ziadame preto zasadné prepracovanie koncepcie zavedenia e-
faktur tak, aby bola v stilade s Programovym vyhlasenim vlady
SR 2023-2027, reSpektovala zaviazky v oblasti boja proti
dafiovym unikom a zaroven minimalizovala tzv. goldplating
(nadmerné presahovanie poziadaviek EU). Zaroveii ma navrh
obsahovat jasne definované ciele, ktoré chce predkladatel
dosiahnut’ a tiez prinosy pre pouzivatel'ov (napr. v oblasti
archivacie ¢i vymahania pohl'adavok)

Pri transpozicii smernic a implementécii projektov ako ViDA
(VAT in the Digital Age) by Slovensko malo uplatiiovat’ zasadu
,,lep$i predpis, nie vac¢si“. Sucasné eurdpske smernice
nevyZzaduju plo$nu e-fakturaciu pre vSetkych platitelov DPH a
pre vSetky typy transakcii.

Ziadame preto, aby povinnost’ e-fakturacie zodpovedala iba
miniméalnym poziadavkam EU a aby pre ostatné pripady bola
dobrovolna.

blizsie zadefinuje ciele
a prinosy projektu a
zaroven vyvinie Usilie
vstupit’ do diskusie s
ustrednymi organmi
Statnej spravy a inymi
organy Statnej spravy s
cielom identifikovat’
oblasti, v ktorych by
bolo moZné pretavit
elektronicku fakturaciu
a digitalizaciu do inych
opatreni na zlepSenie
podnikatel’ského
prostredia.
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RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

Celému materialu

Testovacie obdobie: V obdobi 12 mesiacov (absoliitne minimum
3 mesiace) potrebuju danovnici testovacie prostredie
(,,sandbox*), ktoré bude odzrkadl'ovat’ produkcny systém a ktoré
moZu pouzit’ na testovanie vystavovania a prijimania
elektronickych faktar a rozhrani s vladnymi systémami.
Dobrovol'na testovacia faza totiz nedokéaze odhalit’ vSetky
nedostatky. Domnievame sa, Ze pred daitumom povinného
dodrziavania predpisov je nevyhnutné primerané testovacie
obdobie (najlepsie 3+ mesiace). To umoznuje danovnikom mat’
dostatok ¢asu na otestovanie a implementéaciu navrhovanych
poziadaviek, ¢im sa predide naruSeniu existujiceho procesu
dodrziavania predpisov.

Podporujeme uplatiiovanie elektronickej fakturacie v terminoch
a rozsahu vyzadovanom europskym pravom bez ohl'adu na
odvetvie, velkost’ daflovnika, typ danovnika a hodnotu dodéavok.
Ak sa zvoli postupny pristup zavadzania, nemal by byt zaloZeny
na charakteristikach, ktoré dafiovnici nemozu verejne
identifikovat’, ako st hodnoty transakcii alebo prahové hodnoty,
nad ktorymi musia dodavatelia vystavovat’ elektronické faktary
a/alebo elektronicka fakturacia iba pre konkrétne kategorie
dodéavok/odvetvi. Okrem toho by mali byt’ vopred poskytnuté
¢asové harmonogramy platné pre kazdu fazu/skupinu, aby sa
podnikom zo vSetkych kategorii umoZnilo podl'a toho planovat'.

Tolerancné obdobie: Aby sa zabezpecilo, Ze podnikatelia budi
mat’ Cas prispdsobit’ sa novym ustanoveniam, ocenili by sme aj
toleran¢né obdobie po implementacii nového zdkona, pocas
ktorého sa sankcie nebudu uplatiiovat’. by sme aj toleran¢né

Pocas obdobia/fazy
dobrovol'ného vyuzitia
siete doruCovacej
sluzby mo6zu danovnici
vyuzit’ prostredie na
testovanie na zéklade
bilateralnej dohody
medzi dafovymi
subjektami. Podla
pracovného planu by
malo byt od druhe;j
polovice roku 2026
pripravené prostredie,
ktoré mézu na
predprodukénom
prostredi vyuzivat SW
domy (funkény SMP
systém).

Odsek 2 —novela
zakona o DPH
stanovuje povinnost’
vyhotovenia e-faktary
pre platitel'ov dane,
uvedené vSak nebrani
zdanitel'nym osobam
uplatnit’ elektronickt
fakturaciu na
dobrovol’'nom zaklade,
ak si tak zvolia.
Predkladatel’
prekvalifikoval
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obdobie po implementacii nového zdkona, pocas ktorého sa pripomienku na

sankcie nebudu uplatiiovat’. obycajnu.
RUZSR CL L
Republikova tnia Ziadame doplnit’ do navrhu zakona a dévodovej spravy ako sa
zamestnavatel'ov bude postupovat’ v pripade, ak sa opravny doklad podl'a ust. § 71

ods. 2 (dalej len ,,opravny doklad*) vystavi z titulu chyby (nie
podla ust. § 25) a odberatel’ faktiru neakceptuje.

Zaroven ziadame upresnit’, kedy v takychto pripadoch vznikne
pravo na odpocitanie dane.

Za uCelom pravnej istoty vo vykazovani ziadame navrh zékona
upravit’ tak, aby sa akykol'vek opravny doklad (bez ohl'adu na
dovod vystavenia) vykazoval v danovom priznani v tom
zdanovacom obdobi, v ktorom bol vystaveny dodavatel'om /
prijaty odberatel'om.

Odovodnenie:

V praxi ¢asto vznikaju situacie, kedy dodavatel’ opravuje fakturu
z dovodu chyby (zlyhanie 'udského faktora, neuvedenie
pozadovanych textacii na faktirach, nespravne definované
produkty). V praxi ¢asto trva niekol’ko tyzdnov (niekedy
mesiacov), kym sa zmluvné strany dohodnl na spravnom a
findlnom zneni faktury (pricom v tomto medziobdobi mdze byt
vystavenych niekol'ko opravnych dokladov).

Zo znenia zakona nie je jasné: ¢i odberatel’ bude povinny
oznamit’ udaje aj z nespravne vystavenej faktiry, ktorti
neakceptuje (Predpokladdme, ze ano. Avsak takato faktura sa
vobec nemusi dostat’ na tctovné oddelenie, ak ju napr. v prvom
kroku oddelenie obchodu neakceptuje). v ktorom zdaiiovacom
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obdobi vznikne odberatel’'ovi pravo na odpocitanie DPH (prva
faktara nebude obsahovat’ spravne udaje, tie bude obsahovat’ az
opravny doklad, ktory bude vystaveny a dorueny v inom
obdobi, ako vznikla pri tomto dodani dafiova povinnost’). Bude
odberatel’ povinny podéavat’ v takomto pripade dodatocné danové
priznanie? V ktorom zdanovacom obdobi odberatel’ a dodavatel
budu takéto opravné doklady vykazovat’?

V zahraniéi je beznou praxou, ze sa vsetky opravné doklady
uvadzaji v dannovom priznani v mesiaci, kedy boli vystavené
dodévatel'om a prijaté odberatel'om. Takyto pristup vyrazne
zjednodusuje vykazovacie povinnosti danovych subjektov,
pricom udaje v dailovom priznani zodpovedaju elektronicke;j
fakturacii v redlnom case.

CL L

Zo znenia navrhu zakona nie je jasné, ¢i danovy subjekt bude
povinny oznamovat podla § 80a aj udaje, ak dojde k uprave
zakladu dane podl'a § 25. ods. 6 zdkona.

Odoévodnenie:

Platitel’ dane v sii¢asnosti nie je povinny opravovat’ zaklad dane
a dan ak dojde k tprave podl'a § 25 ods. 6 zdkona. Z
navrhovaného znenia zakona nie je jasné, ¢i vznikne povinnost’
takéto doklady oznamovat podla § 80a a § 85n.

CL L

Zo znenia navrhu zékona nie je jasné, ¢i bude mozné vystavit
jeden opravny doklad podl'a ust. § 71 ods. 2 k viacerym
povodnym faktiram.

Ak existuje pisomna
dohoda podla § 25
ods. 6 zakona o DPH,
tak sa nevyhotovuje
doklad o oprave
zékladu dane, a
neopravuje sa tak
zaklad dane, ako ani
odpocitana dan. V tejto
suvislosti nevznika
oznamovacia
povinnost’ podla § 80a
a § 85n.
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Odd6vodnenie:

V praxi sa vyskytuju situécie, kedy sa vystavuje jeden opravny
doklad k viacerym pdvodnym faktiram. V zmysle aktualnej
legislativy sa do kontrolného vykazu pre DPH uvadzalo iba ¢islo
poslednej faktiry, na ktort sa opravny doklad vzt'ahoval. Ako sa
bude postupovat’ po zmene zékona? Bude potrebné na faktire a
v oznameni uviest’ ¢isla vSetkych povodnych faktur, alebo bude
postacovat’ uviest’ iba ¢islo poslednej povodnej faktury, tak ako
to platilo doteraz? Alebo bude pri elektronickej fakturacii
potrebné vystavit’ separatne opravny doklad ku kazdej fakture,
ktora sa bude menit’?

CL L

Zo znenia navrhu zakona nie je jasné, kto bude v pripade DPH
skupiny povinny oznamovat tdaje finan¢nej sprave podl’a ust. §
80 a § 80a (zastupca alebo jednotlivi ¢lenovia skupiny).

Odoévodnenie:

Podl’a ust. § 4a sa viac zdanite'nych osob so sidlom v tuzemsku
moze na ucely DPH povaZovat za jednu zdanite'n osobu
(skupinu), pricom za skupinu kond zastupca skupiny. Zaroven
nie je jasné, ¢i bude potrebné na finan¢nt spravu oznamovat’ aj
udaje z faktir vystavenych medzi jednotlivymi ¢lenmi DPH
skupiny (za transakcie, ktoré nie st predmetom DPH).

A

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

¢l. I, noveliza¢ny bod 3 Ciel'om uvedenej

Ziadame presne $pecifikovat’ kritéria, ktoré definuju upravy je primarne

obchadzanie platenia dane a upravit’ textaciu k registracii DPH zabezpecit', aby sa

skupiny z uradnej moci. CA  zdanitel'né osoby,
ktoré sa umelo

Odovodnenie: rozdel'uju na viac

V zmysle dévodovej spravy je cielom zavedenia skupinovej spolo¢nosti za ucelom
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registracie z iradnej moci eliminovat’ konania smerujice k
vyhybaniu sa registra¢nej povinnosti na DPH. Podstatou upravy
ma byt ustanovenie pravomoci spravcu dane rozhodnut o
registracii dvoch alebo viacerych formalne nezavislych
zdaniteI'nych osob, u ktorych dochadza k obchddzaniu platenia
dane a k zachovavaniu si vyhody neuplatiiovania dane z pridane;j
hodnoty v ramci podnikania vykonavaného tymito osobami.

Zo znenia navrhovaného zakona vsak nevyplyva, Ze sa toto
ustanovenie ma vztahovat’ vylu¢ne na neplatitelov DPH. V
zaujme zabezpecenia pravnej istoty preto navrhujeme presne
definovat’ subjekty a kritéria, na zdklade ktorych sa bude
posudzovat, ze ¢lenovia skupiny obchadzaju platenie dane (bod
1). Aktuélne znenie je nejednoznacné, ¢o moze viest’ k
svojvol'nému vykladu zo strany spravcu dane a k tomu, Ze za
DPH skupinu mézu byt povazované aj subjekty — platitelia
DPH, ktoré¢ si zvolili skupinovu Strukturu z legitimnych
podnikatel'skych dévodov, a nie za u¢elom obchadzania platenia
dane.

Taktiez ziadame upresnit’, aké dovody bude spravca dane
akceptovat’ na vyvratenie domnienky obchadzania DPH pri
registracii skupiny (odsek 4).

Navyse, finan¢na sprava na svojom webovom sidle zverejituje
typ registracie danového subjektu, ¢o znamena, Ze ak bude
danovy subjekt registrovany podla § 4c, bude verejne evidovany
ako osoba, ktora sa vyhyba plateniu dane. Takéto oznacenie
moZe negativne ovplyvnit’ jeho podnikanie (napr. zvySené riziko
rucenia za dan, strata dovery obchodnych partnerov a pod.).

vyhnut sa registracii
na DPH. Ciel'om tejto
upravy nie je
postihovat’ beznych
platitel'ov DPH, ako sa
javi v uvedenej
pripomienke.
Podstatou je ustanovit’
pravomoc spravcu
dane rozhodnut’ o
registracii dvoch alebo
viacerych, formalne
nezavislych,
zdanitel'nych oséb, u
ktorych su dovody
(obchadzanie platenia
dane a zachovanie si
vyhody netctovania
dane z pridane;j
hodnoty v ramci
podnikania
vykonavaného tymito
zdanite'nymi osobami)
na registraciu skupiny
z tradnej moci, ako
jedného platitel'a na
ucely dane z pridane;
hodnoty.

Danovy trad Banska
Bystrica bude
preukazovat’ dovody
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Zaroven povazujeme podmienku bezodkladného podania
ziadosti o zmenu registracie DPH skupiny v pripade, Ze d’alsi
&len skupiny spiita podmienky na registraciu z uradnej moci
(bod 8), za v praxi nevykonatelnu, a to z dévodu, Ze:

(1) ziadny subjekt sa dobrovol'ne neprizna k obchadzaniu
platenia dane, a

(i1) subjekt mdze byt zalozeny z inych dovodov ako je
obchadzanie dane; ak sa vSak bezodkladne nezaregistruje, hrozi
mu pokuta zo strany spravcu dane. Uvedené ustanovenie preto
ziadame upravit’.

Ak je cielom spravcu dane zabranit’ obchddzaniu registracne;j
povinnosti na DPH, navrhujeme, aby uz pri zakladani
spolocnosti bola k dispozicii moznost’ poziadat’ o registraciu na
DPH (napriklad jednoduchym oznacenim v zakladacom
formulari, podobne ako je tomu pri Ziadosti o pridelenie DIC).
Alternativne odporuc¢ame zjednodusit’ proces dobrovol'nej
registracie na DPH, ked’Ze v praxi musia danové subjekty stale
predkladat’ rozsiahlu dokumentaciu preukazujicu splnenie
definicie zdaniteI'nej osoby.

(vyhybanie sa
registracii za platitel'a)
pre registraciu ex offo.
Uvedené vyslovne
vyplyva aj zo
zakonného znenia v §
4c.

V dovodovej sprave sa
upresni, ze na
registraciu skupiny z
uradnej moci sa
vyzaduje existencia
dévodov na registraciu
skupiny z Gradnej
moci, pri¢om dokazné
bremeno vo vztahu k
ich preukazaniu znasa
Danovy urad Banska
Bystrica.

RUZSR ¢l 1, novelizaény bod 14
Republikové tinia Ziadame novelizaény bod vypustit’ a ponechat’ moznost’ odpoétu
zamestnavatel'ov DPH z prijatej faktiry najneskor v poslednom zdanovacom

obdobi kalendarneho roka, v ktorom pravo na odpocitanie
vzniklo

Odovodnenie:

Névrh zadkona umoznuje daitovnikom odpocitat’ DPH iba v tom
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo, ak do lehoty na podanie dafiového priznania ma
prislusny doklad. Ak do lehoty na podanie dafiového priznania
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nebude disponovat’ prislusSnym dokladom, vykoné odpocitanie
dane v tom zdanovacom obdobi, v ktorom tento doklad dostane.

Navrhované znenie zakona so sebou prinesie povinnost’ podavat’
vel'ké mnozstvo dodatocnych danovych priznani. Ak sa im
platitelia dane (resp. ich uctovnicky) budu chciet’ vyhnut’, budu
musiet’ ¢akat’ na podanie DPH vykazov do posledného dna
lehoty na ich podanie a v tento posledny den cakat’ do poslednej
chvile ¢i ndhodou este neobdrzia danovy doklad vztahujuci sa k
prave reportovanému obdobiu, aby si z neho mohli odpocitat’
dan. Evidencia danovych dokladov obdrzanych do lehoty a po
lehote na podanie daniového priznania je spojena s d’alSou
administrativnou zat'azou na strane danovych subjektov.

Standardné spoloé¢nosti maju pre dodavatel'ské faktary nastaveny
urcity schval'ovaci proces, ktory trva urcity pocet dni. Faktura
musi prejst’ schval'ovacim procesom na zdklade vopred
stanovenych finan¢nych limitov. Faktara prijata kratko pred
dilom uplynutia lehoty na podanie priznania za zdanovacie
obdobie, v ktorom pravo na odpocet vzniklo neznamena, Ze
faktra bude naozaj zauctovana a schvalend. Bude sa Casto
stavat’, ze faktara prijatd napr. dita 20.7. s dodanim jun, bude
schvélena az po 25.7. Spolo¢nosti budi nitené podavat’
zbyto¢né dodatocné DPH priznania tak, aby naplnili podstatu
§51 ods. 2.

Narok na odpocet uplatneny v neskorSom zdaniovacom plneni z
nasho pohl'adu nemdze byt povazovany za Spekulativny, ked’ze
toto konanie ma len pozitivny dopad na Statny rozpocet. Spravca
dane najskor vyinkasuje danova povinnost’ a az nasledne uvol'ni
odpocet. Spravca dane po zavedeni e-faktary ma takmer online k
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dispozicii vsetky relevantné data na to, aby si mohol a vedel
urobit’ kontrolu odvodu DPH s uplatnenym odpoctom.

RUZSR ¢L. I, novelizacny bod 22 a 25
Republikova tnia Ziadame presne definovat, v akych pripadoch méZe spravca
zamestnavatel'ov dane tento institut vyuzivat’, a ako sa bude postupovat’ v pripade,

ak danovy subjekt uhradil dodavatel'ovi faktaru vratane dane
pred dorucenim tohto rozhodnutia.

Odovodnenie:

Z navrhu nie je jasné, ako sa bude postupovat’ v pripade, Ze
spravca dane zaSle odberatel'ovi rozhodnutie az potom, ako
odberatel’ uhradi faktiru s DPH svojmu odberatel'ovi. Ak
odberatel’ nevedel a nemohol vediet, ze dait nebude zaplatena,
nevzt'ahuje sa nanho rucenie za dai, a teda mal by mat’ moznost’
kompenzovat’ uz zaplatent dain dodavatel'ovi aj inak ako v
sudnom spore voc¢i dodavatel'ovi.

V praxi moze byt faktira uhradena uz preddavkom, resp.
splatnost’ faktiry mdze byt relativne kratka (5/10 dni), zatial’ ¢o
reak¢énd doba spraveu moze byt omnoho dlhSia.

V praxi by malo byt jasné, v akych pripadoch spravca dane tento
inStitit moze vyuzivat'. Zaroven by spravca dane nemal tento
inStitat uplathovat v pripade transakcii, ktoré sa uz uskutocnili.

Tato formulacia moZe sposobit’ nadmerne vyuZzivanie
ustanovenia zo strany Danovych radov, bez nutnosti
zdovodnenia, resp. namiesto vymahania neuhradenej DPH od
daniovych dlZnikov. Pre odberatel'ov s vysokym poctom
prijatych faktar to mdZe viest k neprimeranej administrativnej
zatazi, nakol'ko selektivne rozdelenie uhrady v systémoch sa
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robi manualne a nie je mozné ho automatizovat’.

Vysku pokuty vzhl'adom na vysSie uvedené povazujeme za

netmerne vysoku (najma v pripadoch, ak je dan spravcovi dane
¢iasto¢ne uhradend). Novela stanovuje, ze ak dodavatel’ neuhradi

v lehote dan alebo len ¢ast’ dane za odberatel'a, Danovy urad
ulozi pokutu az do vysky dane uvedenej na faktare. Takuto
vysku pokuty povazujeme za neprimerand, ked’ze nie je
odstupiiovana a nezohl'adiuje fakt, ze nejde o vlastni daiovu

povinnost’ odberatel'a. Odberatel’ ma administrativne naklady na

vykonanie danej povinnosti, pricom ak sa dopusti hoci len
neumyselnej chyby, je sankcionovany namiesto dodavatel'a

¢L. 1, novelizaény bod 26 az 29

V zaujme zabezpecenia Uplnej jednoznacnosti zdkona by sme
ocenili potvrdenie a zohl'adnenie nasledujucich skuto¢nosti:

* Objasnenie, ¢i sa planuje zaviest’ jeden format elektronicke;j
faktury alebo povolit’ aj iné formaty elektronickej faktiry so
suhlasom zékaznika

» Ak bude zvoleny jeden format elektronickej faktary, uvedenie
konkrétneho formatu (¢i je to STN16931, PEPPOL BIS 3.0
alebo iny format)

* Objasnenie, ako by sa mal chapat’ stihlas zdkaznika

* Objasnenie, ¢i Slovensko planuje pouzivat’ jednu dorucovaciu
sluzbu alebo rdzne spdsoby dorucenia

» Ak bude pouzita jedna dorucovacia sluzba, uvedenie
konkrétnej dorucovacej sluzby (¢i je to siet’ Peppol)

* Objasnenie, ¢i sa poziadavka na stihlas vztahuje na vyber
formatu alebo iba na sposob dorucenia

Na zéklade vyssie uvedeného navrhujeme:
» Jasne rozlisit’ poziadavky na format a sposoby dorucenia

Uvedomujeme si
potrebu jedného, jasne
definovaného
Standardu pre cely trh,
ktory je
decentralizovany,
bezpecny, zaruceny a
zéroven spiia
interoperabilitu i
cezhrani¢nli
kompatibilitu.

Na zaslanie
vyhotovenej el. faktiry
inak ako
prostrednictvom
dorucovacej sluzby sa
bude vyzadovat stuhlas
prijemcu. T.j. aZ po
vzajomnej
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« Jasne uviest’ jeden konkrétny format elektronickej faktary,
ktory bude uplatnite'ny na Slovensku

* Zvazit prijatie Standardu PEPPOL BIS pre lepsiu cezhrani¢nu
kompatibilitu

* Vyslovne uviest,, ¢1 budi akceptované aj iné formaty
kompatibilné s normou EN16931

* Objasnenie, ze poziadavky na suhlas sa tykaji samostatne
format aj sposob dorucenia

* Poskytnite jasné usmernenie o tom, ¢i bude podporovanych
viacero dorucovacich sluzieb

individualnej dohode
oboch stran.
Standardnym
dorucenim bez
nutnosti suhlasu
prijemcu je jedine
dorucovacia sluzba
(Peppol)

Aktualne nema MFSR
a FRSR vedomost’ o
viacerych
komplexnych
dorucovacich sluzbach
v EU spinajiicich
pozadované kritéria

Objasnenie, ¢i sa
poziadavka na suhlas
vzt'ahuje na vyber
forméatu alebo iba na
spdsob dorucenia:
vzt'ahuje sa na oba, ak
chce platitel’ zaslat’
vyhotovenu el. faktaru
inak ako
prostrednictvom
dorucovacej sluzby.

Z navrhu novely
vyplyva, ze pri
elektronickej fakturacii
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v zmysle uvedeného
ustanovenia sa format
faktary posudzuje v
sulade so spdsobom jej
dorucenia.

V navrhu zékona st v
prislusnych
ustanoveniach
upravené pozadované
systémové definicie a
podmienky
elektronickej
fakturacie tak, ako ich
vyzaduje smernica
2025/516.

V pripade odosielania
elektronickych faktur
je preddefinovany
systém v dorucovace]
sluzbe v § 76a
(Peppol). Navrh
zakona umoziuje aj
iny spdsob dorucenia
elektronickej faktary
za predpokladu
splnenia zdkonom
vyzadovanych
naleZitosti.
Akékol'vek
poziadavky na
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¢L. 1, novelizaény bod 26 a 45

Hoci navrh zédkona definuje zosuladenie formatu elektronickej
faktury s normou EN16931, domnievame sa, ze by legislativa
mohla mat’ prospech z konkrétnejSich technickych usmerneni.
Odporucame, aby ministerstvo financii zvazilo zverejnenie
podrobnych technickych Specifikacii s dostatoénym predstihom
pred datumom implementacie. To by podnikatel'om a
poskytovatel'om softvéru poskytlo dostatok ¢asu na
prispdsobenie ich systémov tak, aby spifali presné poziadavky.

Navrhujeme, aby danové a technické usmernenia boli k
dispozicii 12 mesiacov pred spustenim, idealne s oficialnym
anglickym prekladom. Ten je obzvlast’ dolezity ked’ze tu posobi
mnoho nadnarodnych spolo¢nosti, pri¢om angli¢tina je casto
hlavnym jazykom ich IT timov.

technicky systém nad
rdmec smernice
2025/516 by viedli k
dualite systémoyv,
¢omu sa SR snazi
vyhnut'.

Technicku
implementéciu bude
zabezpecovat’ FRSR.
Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu

Néavrh § 76a, ktory
upravuje dorucovaciu
sluzbu, zabezpecuje
rieSenie technickych
poziadaviek
(automaticka kontrola
pri vyhotovovani e-
faktary, chybové
hlasenia, opravy a
pod.), pretoze cez
dorucovaciu sluzbu
platitel’ vyuZziva siet’
PEPPOL v ramci
ktorej su popisané
kontroly zapracované.
V pripade, Ze platitel
nevyuzije navrhovanu
dorucovaciu sluzbu a
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¢L. I, novelizacny bod 29 , v Casti §71 odsek 5

Navrhujeme, aby sa znenie §71 ods. 5 zmenilo nasledovne:

»(5) Kazda zdaniteI'na osoba, ktora je povinna vyhotovit’

rozhodne sa vyuzivat
vlastnt doruc¢ovaciu
sluzbu, musi
zabezpecCit, ze
vyhotovenie, zaslanie a
prijatie e-faktary musi
byt v sulade s
podmienkami, ktoré
stanovuje navrh novely
(norma EN 16931 a
zoznam prislusnych
syntaxi).

Podrobnosti tykajice
sa certifikacie
poskytovatel'ov
dorucovacej sluzby
upravi Finan¢né
riaditel'stvo SR (d’alej
“FR SR”).

Uplatiiovanie novely
zakona o DPH bude
predmetom
metodického
usmernenia, ktoré
vypracuje FR SR.
Upresni sa v
dévodovej sprave.

Predkladatel’
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elektronickt faktiru podl'a tohto zakona, je povinna zabezpecit,
aby mohla zaslat’ elektronicku faktaru doru¢ovacou sluzbou.
Zaroven, zdaniteI'na osoba, ktora je povinna vyhotovit
elektronickt faktiru podl'a tohto zakona, a zaslat’ ju
dorucovacou sluzbou, nie je zodpovedna za dorucenie tejto
faktary odberatel'ovi, a jej prijatie a spracovanie odberatel'om.
Kazda osoba, ktorej je v tuzemsku dodany tovar alebo sluzba,
pri ktorej je zdanitel'na osoba povinna vyhotovit’ elektronickt
fakturu podla tohto zékona, je povinna zabezpecit', aby mohla
prijat’ elektronicku faktiru zaslanu doru¢ovacou sluzbou.

Odévodnenie:
Zodpovednost’ za dorucenie faktiry doru¢ovacou sluzbou musi
byt jasne rozliSena:

a. Vyhotovitel’ elektronickej faktury nesie zodpovednost’ za
svoju Cast’ procesu: vyhotovenie a odoslanie elektronickej
faktury dorucovacou sluzbou. Vyhotovitel’ zaroveii nemoze niest’
zodpovednost’ za prijatie elektronickej faktiry v ramci
dorucovacieho systému odberatel'om, nakol’ko proces zapojenia
sa do dorucovacieho systému je v osobitnej zodpovednosti tak
vystavovatela elektronickej faktary, ako aj jej prijimatela.
Vyhotovitel’ elektronickej faktary teda z objektivnych dévodov
nema pod kontrolou jej dorucenie, a nemdze teda zan
zodpovedat.

b. Odberatel’ nesie zodpovednost’ za prijatie tejto faktury
dorucovacou sluzbou. Tato zodpovednost’ sa tyka obstarania
poskytovatel'a dorucovacej sluzby pre vlastné tcely. Tento
poskytovatel’ moze byt uplne nezdvislym subjektom od

prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.
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poskytovatel’a, ktorého si obstaral vystavovatel’ elektronicke;j
faktary.

RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

¢L. I, novelizacny bod 29 , v Casti §71 odsek 5
Zé4sadna pripomienka v zneni:

§71 ods. 5 ustanovuje povinnost’ pre kazdi osobu, ktorej je v
tuzemsku dodany tovar alebo sluzba, pri ktorej je zdaniteI'na
osoba povinna vyhotovit’ elektronicku faktaru podla tohto
zakona, je povinna zabezpecit, aby mohla prijat’ elektronicku
faktru zaslanu doru¢ovacou sluzbou.

Akym spdsobom bude dodavatel/platitel DPH vynucovat’ od
svojho odberatel’a (neplatitela DPH), aby bol zaregistrovany v
systéme a zazmluvnil si svoju dorucovatel'sku sluzbu?

Odovodnenie:

V zmysle tohto ustanovenia musi postupovat’ aj zdanitelI'na
osoba, ktora nie je platitelom DPH alebo osoba, ktora nie je
registrovand podl'a §7 alebo §7a.

Dnes osoba neregistrovana pre DPH nemusi brat’ do tvahy

zakon o DPH. Na trhu su tisice subjektov, malych podnikatel'ov,

ktori dnes podnikaju bez toho, aby museli postupovat’ podl'a

zakona o DPH a mali asponi marginalne znalosti o tomto zakone.

Uz aj z toho pohl'adu, Ze doruCovacia sluzba bude spoplatnena
sluzba, o¢akavame, Ze vela takychto subjektov si nezazmluvni
dorucovaciu sluzbu.

Z toho dovodu navrhujeme, aby do zakona bola zapracovana
urcita forma fikcie dorucenia dokladu. Teda ak si odberatel’
nezazmluvni dorucovaciu sluzbu, bude faktiura dorucena

K otazke vynucovania
zabezpecenia
dorucovacej sluzby od
odberatel'a MFSR
uvadzame, ze
dodavatel nie je zo
zakona povinny
vynucovat tito
povinnost’ od
odberatel’a.

V praxi sa tato
povinnost’ bude zrejme
premietat’ do
dodavatel'sko-
odberatel'skych
vztahov.

Ak odberatel’ nebude
schopny prijat’
elektronicku faktaru
dorucovacou sluzbou a
dodavatel’ zasle
elektronicku faktaru
dorucovacou sluzbou,
u dodévatel’a sa
zakonna povinnost’
vyhotovit’ a zaslat’
elektronicku faktiaru
dorucovacou sluzbou
povazuje za splnenu.
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odoslanim zo strany dodavatel’a svojmu prevadzkovatel'ovi
dorucovacej sluzby a nasledne bude preposlana Financ¢ne;j
sprave.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢L. I, novelizacny bod 29, v ¢asti §71 odsek 6

Navrhujeme rozsirit’ v odseku 6 tidaje, ktoré nemusia obsahovat’
zjednodusené faktiury o novy-doplneny bod v § 74, a to bod q).
Uvadzanie ¢isla bankového uctu dodavatela v pripade faktir z e-
kasy je jednak bezpredmetné, nakol’ko st uhradzané v hotovosti,
alebo elektronickymi platobnymi prostriedkami, ale zaroven A
jeho neuvedenie by pre prijemcu znamenalo, Ze doklad nespina
vSetky nalezitosti, ¢im by mu bolo znemoznené odpocitanie
dane. Rovnako navrhujeme vylucit’ povinnost’ uvadzat’ ¢islo
bankového Gc¢tu na opravnom doklade vyhotovenom k dokladu z
e-kasy a k inym zjednodusenym faktaram.

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

¢l 1, novelizacény bod 34, 35, 36, 37 a suvisiace body 9, 10
Navrhujeme ponechat’ lehoty na vyhotovenie faktury na
povodnych 15 dni namiesto navrhovanych 10 dni. Bez ohl'adu
na skutocnost’, Ze zakon uvazuje s vyhotovenim elektronicke;j
faktary, v praxi ¢asto dochadza k situacidm, kedy je lehota 15
dni na vyhotovenie faktiry potrebna.

Dodavatel elektrickej energie alebo plynu dodéva na vystupe CA
voci koncovému zakaznikovi tzv. zdruzenti dodavku, ktora sa

sklada z dodavky komodity a distribu¢nych sluzieb. Meranie

mnozstva zabezpecuje Prevadzkovatel’ distribu¢nej ststavy

alebo Prevadzkovatel’ miestnej distribucnej sustavy (d’alej len

,»PDS*). Povinnost’ dorucit’ namerané data zo strany PDS na
obchodnika ustanovuje regulacna legislativa, napr. Vyhlaska €.
207/2023 Z.z.. Tato vyhlaska ustanovuje povinnost’ pre PDS

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
objektivne mozné
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alebo aj OKTE (Organizator trhu s elektrinou) pripravit’ a
odoslat’ obchodnikovi namerané data z meracov do 5
pracovnych dni a tato lehota je spravidla dodrzana. Ked'ze ide o
naozaj vel’ky objem dat, tieto musia pred fakturaciou smerom na
zakaznika prejst’ kontrolou. Zaroven, dodavatel’ elektrickej
energie bez tychto dat nie je schopny vystavit koncovému
odberatel'ovi zdruzenu vyuctovaciu fakturu.

Modelova situacia: PDS zasle data obchodnikovi v zmysle
Vyhléasky do Stich pracovnych dni. Teda namerané data k
31.7.2025 obdrzi obchodnik dna 7.8.2025. Na datach prebehne
kontrola do 8.8.2025. Nésledne mé obchodnik lehotu 9.8.-10.8.
na fakturdciu zdruzenej dodavky na koncového odberatel’a a
tieto dva dni pripadaju prave na vikend. Z dévodu velkého
objemu dat a vel'mi kratkej lehoty nie je mozné splnit’ lehotu na
vyhotovenie faktury v zmysle novely zdkona o DPH do 10tich
dni.

splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

¢l 1, novelizacny bod 38, 51, 52, 58

Navrhujeme upravit’ lehotu na vystavenie faktiry a podanie
oznamenie tak, aby v pripade, Ze pripadne na sobotu, nedel’'u
alebo denl pracovného pokoja, poslednym ditom lehoty bol
nasledujuci pracovny den.

Ako alternativne rieSenie by tiez prichadzalo do tvahy aj bud’
predizit’ a to z 5 kalendarnych dni na 10 kalendarnych dni, resp.

zadefinovat’ lehotu na 5 pracovnych dni.

Odovodnenie:
Navrhované znenie vyvolava nasledujice negativne efekty:

A. Zvysena a neprimerana administrativna zataz:

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
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V sucasnosti navrhovand 5-dilova lehota na oznamovanie udajov
predstavuje vyraznl administrativnu zat'az savisiacu so
zabezpeCenim spracovania a zasielania udajov v tak kratkom
Case. Prili§ kratka lehota nuti danovnikov Casto pracovat’ pod
casovym tlakom, ¢o zvySuje riziko chyb a nedodrzania
zakonnych povinnosti.

B. Nesplnitel'nost’ pri lehotach pripadajicich na vikend alebo
sviatok:

V pripade, Ze koniec lehoty pripadne na sobotu, nedel'u alebo
deni pracovného pokoja, navrhovana pravna tiprava nepocita s jej
automatickym posunutim na najblizsi pracovny den, ¢o v praxi
znamena, ze danovnici s nuteni pracovat’ aj pocas vikendov a
sviatkov, aby lehotu dodrzali. Zv1ast vyrazné je to napr. v
obdobi velkonocnych sviatkov, pocas ktorého st v tejto lehote 4
dni pracovného pokoja. Takéto nastavenie podnikatel'ského
prostredia zvySuje neprimerané zatazenie danovych subjektov.
Napriklad v roku 2025 pripadaji dni pracovného pokoja 24.12.-
26.12. na stredu az piatok, za ktorymi nasleduju dva vikendové
dni 27.-28.12. V tomto pripade, ak by odberatel prijal faktaru
dia 23.12., lehota na oznamenie udajov z prijatej faktiry by mu
uplynula pocas dna pracovného pokoja, co by malo s vysokou
pravdepodobnost’ou za nasledok zmeskanie tejto lehoty.

C. Zvysené finan¢né zat'azenie:

Kratka lehota vedie aj k zvySenym nékladom na spracovanie e-
faktar, ked’ze daniovnici ¢asto musia vyuZzivat’ nad¢asové hodiny,
externé sluzby alebo investovat’ do rychlejsich, no drahsich
rieSeni spracovania udajov, aby splnili zdkonné povinnosti,
pri¢om nie vSetci platitelia dane maju na tieto rieSenia financné
zdroje. PrediZenie lehoty by tak zredukovalo naklady spojené s

objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanite'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odliSne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.
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administrativou a umoznilo lepS$ie planovanie zdrojov.

D. Zvysenie kvality a spolahlivosti udajov:

PrediZenie lehoty na 10 kalendarnych dni, resp. na 5 pracovnych
dni, by tiez umoznilo danovym subjektom lepsie a doslednejsie
skontrolovat’ spravnost’ a iplnost’ adajov pred ich odoslanim, ¢o
by mohlo prispiet’ k vyssej kvalite poskytovanych udajov a
znizeniu poctu oprav a dodato¢nych oznameni.

E. Vyhody pre finan¢nt spravu:

« Znizenie chybovosti a oprav: PrediZen4 lehota prispeje k vyssej
kvalite prijimanych tidajov, ¢im sa znizi potreba dodato¢nych
oprav a korekcii zo strany financ¢nej spravy.

* Lepsie planovanie a rozloZenie prace: VACSi Casovy priestor na
spracovanie udajov umozni finan¢nej sprave efektivnejsie
rozlozit’ pracovnu zat'az a znizit’ tlak na rychle rieSenie
pripadnych nejasnosti.

* ZvySenie spokojnosti daftovnikov a vysSia dovera: LepSie
podmienky na plnenie povinnosti vedu k vySsej dovere a
spolupraci medzi danovnikmi a finan¢nou spravou.

* ZniZenie administrativnych ndkladov: Menej oprav a
dopliiujicich oznameni znamené nizsie néklady na
administrativne spracovanie a kontrolu.

RUZSR ¢l. I, noveliza¢ny bod 40 Uvedena pripomienka
Republikové tinia Na zaklade obsahu faktury uvedenej v ¢lanku I, bode 40 (§74 poukazuje na § 74 ods.
zamestnavatel'ov ods. 1) chapeme, zZe identifikécia obchodnych partnerov bude 1, ktory upravuje

zalozena na IC DPH. Ocenili by sme objasnenie, &i to bude N nalezitosti faktary.
oficialna metoda identifikacie danovnikov B2B oproti B2C, a Pokial’ ide o samotnu
teda ¢i sa IC DPH poskytnuté zakaznikom mdze pouZit’ na pripomienku,
posudenie, ¢i ma dostat’ elektronickt faktaru alebo ,,Standardnt* overovanie statusu
faktaru/iny dokument dokumentujuci preday. odberatel’a je uz v
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

Vzhladom na IC DPH ako hlavni metodu identifikécie je tiez
dodlezité mat’ mechanizmy na overovanie stavu a opravnenosti
obchodnych partnerov v realnom case. Zo skusenosti firiem s
posobenim vo viacerych jurisdikciach vyplyva, ze overovanie
obchodnych partnerov v realnom case je kl'aCové pre
zabezpecenie suladu a predchadzanie podvodom. Odporacame
overovaci systém zalozeny na API, ktory umoziiuje overovanie
stavu registracie DPH a stavu i¢asti obchodnych partnerov v
systéme elektronickej fakturacie v redlnom case.

¢l 1, novelizacny bod 45

Na zaklade nédvrhu zdkona ndm nie je Uplne jasné, ktoré modely
interoperability budu akceptované a v stlade s novym zékonom.
Navrhujeme vyslovne uviest PEPPOL ako ramec, ktory je v
stlade so zdkonom, na vyuzitie existujucej infrastruktary a tiez
potvrdit, ¢i by sa poskytovatelia sluzieb Peppol povazovali za
certifikované dorucovacie sluzby na podporu vymeny
elektronickej fakturacie na Slovensku.

Rozumieme, ze vymena elektronickych faktir bude mozna iba
prostrednictvom certifikovanych poskytovatel'ov sluzieb.
Odportcame objasnit’, ¢i budu k dispozicii aj iné moZnosti, ako
napriklad rieSenie poskytované Statom. Z naSich skisenosti
najlepSou praxou je, Ze Staty poskytuju bezplatné rieSenia okrem
poskytovatel'ov tretich stran, aby sa podnikom poskytla
flexibilita/vyber a aby sa najmd malym a strednym podnikom
pomohlo udrzat’ nizke naklady.

V navrhu sa tiez uvadza, ze dorucovacia sluzba musi umoznovat’
automaticku kontrolu formalnych poziadaviek na faktury, ale

sucasnosti
nevyhnutnou praxou v
pripade vyhotovenia
faktary. Pravidla DPH
sa v tejto oblasti
nemenili.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

V legislative nie je
mozné uviest’ subjekt
sukromného prava.
PEPPOL, napriek
tomu, ze je subjektom
sukromného prava, bol
zalozeny Europskou
komisiou ako
neziskova organizacia
za ucelom zavedenia
jednotného postupu pri
zasielani faktlr a
predkladani udajov z
faktar. Napriek tomu,
ze text novely DPH v
prislusnom ustanoveni
sa explicitne
neodvolava na
PEPPOL, v novele
DPH sa upravuje
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neposkytuje podrobné Specifikacie pre pravidla overovania
faktar ani postupy riesenia chybovych hlaseni. Jasné pravidla
overovania faktar a postupy rieSenia chybovych su kl'aicové pre
uspesny systém elektronickej fakturacie. Odporacame, aby
zakon alebo technické Specifikacie konkrétne spomenuli typy
overovani faktar, ktoré sa budi vykonavat’ (Strukturalne,
sémantické a overovanie obchodnych pravidiel) a tiez ako by
mali podnikatelia nakladat’ s pripadmi chybovych hlaseni a
zamietnutymi faktirami. Tieto pravidla a postupy by mali byt’
poskytnuté ¢o najskor v procese implementécie a minimalne 12
mesiacov pred spustenim, aby ich dafovnici a poskytovatelia
sluzieb mohli zabudovat’ do svojich procesov a systémov
elektronickej fakturacie.

Certifikacia poskytovatel'ov sluzieb: Hoci navrh stanovuje
zakladné kritéria certifikécie, odporuc¢ame rozsirit’ poziadavky
na certifikaciu tak, aby zahfnali SpecifickejSie technické a
prevadzkové Standardy — napr. definovat, ¢o predstavuje
,»Vysoku uroven spol’ahlivosti“ pri identifikécii a aké Specifické
bezpecnostné Standardy musia byt’ splnené. Celkovo by sa malo
poskytnit’ usmernenie o tom, aky je postup pri podavani Ziadosti
(potrebné dokumenty, Casové ramce, poziadavky na obnovenie
atd’.) a ¢i by spoloc¢nosti mohli certifikovat’ svoje vlastné
systémy tak, aby fungovali ako ,.certifikované dorucovacie
sluzby“ na podporu svojich vlastnych transakcii.

dorucovanie faktir cez
dorucovaciu sluzbu, v
ramci ktorej sa
navrhuje postupovat’ v
sulade s europskym
dorucovacim
Standardom, ktory je
spravovany
neziskovou
organizaciou
Eurdépskej Komisie
Open Peppol, pricom v
odseku 4 je tento navrh
limitovany
podmienkou, ze
europsky dorucovaci
Standard musi byt
poskytovany asponi v
polovici ¢lenskych
statov EU.

Vymena
elektronickych faktur
bude mozné okrem
certifikovanych
poskytovatel'ov sluzieb
aj priamo medzi
zuCastnenymi stranami
za predpokladu
splnenia podmienok
stanovenych v navrhu
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novely DPH.

Navrh § 76a, ktory
upravuje dorucovaciu
sluzbu, zabezpecuje
rieSenie technickych
poziadaviek
(automaticka kontrola
pri vyhotovovani e-
faktary, chybové
hlasenia, opravy a
pod.), pretoze cez
dorucovaciu sluzbu
platitel’ vyuziva siet
PEPPOL v ramci
ktorej su popisané
kontroly zapracované.
V pripade, Ze platitel
nevyuzije navrhovanu
dorucovaciu sluzbu a
rozhodne sa vyuzivat’
vlastnu doruc¢ovaciu
sluzbu, musi
zabezpecit', ze
vyhotovenie, zaslanie a
prijatie e-faktury musi
byt v sulade s
podmienkami, ktoré
stanovuje navrh novely
(norma EN 16931 a
zoznam prislusnych
syntaxi).
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FRSR sa stava Peppol
Autoritou pre
jurisdikciu SR a nad
ramec Standardne;j
certifikacie
poskytovatel'ov
Dorucovacej sluzby od
OpenPeppol bude
kontrolovat’
podmienky certifikacie
podl’a tohto zakona.

Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

¢l 1, novelizaény bod 46

Navrhujeme vylucit’ z povinnosti uvadzat’ v daiiovom priznani
osobitne udaje o dodaniach, ktoré sa nebudui elektronicky
oznamovat’ podla § 80, teda tidaje zo zjednodusenych faktur.
Tieto udaje ma finan¢na sprava k dispozicii vicSinou z e-kasy a
nie je dovod na ich opdtovné uvadzanie v danovom priznani, o
by predstavovalo len d’alSiu administrativnu zat'az pre daiiové
subjekty.

Uvedena poziadavka
na uvadzanie udajov z
e-kasy vyplyva z
poziadavky boja proti
podvodom. V
stiCasnosti sa tieto
udaje uvadzaju v KV,
aj napriek tomu, Ze ich
finan¢na sprava
dostava cez systém e-
kasy.

Uvedené vyplyva aj z
nutnosti kontroly
odpocitanej dane.
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Predkladatel’

prekvalifikoval
pripomienku na
obyc¢ajnu.

RUZSR ¢L. I, noveliza¢ny bod 51 Vo vztahu k vyske
Republikova tinia Sankcie za oneskorené oznamenie udajov z vyhotovenych sankcii navrh zékona
zamestnavatel'ov elektronickych faktur povazujeme za neprimerane vysoké aj s kopiruje vysku sankcii

ohl'adom na zavedenie uplne nového formatu faktar. V praxi nastavenych v KV
moze prist’ k situaciam, kedy danovy subjekt nekona s umyslom DPH.
vyhybat’ sa povinnostiam ustanovenym v zdkone a napriek

maximalnemu usiliu méze prist’ k oneskoreniam, technickym

problémom a pod. Ustanovenie je formulované tak, ze spravca

dane musi ulozit’ pokutu, méze rozhodovat’ len o jej vyske. Z

uvedeného dévodu navrhujeme preformulovat’ ustanovenie tak,

aby spravca dane mohol upustit’ od ulozenia pokuty v

odovodnenych pripadoch. V odseku 9 navrhujeme vylacit

,»ulozi“ a nahradit’ slovnym spojenim ,,mdze ulozit™.

Rovnako povazujeme navrhovanu vySku pokuty za neprimerant

ekonomickej situacii mnohych danovych subjektov (10 tis. eur a

pri opakovanom poruseni az 100 tis. eur). V praxi to moze

znamenat’, Ze uZ pri druhom netimyselnom oneskoreni s

oznadmenim udajov sa danovy subjekt vystavuje riziku pokuty vo

vyske az 100 tis. eur. Vysku pokut a moznost’ ich ulozenia

navrhujeme upravit’ vo vSetkych nadvizujicich ustanoveniach.

RUZSR ¢l. I, noveliza¢ny bod 51 a 52 Vypadok je rieSeny na
Republikova tnia *Odporucame, aby legislativa obsahovala ustanovenia pre zaklade komercného
zamestnavatel'ov vynimoc¢né okolnosti, pokial ide o portal, na ktorom bude vztahu vystavitel'a

slovenska vlada prijimat’ tieto informacie, ako s napriklad
vypadky systému, ktoré mézu podnikom brénit’ v dodrzani
terminov na zasielanie faktar ¢i dat.

eFaktiry a jeho
poskytovatel’a
Dorucovacej sluzby
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«Ziadame objasnenie, ¢i sa po predloZeni oznameni udajoch z
faktar danovym tradom vykonaji nejaké overenia, a ak ano,
ziadame o prehlad o konkrétnych typoch overeni, ktoré sa budu
vykonavat’. Pochopenie rdmca overovania je pre podniky
kl'ai¢oveé na implementéaciu vhodnych kontrol kvality udajov a
zosuladenie internych systémov pred ich odoslanim. Ak sa
overovania planuju, odpori¢ame poskytnut’ jasnii dokumentaciu
o pravidlach overovania a postupoch rieSenia chyb v
dostato¢nom predstihu pred datumom implementécie, aby sa
zabezpecilo bezproblémové dodrziavanie predpisov a predislo sa
naruseniu obchodnych operacii.

Odporucame zrusit’ poziadavku na prichddzajice oznamenie o
udajoch pre prijemcov, pretoze verime, Ze oznamenie
dodévatel'om dosahuje potrebné ciele daiiovej kontroly
efektivnejSie. Dudlne ozndmenia vytvaraju zbyto¢nil
administrativnu zat'az tym, Ze vyZaduje, aby obe strany
udrZiavali paralelné infraStruktiry pre ozndmenie udajov a
zaroven poskytuje minimalne dodato¢né vyhody zmierfiovania
rizika. Dodavatel, ktory je primarne zodpovedny za Gi¢tovanie a
vyber DPH, zost4va logickym zameranim na povinnosti hlasenia
transakcii. Skusenosti ukazujt, Ze poZiadavka na oznamenie
udajov oboch stran prindsa zna¢nl prevadzkovu zlozitost’ bez
proporcionalnych vynosov. Ked’ musia ozndmenie udajov
podavat’ dodévatelia aj prijemcovia, prirodzené ¢asové rozdiely
v spracovani transakcii, rézne interpretacie poziadaviek na
klasifikaciu a bezné technické problémy Casto vytvaraju nesulad
udajov, ktory spusta zbytocnu pracu pri zosulad’ovani. Tieto
nezrovnalosti zvyc¢ajne vyplyvaja skor z legitimnych
obchodnych procesov nez z problémov s dodrziavanim

(C2). V pripade
globalneho vypadku
siete doruci
poskytovatel’
Dorucovacej sluzby
(C2) eFaktaru
bezodkladne po jej
spristupnent.
Pozadovany service
level dostupnosti
sluzby je minimalne
99,5%.

Vynimo¢né okolnosti
su aj v sucasnosti
rieSené komunikaciou
finan¢nej spravy voci
verejnosti, obdobny
postup sa uplatni aj v
pripade oznamovania
udajov z e-faktur.
Néavrh novely obsahuje
povinnost’
predkladania z
prijatych faktar aju
odberatel'ov z dovodu
efektivneho
odhalovania danovych
podvodov, ktoré st
zaloZené na
chybajucich
obchodnikov. Uvedené
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predpisov, o vytvara administrativnu réziu pre podniky aj
danové organy bez toho, aby sa zmysluplne zlepsila ¢innost’
danovej kontroly. Dualne oznamenie idajov navyse zbytocne
zatazuje vladne systémy tym, Ze efektivne zdvojnasobuje objem
transakcii a zaroven zvysSuje naklady na dodrziavanie predpisov
v celej podnikatel'skej komunite. Zjednodusene;jsi pristup
zamerany na oznamenie Udajov dodavatel'ov v kombindcii s
tradi¢nymi pravami na audit pohl'addvok prijemcov na vstupe v
oblasti DPH poskytuje robustnu dafiovu kontrolu a zaroven
zachovava prevadzkovu efektivnost’ pre vSetky zainteresované
strany.

* Ak sa zachova poziadavka na prichadzajice ozndmenie
udajov, stiCasna 5-diiova lehota na podéavanie sprav pre
prijemcov neposkytuje dostatok ¢asu na riadne overenie a
zosuladenie faktur, najma pre podniky, ktoré sa zaoberaji
vysokym objemom transakcii alebo zloZitymi dodavatel'skymi
retazcami. Navrhujeme predizit’ lehotu na podavanie sprav na
najmenej 15 pracovnych dni od prijatia faktiry. Tato predizena
lehota by umoznila podnikom vykonat’ dokladné kontroly faktur,
zosuladit’ nezrovnalosti a zabezpecit’ presnost’ vykdzanych
udajov. Okrem toho odporic¢ame vyslovne prepojit’ povinnost’
prichadzajuceho hlasenia s prijatim platnej elektronickej faktiry
prostrednictvom certifikovanej dorucovace;j sluzby. Toto
prepojenie by zabezpecilo, Ze povinnost” hlésenia sa aktivuje az
vtedy, ked’ bola faktira riadne odoslana a prijata
prostrednictvom oficiadlnych kanalov, ¢im sa zachové integrita
procesu hldsenia a zostladi sa so Sir§im ramcom elektronickej
fakturacie.

opatrenie ma vyznam
aj z dovodu transakeii,
pri ktorych dochadza k
prenosu danove;j
povinnosti.
Navrhovana 5 dilova
lehota sa odvija od
lehoty, ktora stanovuje
smernica 2025/516 od
1.7.2030. Zaslanie
udajov z e-faktar
nasleduje az po prijati
faktary. Okrem toho sa
navrhuje, ze
dorucovacia sluzba
zabezpeci oznamenie
udajov z prijatej e-
faktary automaticky.
Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
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RUZSR
Republikova tnia

¢L. I, novelizacny bod 51 a 52
Ziadame zostladit’ informacie, ktoré bude potrebné oznamovat’

§ 80 a § 80a sa tykaju
oznamovania udajov

zamestnavatel'ov finan¢nej sprave podla ust. § 80 a § 80a Zaroven ziadame od 1.7.2030 a upravuju
zosuladit’ u¢innost’ tychto ustanoveni a to tak, ze idaje podla predkladanie udajov z
ust. § 80 a § 80a bude povinné oznamovat’ od 1.7.2030 tuzemskych transakcii
a EU cezhrani¢nych
Odovodnenie: transakcii v sulade so
Navrhované znenie zékona aktudlne takmer pri kazdom type smernicou 2025/516.
transakcie nariad’uje daniovym subjektom oznamovat rozne Rozsah oznamovacich
udaje. udajov stanovuje
smernica o DPH, ktora
Z uvedeného dovodu ziadame tieto oznamované tdaje ¢o N bola transponovana v
najviac zosuladit’ a zjednotit’. V praxi bude administrativne tejto Casti do navrhu
naro¢né spravne odsledovat’ a oznamit finan¢nej sprave udaje zakona o DPH.
tak, ako ich pozaduje v zmysle navrhu zdkona. Aj napriek Predkladatel’
nalezitej starostlivosti danovych subjektov budu v praxi (najma prekvalifikoval
vo vel’kych spolo¢nostiach) vznikat’ situdcie, kedy dojde k pripomienku na
nespravnemu nahlaseniu alebo neimyselnému nenahlaseniu obycajnu.
vSetkych pozadovanych udajov.
Aby sa minimalizovali chyby pri spravnom oznamovani tidajov,
daniové subjekty budii musiet’ vynaloZit' nemalé naklady na
spravnu implementaciu tychto zmien do G¢tovnych softvérov (o
je finan¢ne aj ¢asovo narocné).
RUZSR ¢l 1, noveliza¢ny bod 51 a 26 Vo vSeobecnosti
Republikova tnia Navrh legislativy navrhuje budice poZiadavky na pokrytie cezhrani¢né transakcie
zamestnavatel'ov cezhrani¢énych transakcii v ramci EU a mimo EU. V tomto mimo EU nie st

v

pripade je dolezité, aby navrh poskytol d’alSie usmernenia o tom,  CA
ako bude systém spracovavat’ transakcie s obchodnymi

partnermi mimo EU, najmé v pripadoch, ked’ zahrani¢ny subjekt
nemusi byt schopny vystavovat alebo prijimat’ faktary v

ustanoveniami o
elektronickej fakturacii
dotknuté. Platitel’
nemusi vyhotovit’ e-
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pozadovanom formate.

Novela uklada platitelovi dane ako odberatel'ovi povinnost’
oznamovat’ vysku dane a sadzbu dane aj v pripade samozdanenia
pri nadobudnuti tovaru alebo sluzby zo zahranicia, napriek tomu
ze zahrani¢ne faktury tieto udaje neobsahuju. Sprostredkovatelia
dorucovacej sluzby s vsak schopni oznamovat’ len udaje
uvedene na faktire, ¢o je bezna prax aj v zahranici.

Sadzba dane k fakture sa pri samozdaneni prirad’uje az v
uctovnom systéme odberatel’a, pricom sprostredkovatel
dorucovacej sluzby nema tento udaj k dispozicii v momente
dorucenia faktary. To znamena, ze zahrani¢né faktary by museli
byt vylucene z automatického oznamovania pri dorucent,
zaslane na doplnenie sadzby DPH na t¢tovné oddelenie
odberatel’a a zaslane naspit’ sprostredkovatel’'ovi s doplnenymi
udajmi. To by spdsobilo neprimerant administrativnu zataz
(nielen) pre podnikatel’'ov s vysokym poctom prijatych faktar zo
zahranicia.

faktiiru a nema ani
reportovaciu
povinnost’.

Pri cezhrani¢nych
transakciach ide o
udaj, ktory sa povinne
oznamuje na zaklade
smernice 2025/516.
MFSR v prechodnom
obdobi od 1. 1.2027 do
30.6.2030 vyjme z
rozsahu oznamovacej
povinnosti udaj o
sadzbe DPH a vyske
DPH pri transakciach,
kde dochadza k
preneseniu danovej
povinnosti na

odberaterla.
Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.
RUZSR ¢l. 1, novelizaény bod 58
Republikova tnia Navrhovany § 85n ods. 17 a 18 navrhujeme z navrhu novely
zamestnavatel'ov zakona vypustit’.

Navrhujeme ponechat’ reportovanie v kontrolnom vykaze bez
zmeny az do obdobia, kym nebude Gplne zruseny. Podla
navrhovaného znenia zdkona si budi musiet’ dafiové subjekty
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

opét’ upravit’ aktudlne nastavenia svojich tctovnych softvérov
pre kontrolné vykazy, ¢o by pre danové subjekty predstavovalo
vysoku administrativnu aj financnu zat'az.

Zaroven ocakavame, ze v praxi bude vznikat’ najméa v prvych
mesiacoch mnoZzstvo chyb vo vykazovani, ¢o negativne ovplyvni
aj ¢innost’ spravcov dane.

¢l. II — vloZenie nového novelizaéného bodu

CL. 1I ziadame doplnit’ 0 novy bod, ktory znie:

V § 9 ods. 3 sa meni posledna veta, ktora znie: ,,Ak je zastupcom
pravnicka osoba, kond za zastupcu jej Statutarny organ alebo
osoby, ktoré tento organ poveril.*

Odovodnenie:

Navrhovana uprava poslednej vety ust. § 9 ods. 3 ma vylu¢ne
spresiiujuci charakter. Jej cielom je zvysit’ pravnu istotu v
aplikac¢nej praxi tym, Ze vyslovne stanovi, Ze za zastupcu,
ktorym je pravnicka osoba, méZe konat’ viacero poverenych
0s0b.

Takto formulované znenie plne zodpoveda platnému pravnemu
stavu a nemeni vecny obsah ustanovenia. Zaroven objasiiuje
rozdiel medzi pojmami ,,zastipenie® a ,,poverenie®, ktoré su sice
v zékone pouZzité, no v praxi spravcu dane byvaju neraz
zamienané. Vysledkom byva nespravny vyklad, podl'a ktorého
moze pravnickl osobu zastupovat’ iba jedna konkrétna osoba. V
skuto€nosti vSak podl'a Zakonnika prace moze zamestnavatel
poverit vykonom pravnych ukonov aj viacero svojich
zamestnancov (ust. § 9 ods. 2 a § 10 ods. 1 zdkona ¢. 311/2001
Z. z. — Zékonnik prace), priCom tieto tkony pravne zavizuju
samotného zamestnavatel'a ako zastupcu.

Navrhovana uprava je
nad ramec névrhu
novely zdkona a
zaroven je v rozpore s
legislativnymi
pravidlami vlady
(pouzitie leg.
singularu).

To zn. ze podla
sucasného znenia
ustanovenia za
zastupcu, ktorym je
pravnicka osoba, moze
konat’ viacero
poverenych osob.
MozZnost’ ucasti
viacerych osob na
ustnom pojednavani
bude konzultovana s
FR SR.
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Na rozdiel medzi tymito dvoma institGtmi upozornil aj Ustavny
sud SR v néleze sp. zn. 1. US 155/2017 z 31. augusta 2017, v
ktorom konstatoval: ,,Nemozno pojmovo spajat’ €i stotoznovat’

poverenie so zastupenim (splnomocnenim), ide o odlisné pravne

institaty s rozdielnymi potencidlnymi pravnymi néasledkami...
Oznacené zékladné rysy oboch instititov vedu k zaveru, Ze ich
nemozno vnimat’ ako zastupitel'né instituty (uz vébec nie ako
totozné instithty), ale ako vzajomne sa dopliujlice pravne
prostriedky.*

Z uvedenych dovodov je navrhované legislativne spresnenie
nevyhnutné na zabezpecenie jednotného vykladu a spravnej
aplikécie danového poriadku zo strany spravcov dane.
Nezavadza novy pravny rezim, ale vyslovne potvrdzuje, Ze za
pravnicku osobu ako zastupcu moze konat’ aj viacero
poverenych osob.

RUZSR ¢L 1L, noveliza¢ny bod 2 Neakceptujeme
Republikové tinia Ustanovenie § 50 ods. 1 ziadame doplnit’ nasledovne: uvedenu pripomienku,
zamestnavatel'ov »Spravca dane moZze pocas daniovej kontroly, pocas ur€ovania nakol’ko PO mdze byt

dane podl'a pomocok alebo pri miestnom zistovani u daiiového
subjektu na zabezpecenie ich ucelu alebo ak je odovodnena
obava, Ze nesplatnd dan alebo nevyrubena dai nebude tymto
danovym subjektom v dobe jej splatnosti uhradena alebo bude
nevymozitelna alebo Ze v tejto dobe bude vymahanie dane
spojené so znanymi tazkost’ami, v rozsahu nevyhnutne
potrebnom ulozit’ rozhodnutim tomuto dailovému subjektu, aby
nieco vykonal, niecoho sa zdrzZal alebo nieco strpel, a to najma,
aby

a) zloZzil pefiaznu sumu na Ucet spravcu dane,

b) nenakladal s vecami alebo pravami ur¢enymi v rozhodnuti,

ulozené kedykol'vek,
ak existuje
odovodnend obava o
nezaplatenie dane.
Bude upravena
dovodova sprava tak,
aby bolo zrejmé, Ze
predbeZné opatrenie
moze byt ulozené len
tomu daftlovému

155



RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢) strpel nevratenie daitového preplatku alebo nadmerného
odpoctu.*

Odovodnenie:

Za ucelom pravnej istoty navrhujeme Specifikovat’, ze predbezné

opatrenie méze byt ulozené iba tomu danovému subjektu, u
ktorého sa vykondva dafiova kontrola, miestne zistovanie alebo

urcuje dan podl'a pomocok a je odovodnend obava, ze dan tymto

subjektom nebude zaplatena.
¢l II — vloZenie nového noveliza¢ného bodu
CL. 1I ziadame doplnit’ 0 novy bod v zneni:

»V § 154 ods. 1 pism. i) bod 1. sa za slova ,,zvySenie dane*
vkladaju slova ,,na thradu®.

V § 154 ods. 1 pism. 1) bod 2. sa pred slova ,,znizenie
nadmerného odpoctu* vkladaju slova ,,znizenie danového
preplatku alebo®.

Odoévodnenie:

Navrhovana uprava ust. § 154 ods. 1 pism. 1) bod 1. ma za ciel
spresnit’ skutkovi podstatu spravneho deliktu v pripadoch, ked’
daniovy subjekt poda dodato¢né danové priznanie s vySSou
daniou oproti pdvodnému priznaniu, avsak tato vysSia dan nie je
v skutocnosti splatna do Statneho rozpoctu, ked’Ze je plne kryta
uz zaplatenymi preddavkami.

Doplnenie vyrazu ,,na Ghradu® za slova ,,zvySenie dane* ma
zabezpecCit', aby bola sankcia ukladana len vtedy, ak zvySenie
dane ma realny dopad na Statny rozpocet, teda ak vznika
dodatoc¢na povinnost’ thrady zo strany danového subjektu.

subjektu, u ktoré¢ho
tato obava existuje.

Nad ramec
predkladaného navrhu
novely zdkona. Uprava
sank¢ného systému
bude predmetom
pripravovanej novely
Danového poriadku.
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Rovnako sa navrhuje doplnit’ vyraz ,,znizenie dafiového
preplatku alebo* pred formulaciu ,,znizenie nadmerného
odpoctu®, ¢im sa reflektuje skutocnost’, ze vysledkom daniového
priznania moze byt nielen dan na thradu, ale aj daiiovy
preplatok. Uprava tymto spdsobom lepsie vystihuje rozne
danové situacie, v ktorych mdze dojst’ k vzniku spravneho
deliktu.

Zmyslom tejto legislativnej zmeny je podporit’ materialny
pristup k posudzovaniu spravnych deliktov. Sankcia by nemala
byt ukladana automaticky pri kazdom formalnom pochybeni, ale
len vtedy, ak konanie daiiového subjektu redlne ohrozuje alebo
krati verejné prijmy. Sankény mechanizmus v dafiovom prave by
nemal byt néstrojom automatického postihu, ale prostriedkom
na zabezpecenie riadneho plnenia danovych povinnosti a
ochrany verejnych financii.

Navrhované doplnenie zaroven zostlad’uje vyklad ustanovenia s
principmi pravnej istoty a proporcionality, ktoré by mali byt
zakladom pri uplatiiovani sankcii zo strany spravcu dane.

Zmena je technicky jednoducho realizovatel'na — spociva v tom,
Ze systém financnej spravy bude pri vypocte pokut vychadzat z
inych riadkov formularov danovych priznani, ako je tomu v
stcasnosti.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l. V, noveliza¢ny bod 1

Navrhujeme vylucit’ z povinnosti uvadzat’ v elektronickej fakture
aj ¢islo oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania,
oznamenia pouzitého ako vyzva na sut'az, oznamenia o koncesii,
oznamenia o vyhlaseni sGitaze navrhov uverejnenych v Uradnom

Aktudlne platna pravna
uprava danu nalezitost’
stanovuje (zachovanie
pravnej kontinuity).
Ide o jednoznacné
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zamestnavatel'ov

vestniku Eurdpskej tinie a vo Vestniku verejného obstaravania,
alebo ¢islo pridelené verejnym obstaravatel'om a
obstaravatel'om, ak ide o zakazky, ktoré sa neuverejiiuju vo
vestniku. Tato informacia nie je ekonomickou kategoriou , ktora
je podstatna pre zachytenie transakcie na faktare. Povinnost’
uvadzat’ tieto tidaje na fakture predstavuje len d’alSiu zat’az pre
danové subjekty pri reportovani svojich transakcii a v kone¢nom
dosledku predrazuje nastavenia fakturaénych systémov.

¢l. VI

Ziadame upravit’ ¢lanok o nadobudnuti Gi¢innosti zdkona tak, aby
vSetky Casti navrhu, ktoré maju zacat’ platit’ od 1. januara 2027,
nadobudli ucinnost’ az 1. jula 2030.Tento posun zabezpeci
zosuladenie terminov so zvySkom Upravy a umozni primerany
¢as na technicku a organizacnt pripravu dotknutych subjektov.

Odovodnenie:

Sucasny navrh zaroven zavadza povinnosti, ktoré ida nad ramec
poziadaviek eurdpskej legislativy (tzv. ,,gold plating®), a to bez
jasného oddvodnenia ich nevyhnutnosti. Takyto pristup je v
rozpore s programovym vyhladsenim vlady, v ktorom sa vlada
zaviazala minimalizovat’ gold plating a zjednoduSovat’
administrativne povinnosti podnikatel'ov. Posunutie ti¢innosti do
1. januéra 2030 by umoznilo zosuladenie terminu s europskou
legislativou pre tuzemské a cezhranicné faktury, poskytlo by
dostato¢ny Cas na technickll a organizacnu pripravu a zaroven by
minimalizovalo riziko administrativnych problémov a sankcii zo
strany danovych organov.

odliSenie inych
elektronickych faktur
od elektronickych
faktur pre oblasti
verejného
obstaravania. Navrh je
suladny so smernicou
2014/55/EU.
Predkladatel’
prekvalifikoval
pripomienku na
obycajnu.

Rozpor trva.

Pripomienke nemozno
vyhoviet’ z dévodu
potreby efektivneho
boja proti daitlovym
unikom, ked’ze e-
faktira a reporting
udajov v redlnom Case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakava od zavedenia
tychto nastrojov, aj
ked’ pozitivny prinos
nebolo moZné exaktne
identifikovat’ v take;j
kvalite, aby bol
odhadovany prinos
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Zahrani¢né sktisenosti (Nemecko, Taliansko, Pol'sko) ukazuju,
Ze postupny a diferencovany pristup je tspesnejsi. Pred plosnym
zavedenim je vhodné realizovat’ pilotny rezim s dobrovol'nym
zapojenim vybranych subjektov.

Pred plosnym zavedenim povazujeme za nevyhnutné spustit’
pilotny rezim s dobrovol'nym zapojenim vybranych firiem. Ten
by overil funk¢nost’ systémov, rychlost’ spracovania vacsich
objemov faktir a kompatibilitu r6znych formatov. Vysledky
pilotu by mali byt’ priebezne zverejiiované, aby sa ostatni
podnikatelia mohli pripravit’.

Navrhovany termin 1. 1. 2027 povazujeme za rizikovy az
nerealny z tychto dovodov:

A. Nedostato¢ny ¢as na Gpravu procesov — kombinacia
digitalizacie a skratenia lehoty na vystavenie faktir si vyziada
rozsiahle procesné a IT zmeny v mnohych firmach.

B. Riziko pri akreditacii poskytovatel'ov — nedostatocna kapacita
Statu na akreditaciu vSetkych poskytovatel'ov pristupovych
bodov (e-faktur), ktori o to budi mat’ zdujem moéze spdsobit’
znaéné komplikécie a natit’” firmy k nadkladnym zmenam
ERP/uctovnych systémov na poslednt chvil'u ako aj obmedzenie

konkurencie v tejto oblasti so vSetkymi negativnymi dosledkami.

PovaZujeme za nevyhnutné predist’ tomu, aby sa opakovala
situdcia so zavadzania e-kas (ktoré boli svojim rozsahom
projektom s vyrazne mens$im dopadom), kedy podnikatelia
cakali na certifikdciu svojho dodéavatela a nakoniec doslo k
posunom terminov na poslednu chvil'u, zbyto€nym
komplikécidm a predraZeniu zavadzania tychto rieSeni vo
firmach.

C. Riziko nepripravenosti FS SR na efektivne vyuZitie

kvantifikovany pre
analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
prijatim elektronicke;j
fakturacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
neexistencia rieSenia
ustanoveného
smernicou
2014/55/EU.

Névrh novely zakona o
DPH a novely zakona
¢.215/2019 Z. z. st
vzajomne podmienené
tak, ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturac¢ny
mechanizmus, a to
vychadzajuci zo
zakona o DPH. Zékon
¢. 215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial ide
o elektronicku
fakturéaciu Specialnu
upravu vo vztahu k
zakonu o DPH tym, Ze
pre ucely smernice
2014/55/EU obsahuje
urcité povinné
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udajov z e-faktur Krajiny, ktoré si ponechali 500—1000 dni na
implementaciu, spustili systém e-faktur plynulejsSie nez tie, ktoré
to planovali v horizonte kratSom roka a mene;.

Z uvedenych dovodov ziadame posun uc¢innosti zavedenia e-
faktar na 1. 7. 2030, aby bol dostatok ¢asu na pripravu
podnikatel’'ov aj Statu a aby sa minimalizovalo riziko
technickych a organiza¢nych komplikécii

fakturacné udaje
vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeurdpske riesenie,
ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o napiianie
cielov vyplyvajucich z
Programového
vyhlasenia vlady SR a
Akeéného planu boja
proti danovym
unikom.

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

doloZke vplyvov a ostatnym sprievodnym dokumentom

V doloZke vplyvov na rozpocet verejnej spravy sa uvadza len
vSeobecné konStatovanie o zjednoduSeni operacii a zlepSeni
podnikatel'ského prostredia. Ziadame doplnit’ tito Gast’ o
konkrétne argumenty, fakty a data.

Rovnako Ziadame zasadné prepracovanie analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie, ked’ze viaceré ndkladové polozky
povazujeme za podhodnotené a nerealne. Pokladame za
nevyhnuté predist’ skiisenostiam zo zavadzania e-kasy, kde boli
naklady niekol’konasobne podhodnotené oproti realita.
Pozadujeme tiez kvantifikaciu poplatkov za vyuZzivanie systému
Peppol a s nim stvisiacich sluZieb a tieZ ndkladov
podnikatel'ského sektora na IT Upravy.

160



RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

Dovodova sprava uvadza ocakavané vseobecné konStatovanie o
prinosoch v boji proti danovym tnikom, ale ziaden z
dokumentov, ktory je sucast’ou predkladaného navrhu zakona
neobsahuje konkrétne daje o typoch unikov, ktoré ma
zavedenie e-faktury nad ramec smernic EU eliminovat, ani ich
kvantifikaciu. Nové regulacie, zvlast s tak zdsadnym vplyvom
ako je e-faktura, je potrebné zavadzat' v sulade s evidence based
policy na zaklade overiteI'nych dat, tak aby prijaté rozhodnutia
boli efektivne.

Pozadujeme preto:

* doplnit’ data a fakty o typoch podvodnych konani, ktoré ma
uvedené opatrenie eliminovat’

* stanovit’ meratel'né ciele a indikatory,

» umoznit’ tak pravidelné vyhodnocovanie plnenia stanovenych
Zamerov.

Analyza vplyvov na rozpocet verejnej spravy predpoklada
navySovanie po¢tu zamestnancov finan¢nej spravy. Kym v
susednej Ceskej republike je Generélni finanéni feditelstvi
prikladom znizovania zamestnanosti vo verejnom sektore,
navrhovana legislativa predpoklada d’alSie navySovanie poctu
zamestnancov Finan¢nej spravy SR. Ked’Ze FS SR patri medzi
najvacsich zamestnavatel'ov vo verejnom sektore (cca 9 000
zamestnancov), povazujeme toto navysenie za neodévodnené a
pozadujeme hl'adat’ navrhované personélne potreby v rdmci
existujucich kapacit a organiza¢nych opatreni na FSSR.

¢L. I, noveliza¢ny bod 33

Ziadame upresnit’ znenie zakona, resp. doplnit’ vysvetlenie do
dévodovej spravy.
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SAF
Slovenska
asociacia
podnikovych
finan¢nikov

Odd6vodnenie:

Z navrhu nie je jasné, ako ma postupovat’ platitel’ dane
registrovany podl'a § 5, vzhl'adom na prechodné ustanovenie,
podrla ktorého sa na platitel'a dane registrovaného podl'a § 5
nevzt'ahuje povinnost’ vystavit’ e-faktaru od 1.1.2027.
CLCLI§§39

1. KCL1I

§ 39 Pripomienka:

Navrhujeme, aby sa do § 39 zadkona o DPH doplnilo
ustanovenie, ktoré bude rozliSovat’ medzi dvoma kategdériami
finan¢nych poradcov a vyluci oslobodenie od dane z pridane;j
hodnoty pre finan¢nych poradcov poskytujtcich sluzby pre
pravnické osoby (korporatnych klientov). Navrhujeme, aby
sprostredkovatel'skd ¢innost’ finanénych poradcov poskytovana
vylu¢ne obchodnym alebo vyrobnym spolo¢nostiam (nie
finan¢nym in§titicidm a nie fyzickym osobadm) nebola
oslobodena od DPH.

Odovodnenie:

V sucasnom zneni § 39 zakona o DPH st od DPH oslobodené
bez ohl'adu na to, ¢i ide o sluzby pre fyzické alebo pravnické
osoby. Tento pristup nezohl'adniuje rozdiel medzi na jednej strane
finanénymi poradcami, ktori sprostredktvaju produkty fyzickym
osobam (napr. hypotéky, poistenie), a ktorych ¢innost’ je
financovana finan¢nymi in§titiciami a na strane druhe
finanénymi poradcami, ktori poskytuju sprostredkovatel’ské
sluzby vyluéne firmam (korporatnym klientom), t. j. obchodnym
a vyrobnym spolo¢nostiam.

V druhom pripade sa tieto ¢innosti poskytuji medzi dvoma
subjektmi, ktoré su typicky platcami DPH. Z pohl'adu neutrality

Nad ramec novely
zakona o DPH.
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SAF
Slovenska
asociacia
podnikovych
finan¢nikov

dane z pridanej hodnoty je problematické, ze finan¢ny poradca
musi fakturovat’ svoje sluzby bez DPH, avsak jeho vstupy su
zatazené¢ DPH (napr. marketing, administrativa, sluzby
dodavatel'ov). Tymto dochddza k poruSeniu zasady neutrality
DPH a k deformacii podnikatel'ského prostredia, ked’ze poradca
nema narok na odpocitanie DPH na vstupe. Tento rezim je preto
voc¢i nemu diskriminaény v porovnani s inymi podnikatel'mi. Z
CL C1.1§ § 80 ods. ods. 6, pism. b

K CL I, bodu 51, 52, 58

§ 80 ods. 6, pism. b, ods. 7

Pripomienka:

Navrhujeme v uvedenych ustanoveniach prediZit’ lehotu na
oznamenie Udajov e-faktar z 5 kalendarnych dni na 10
kalendarnych dni odo dna prijatia elektronickej faktury, odo dna
jej vyhotovenia alebo odo dia uplynutia lehoty na jej
vyhotovenie (ak elektronicku faktiru vyhotovuje odberatel’ v
mene a na ucet platitel’a).

Odoévodnenie:

Sucasna 5-ditova lehota predstavuje vyrazni administrativnu
zat'az pre danovnikov, ktori musia spracovat’ a odoslat’ udaje v
kratkom ¢asovom horizonte. Tento tlak zvySuje riziko chyb a
nedodrZania zakonnych povinnosti.

Navrh nepocita s automatickym posunutim lehoty na najblizsi
pracovny denl. V praxi to znamend, Ze dafiovnici st nuteni
pracovat’ aj poc¢as vikendov a sviatkov (napr. pocas
velkono¢nych sviatkov mozu byt’ v lehote az 4 dni pracovného
pokoja).

Kratka lehota nuati vyuzivat’ hodiny nad¢asov, externé sluzby
alebo drahgie technologické riesenia. PrediZenie lehoty na 10 dni

Novelou zékona o
DPH sa zavadza
povinna elektronicka
fakturécia prave z
dévodu, aby na
zaklade nej doslo k
automatizovanému
zasielaniu udajov z e-
faktar, s ¢o najmensim
zasahom l'udského
faktora..

Stanovena lehota je v
stlade s pravidlami pre
cezhrani¢né transakcie
od 1.7.2030 a vyplyva
zo smernice 2025/516.
Z uvedeného dovodu
sa ustanovuje rovnaka
lehota aj pre tuzemské
transakcie (t. j.
eliminacia duality).
Navrhovana 5 dilova
lehoty sa odvija od
lehoty, ktoru stanovuje
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by znizilo naklady a umoznilo lepSie planovanie a efektivnejSie
vyuzitie zdrojov.

Dlhsia lehota vytvori priestor na dokladnejSiu kontrolu
spravnosti a Uplnosti udajov pred ich odoslanim, ¢im sa znizi
pocet chyb a potreba dodatocnych oznameni.

Prinosy pre financnu spravu spocivaji najma v znizeni
chybovosti, ked’ze by sa znizil pocet oprav a dodatocnych
oznameni, v efektivnejSom planovani prace vd’aka moznosti
lepsie rozlozit’ pracovnu zataz, ako aj v zvySeni dovery
danovnikov v predvidatel'né podmienky plnenia zédkonnych
povinnosti. Zaroven by sa znizili administrativne néklady,
pretoze by bolo potrebné menej dodato¢ného spracovania a
kontrol.

PrediZenie lehoty na 10 kalendarnych dni je preto primerané,
praktické a reSpektuje zasady spravodlivého a predvidatel'ného
vykonu verejnej spravy.

smernica 2025/516 od
1.7.2030. V pripade
stanovenia inej lehoty
by sa vytvorila dualitu
systémov (tuzemsky vs
cezhrani¢ny), ktoru by
aj tak bolo od 1.7.2030
potrebné odstranit’.
Zaslanie udajov z e-
faktir nasleduje az po
prijati faktiry. Okrem
toho sa navrhuje, ze
dorucovacia sluzba
zabezpeci oznamenie
udajov z prijatej e-
faktary automaticky.
V obdobi od 1.1.2027
do 30.6.2030 nedojde
ani k spresneniu
postupu pri pocitani
lehot Specialnym
spdsobom, teda
odli$ne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.

SAF
Slovenska
asociacia
podnikovych
finan¢nikov

Cl. CI11 § § 80a ods. ods. 6, pism.
2. KClL 1, bodu 51, 52, 58

§ 80 ods. 6, pism. b, ods. 7

§ 80a ods. 6, pism. b, ods. 7

§ 80n ods. 11 Pripomienka:

Novelou zékona o
DPH sa zavadza
povinna elektronicka
fakturacia prave z
dévodu, aby na
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Navrhujeme v uvedenych ustanoveniach prediZit’ lehotu na
oznamenie udajov e-faktlr z 5 kalendarnych dni na 10
kalendarnych dni odo dna prijatia elektronickej faktary, odo dia
jej vyhotovenia alebo odo dina uplynutia lehoty na jej
vyhotovenie (ak elektronicku fakturu vyhotovuje odberatel’ v
mene a na ucet platitel’a).

Odovodnenie:

Sucasna 5-ditova lehota predstavuje vyrazni administrativnu
zat'az pre danovnikov, ktori musia spracovat’ a odoslat’ tidaje v
kratkom ¢asovom horizonte. Tento tlak zvySuje riziko chyb a
nedodrzania zakonnych povinnosti.

Navrh nepocita s automatickym posunutim lehoty na najblizsi
pracovny den. V praxi to znamend, ze dafovnici si ntteni
pracovat’ aj pocas vikendov a sviatkov (napr. pocas
vel'kono¢nych sviatkov mézu byt’ v lehote az 4 dni pracovného
pokoja).

Kratka lehota nuti vyuzivat hodiny nad¢asov, externé sluzby
alebo drahsie technologické riesenia. PrediZenie lehoty na 10 dni
by znizilo naklady a umoZnilo lepSie planovanie a efektivnejSie
vyuzitie zdrojov.

DlhSia lehota vytvori priestor na dokladnejSiu kontrolu
spravnosti a Uplnosti dajov pred ich odoslanim, ¢im sa znizi
pocet chyb a potreba dodato¢nych oznameni.

Prinosy pre finanénu spravu spocivaji najmé v zniZeni
chybovosti, ked’Ze by sa zniZil pocet oprav a dodato¢nych
oznameni, v efektivnejSom planovani prace vd’aka moznosti
lepsie rozlozit’ pracovnu zataz, ako aj v zvySeni dovery
danovnikov v predvidate'né podmienky plnenia zdkonnych
povinnosti. Zaroven by sa znizili administrativne naklady,
pretoze by bolo potrebné menej dodato¢ného spracovania a
kontrol.

zéklade nej doslo k
automatizovanému
zasielaniu udajov z e-
faktur, s ¢o najmensim
zasahom l'udského
faktora..

Stanovena lehota je v
stlade s pravidlami pre
cezhrani¢né transakcie
od 1.7.2030 a vyplyva
zo smernice 2025/516.
Z uvedeného dovodu
sa ustanovuje rovnaka
lehota aj pre tuzemské
transakcie (t. j.
eliminécia duality).
Navrhovana 5 dilova
lehoty sa odvija od
lehoty, ktora stanovuje
smernica 2025/516 od
1.7.2030. V pripade
stanovenia inej lehoty
by sa vytvorila dualitu
systémov (tuzemsky vs
cezhrani¢ny), ktoru by
aj tak bolo od 1.7.2030
potrebné odstranit’.
Zaslanie udajov z e-
faktar nasleduje az po
prijati faktary. Okrem
toho sa navrhuje, Ze
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SAF
Slovenska
asociacia
podnikovych
finan¢nikov

PrediZenie lehoty na 10 kalendarnych dni je preto primerané,
praktické a reSpektuje zasady spravodlivého a predvidateI'ného
vykonu verejnej spravy. Z

ClL C11. § § 80n ods. ods. 11

Pripomienka:

Navrhujeme v uvedenych ustanoveniach prediZit’ lehotu na
oznamenie Udajov e-faktar z 5 kalendarnych dni na 10
kalendarnych dni odo dna prijatia elektronickej faktiry, odo dia
jej vyhotovenia alebo odo dila uplynutia lehoty na jej
vyhotovenie (ak elektronicku faktiru vyhotovuje odberatel’ v
mene a na ucet platitel’a).

Odoévodnenie:

Sucasna 5-ditova lehota predstavuje vyrazni administrativnu
zat'az pre danovnikov, ktori musia spracovat’ a odoslat’ udaje v
kratkom ¢asovom horizonte. Tento tlak zvySuje riziko chyb a
nedodrzania zakonnych povinnosti.

Navrh nepocita s automatickym posunutim lehoty na najblizsi
pracovny den. V praxi to znamena, ze danovnici st nuteni
pracovat’ aj pocas vikendov a sviatkov (napr. pocas
velkono¢nych sviatkov mozu byt’ v lehote az 4 dni pracovného

dorucovacia sluzba
zabezpe¢i oznamenie
udajov z prijatej e-
faktary automaticky.
V obdobi od 1.1.2027
do 30.6.2030 neddjde
ani k spresneniu
postupu pri pocitani
lehot Specialnym
spdsobom, teda
odlisne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.
Novelou zdkona o
DPH sa zavadza
povinna elektronicka
fakturacia prave z
doévodu, aby na
zaklade nej doslo k
automatizovanému
zasielaniu udajov z e-
faktar, s ¢o najmenSim
zasahom l'udského
faktora.

Stanovena lehota je v
stlade s pravidlami pre
cezhrani¢né transakcie
od 1.7.2030 a vyplyva
zo smernice 2025/516.
Z uvedeného dovodu
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pokoja).
Kratka lehota nati vyuzivat’ hodiny nadcasov, externé sluzby

alebo drahsie technologické riesenia. PrediZenie lehoty na 10 dni

by znizilo naklady a umoznilo lepSie planovanie a efektivnejSie
vyuzitie zdrojov.

Dlhsia lehota vytvori priestor na dokladnejSiu kontrolu
spravnosti a uplnosti udajov pred ich odoslanim, ¢im sa znizi
pocet chyb a potreba dodato¢nych oznameni.

Prinosy pre finan¢nu spravu spocivaji najmé v znizeni
chybovosti, ked’Ze by sa znizil pocet oprav a dodatocnych
oznameni, v efektivnejSom pldnovani prace vd’aka moznosti
lepsie rozlozit’ pracovnu zataz, ako aj v zvySeni dovery
danovnikov v predvidate'né podmienky plnenia zdkonnych
povinnosti. Zaroven by sa znizili administrativne naklady,
pretoze by bolo potrebné menej dodato¢ného spracovania a
kontrol.

PrediZenie lehoty na 10 kalendarnych dni je preto primerané,
praktické a reSpektuje zasady spravodlivého a predvidatel'ného
vykonu verejnej spravy.

sa ustanovuje rovnaka
lehota aj pre tuzemské
transakcie (t. j.
eliminacia duality).
Navrhovana 5 dilova
lehoty sa odvija od
lehoty, ktora stanovuje
smernica 2025/516 od
1.7.2030. V pripade
stanovenia inej lehoty
by sa vytvorila dualitu
systémov (tuzemsky vs
cezhrani¢ny), ktort by
aj tak bolo od 1.7.2030
potrebné odstranit’.
Zaslanie udajov z e-
faktlr nasleduje az po
prijati faktiry. Okrem
toho sa navrhuje, ze
dorucovacia sluzba
zabezpeci oznamenie
udajov z prijatej e-
faktary automaticky.
V obdobi od 1.1.2027
do 30.6.2030 nedojde
ani k spresneniu
postupu pri pocitani
lehot Specialnym
sposobom, teda
odlisne od
vSeobecnych pravidiel
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upravenych v
Danlovom poriadku.

SAMO
Slovenska
aliancia
moderného
obchodu
(SAMO)

§ 51 ods. 2
ZASADNA PRIPOMIENKA

1. Navrhované znenie - V § 51 odsek 2 znie:

,»(2) Platitel’ vykona odpocitanie dane podla § 49 ods. 2 v
zdanovacom obdobi, v ktorom pravo na odpocitanie dane
vzniklo; odpocitanie dane podla § 49 ods. 2 pism. a), ¢) alebo
pism. d) moze platitel’ vykonat, ak do uplynutia lehoty na
podanie danového priznania ma doklad podl'a odseku 1 pism. a),
¢) alebo pism. d). Ak platitel’ nema doklad podla prvej vety do
uplynutia lehoty na podanie dafiového priznania za zdanovacie
obdobie, v ktorom pravo na odpocitanie dane vzniklo, vykona
odpocitanie dane v tom zdanovacom obdobi, v ktorom dostane
tento doklad.*.

Z navrhovaného znenia §51 ods. 2 je vypusteny text ,, pravo na
odpocitanie dane vykona platitel’ najneskor posledné zdanovacie
obdobie kalendarneho roka, v ktorom pravo na odpocitanie
vzniklo®. Zaroven je navrhovana povinnost oznamit’ tdaje z
prijatej elektronickej faktury do 5 (kalendarnych) dni odo dia jej
prijatia podl'a § 80a ods. 9 zdkona o DPH. Hoci chapeme dovody
MEFSR pre skratenie lehoty na odpocet (napr. nesulady v KV
DPH a podvodné konania), jej obmedzenie na obdobie, v ktorom
vznikla daflova povinnost, spésobi nadmernt administrativnu
zat'az nielen pre danové subjekty, ale aj pre danovt spravu, kvoli
vel'kému poctu dodato¢nych danovych priznani.

V procese spracovania prijatych faktir vSak casto dochadza k
situécii, ze faktaru nie je mozné ihned’ zatctovat a uplatnit’
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odpocet DPH v aktudlnom obdobi. Dévody su nasledovné:

a) Prijaté faktary za tovar sa kontroluju a paruja s prijemkami na
sklade, s dodacimi listami a pod. Pri potravinach je bezna prax,
ze dodavatelia vystavuju faktury uz pri vyskladneni tovaru, ¢o
moze byt o par dni skor, nez je tovar na sklade odberatel’a redlne
zaevidovany. Prijaté faktlry tak ¢akaju na spracovanie a nemézu
byt ihned’ zatctované. Problém vznikne hlavne po vikendoch a
sviatkoch (napr. Vianoce), kedy sa redlne nestihnii naraz
zauctovat’ a oznamit’ vSetky prijaté faktary.

b) Pri tovarovych faktarach ¢asto vzniké rozdiel medzi
prijatym a fakturovanym mnozstvom tovaru, resp. medzi cenou
v systéme a na fakture. Tieto faktiry nie je mozné ihned’
zamietnut’, ked’ze chyba moze byt na strane dodéavatela ale aj
odberatel’a. Pri nepodloZzenom zamietnuti faktury by sa mohli
porusit’ prisne podmienky dané potravinovou legislativou. Preto
je nutné najprv rozdiely preverit, ¢o moze trvat’ niekol’ko dni az
tyzdilov (vyziadanie a kontrola dodacich listov z r6znych
skladov, kontaktovanie dodavatel’a, nepritomnost’ zodpovednych
0s0b, spétné otazky, atd’.).

c¢) Podobna situacia nastava aj pri faktirach za rdzne stavebné a
servisné prace na predajniach a skladoch, ktoré sa kontroluju s
preberacimi protokolmi, servisnymi listkami, zmluvou atd’..
Dodavatel asto posle faktiru ihned” ako vykona konkrétnu
sluzbu (nejde teda o zalohu), avSak preberanie materialu a
kontrola préac prebieha postupne, riesia sa rozne nezrovnalosti a
rozdiely, pricom faktiry ¢akaju aj 1-3 tyzdne.

Vo viécsine EU krajin je, zda sa, lehota pre odpocet DPH dlhsia —
3 mesiace az 3 roky.

Z uvedenych dovodov navrhujeme ponechat’ moznost’
uplatnenia odpocitania v sucasnej podobne, alebo minimélne do
3 mesiacov po vzniku dafiovej povinnosti
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SAMO §69cods.1b
Slovenska ZASADNA PRIPOMIENKA
aliancia
moderného Predmet: Osobitny sposob uhrady dane
obchodu
(SAMO) Odovodnenie:
Novelou sa doplna nove ustanovenie, podl'a ktorého k prenosu
povinnosti zaplatit DPH z faktlry na odberatel’a staci
jednostranne rozhodnutie Danového tiradu, bez vizby na iné
zakonne podmienky. Proti tomuto rozhodnutiu nebude pripustne
ani odvolanie. Tato formuldcia mo6ze sposobit’ nadmerne A
vyuzivanie ustanovenia zo strany Danovych tradov, bez nutnosti
zdovodnenia, resp. namiesto vymahania neuhradenej DPH od
danovych dlzniko. Pre odberatel'ov s vysokym poctom prijatych
faktr to moze viest k neprimeranej administrativnej zat'azi,
nakol’ko selektivne rozdelenie thrady v systémoch sa robi
manudlne a nie je mozné ho automatizovat’.
Névrh riesenia:
Navrhujeme dany bod vypustit, alebo doplnit’ zakonne dovody,
kedy moze Dailovy urad toto ustanovenie pouzit'.
SAMO § 69c ods. 8 Predkladatel’
Slovenska ZASADNA PRIPOMIENKA nespravne uviedol
aliancia “dodavatel” namiesto
moderného Predmet: Osobitny sposob tthrady dane “platitel’ (odberatel’)”
obchodu N Vvoso svojej
(SAMO) Odovodnenie: pripomienke. Ak
Novela stanovuje, Ze ak dodavatel’ neuhradi v lehote dan alebo odberatel’ neuhradi za
len Cast’ dane za odberatel’a, Datlovy trad ulozi pokutu az do dodévatel’a dan na
vysky dane uvedenej na fakture. zéaklade rozhodnutia
Takuto vysku pokuty povazujeme za neprimerantl, ked’Ze nie je podl'a § 69c ods. 1
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odstupiiovana a nezohl'adnuje fakt, ze nejde o vlastnu daiovu
povinnost’ odberatel'a. Odberatel’ ma administrativne nédklady na
vykonanie danej povinnosti, pricom ak sa dopusti hoci len
neumyselnej chyby, je sankcionovany namiesto dodéavatel’a.
Névrh rieSenia:

Navrhujeme pokutu odstupniovat’ a stanovit’ povinnost’ spravcu
dane zohl'adnit’ zavaznost’ a trvanie poruSenia. Tiez navrhujeme
pri prvom zisteni porusenia pokutu vobec neukladat’.

§ 80 ods. 5(d)

ZASADNA PRIPOMIENKA

Predmet: Vykazovanie sadzby dane pri samozdaneni

Odovodnenie:

Novela uklada platitel'ovi dane ako odberatel'ovi povinnost’
oznamovat’ vysku dane a sadzbu dane aj v pripade samozdanenia
pri nadobudnuti tovaru alebo sluzby zo zahranicia, napriek tomu
ze zahraniCne faktury tieto idaje neobsahuju. Sprostredkovatelia
dorucovacej sluzby st vSak schopni oznamovat’ len idaje
uvedene na faktlre, ¢o je beZna prax aj v zahrani¢i.

Sadzba dane k faktare sa pri samozdaneni prirad’'uje az v
uctovnom systéme odberatel’a, pricom sprostredkovatel
dorucovacej sluzby nema tento udaj k dispozicii v momente
dorucenia faktary. To znamena, Ze zahrani¢né faktary by museli
byt vylucene z automatického oznamovania pri dorucent,
zaslane na doplnenie sadzby DPH na t¢tovné oddelenie
odberatel’a a zaslane naspit’ sprostredkovatel’'ovi s doplnenymi
udajmi. To by sposobilo neprimerant administrativnu zataz
(nielen) pre podnikatel'ov s vysokym poctom prijatych faktar zo
zahranicia.

Névrh rieSenia:

pism. b), danovy urad
mu ulozi pokutu do
vysky dane uvedene;j
na faktare. Pokuta
nemusi byt ulozena v
sume rovnej vyske
dane.

MFSR v prechodnom
obdobi od 1. 1.2027 do
30.6.2030 vyjme z
rozsahu oznamovacej
povinnosti udaj o
sadzbe DPH a vyske
DPH pri transakciach,
kde dochadza k
preneseniu danovej
povinnosti na
odberaterla.
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§ 80a ods. 8
ZASADNA PRIPOMIENKA

Predmet: Lehota na oznamovanie udajov financnému
riaditel'stvu

Odovodnenie:

Novela povazuje za splnent povinnost’ oznamenia faktiry
Danovému uradu do lehoty 5 kalendarnych dni. Tento proces
moze byt problematicky pre podnikatel'ov, ktori nebudu mat
automatizovany systém oznamovania napr. cez
sprostredkovatel’a. Kritické moze byt obdobie sviatkov, ako napr
Vianoce 2025, kde je 5 dni za sebou sviatok, ¢ize podnikatel’ by
prakticky nemal k dispozicii ani jeden pracovny den pre véasné
splnenie oznamovacej povinnosti.

Ani ¢lanok 217b Smernice ViDA nedefinuje lehotu v
kalendarnych ditoch, preto stanovenie lehoty v pracovnych
diloch by nepredstavovalo odklon od tejto smernice.

Névrh riesenia:

V ustanoveni navrhujeme definovat’ 5 pracovnych dni miesto
kalendarnych dni.

Novelou zakona o
DPH sa zavadza
povinna elektronicka
fakturécia prave z
dévodu, aby na
zaklade nej doslo k
automatizovanému
zasielaniu udajov z e-
faktar, s ¢o najmensim
zasahom l'udského
faktora.
Predpokladame, ze
uctovné softvéry
platitel'ov dane budu
automaticky
obsahovat’ informacie
o sadzbe DPH pre
jednotlivé tovary alebo
sluzby.

Stanovena lehota je v
stlade s pravidlami pre
cezhrani¢né transakcie
od 1.7.2030 a vyplyva
zo smernice 2025/516.
Z uvedeného dovodu
sa ustanovuje rovnaka
lehota aj pre tuzemské
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§ 80 ods. 4(¢c)
ZASADNA PRIPOMIENKA

Predmet: Vykazovanie sadzby dane pri tuzemskom samozdaneni

Odd6vodnenie:

Novela uklada platitel'ovi dane ako odberatel'ovi povinnost’
oznamovat’ vysku dane a sadzbu dane aj v pripade tuzemského
samozdanenia, napriek tomu Ze tieto faktury prislusne tidaje
neobsahuju. Sprostredkovatelia dorucovacej sluzby su vsak
schopni oznamovat’ len tdaje uvedene na faktare, ¢o je bezna
prax aj v zahranici.

Sadzba dane k fakture sa pri samozdaneni prirad’uje az v
uctovnom systéme odberatel’a, pricom sprostredkovatel
dorucovacej sluzby nema tento udaj k dispozicii v momente
dorucenia faktiry. To znamend, Ze zahranicne faktury by museli
byt vylucene z automatického oznamovania pri dorucent,
zaslane na doplnenie sadzby DPH na G¢tovné oddelenie
odberatel’a a zaslane naspit’ sprostredkovatel’'ovi s doplnenymi
udajmi. To by spdsobilo neprimerant administrativnu zataz
(nielen) pre podnikatel’'ov s vysokym poctom prijatych faktur.
Névrh riesenia:

Navrhujeme v ustanoveni vypustit’ povinnost’ odberatel'a
oznamovat’ vy$ku dane a sadzbu dane pri tuzemskom
samozdaneni.

Predkladatel’
poukazuje na
ustanovenie, ktoré
neuklada povinnost’
oznamovat’ udaje a
tyka sa dodani tovarov
a sluzieb, ktoré su
oslobodené od dane
podla § 28 az 42
zakona o DPH.

Text pripomienky sa
tyka situdcie, kedy
dochadza k prenosu
danovej povinnosti na
odberatel’a pri
tuzemskych a
cezhrani¢nych
transakcidch ( napr. §
69 ods. 2 alebo 12
zakona o DPH).
MFSR v prechodnom
obdobi od 1. 1.2027 do
30.6.2030 vyjme z
rozsahu oznamovacej
povinnosti tidaj o
sadzbe DPH a vyske
DPH pri transakciach,
kde dochadza k
preneseniu dafovej
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§ 80a ods. 8
ZASADNA PRIPOMIENKA

Predmet: Lehota na oznamovanie udajov financnému
riaditel'stvu

Odovodnenie:

Novela povazuje za splnent povinnost’ oznamenia faktiry
Danovému uradu do lehoty 5 kalendarnych dni. Tento proces
moze byt problematicky pre podnikatel'ov, ktori nebudu mat
automatizovany systém oznamovania napr. cez
sprostredkovatel’a. Kritické moze byt obdobie sviatkov, ako napr
Vianoce 2025, kde je 5 dni za sebou sviatok, ¢ize podnikatel’ by
prakticky nemal k dispozicii ani jeden pracovny den pre vcasné
splnenie oznamovacej povinnosti.

Ani clanok 217b Smernice ViDA nedefinuje lehotu v
kalendarnych ditoch, preto stanovenie lehoty v pracovnych
diloch by nepredstavovalo odklon od tejto smernice.

Navrh rieSenia:
V ustanoveni navrhujeme definovat’ 5 pracovnych dni miesto
kalendarnych dni.

Novelou zékona o
DPH sa zavadza
povinna elektronicka
fakturacia prave z
dévodu, aby na
zéklade nej doslo k
automatizovanému
zasielaniu udajov z e-
faktar, s ¢o najmensim
zasahom l'udského
faktora.
Predpokladame, ze
uctovné softvéry
platitel'ov dane budu
automaticky
obsahovat’ informacie
o sadzbe DPH pre
jednotlivé tovary alebo
sluzby.

Stanovena lehota je v
stlade s pravidlami pre
cezhrani¢né transakcie
od 1.7.2030 a vyplyva
zo smernice 2025/516.
Z uvedeného dovodu
sa ustanovuje rovnaka
lehota aj pre tuzemské
transakcie (t. j.
eliminacia duality).
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ClL C1. 1§ § 51 ods. ods. 2 novelizaény bod 14
1. K novelizaénému bodu 14:

V navrhu novely ziadame vypustit’ cely noveliza¢ny bod 14, t. j.

ziadame ponechat’ platné znenie § 51 ods. 2 zékona ¢. 222/2004
Z. 7.

Odovodnenie:

Nesuhlasime s ndvrhom na upravu znenia § 51 ods. 2 zdkona €.
222/2004 Z. z. ked’ze uvedena uprava zavadza vyznamnu
restrikciu vo vztahu k uplatneniu prava na odpocitanie dane.
Vzhl'adom na uvedené ziadame ponechat platné znenie § 51
ods. 2 zakona €. 222/2004Z.z.

Tato pripomienku povazujeme za zasadnu.

ClL C1. 1§ § 73 ods. ods. 3 novelizaény bod 38

2. K novelizaénému bodu 38

V navrhovanom zneni v § 73 ods. 3 zakona ¢. 222/2004 Z. z.
ziadame pri pocitani lehot pri vyhotoveni faktar uplatnit’ posun
lehoty na najbliZsi nasledovny pracovny den.

Odovodnenie:

Uvedené ziadame z dovodu, ze navrhované znenie moze
sposobovat’ komplikacie pri vystavovani faktir kedy k dodaniu
tovaru alebo sluzby dojde v obdobi kratko pred dlh§imi
sviatkami, ako su napriklad vel'kono¢né alebo viano¢né sviatky.
Tato pripomienku povaZzujeme za zasadnu.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovana 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
poc¢ntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktury
dodavatel'om v
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navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.
V tomto obdobi
neddjde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odlisne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.
§ §51 ods. ods. 2
Zasadna pripomienka:
Rozumieme, ze MFSR a finan¢na sprava avizovala dlhodobé
aplika¢né problémy pri nesparovanych odpoctoch DPH
uplatnenych daitovnikmi v neskorSom obdobi ako prvotne
vzniklo pravo na odpocet, avSak bertc do tivahy z4sadu
proporcionality a primeranost’ navrhu, by sme navrhli
kompromisné rieSenie na umoznenie odpoctu DPH okrem
obdobia, v ktorom pravo na odpocitanie vzniklo aj na d’alSie,
minimalne jedno najbliZsie nasledujuce obdobie.
Zavadza sa odpocitanie dane za to isté zdafiovacie obdobie, v
ktorom pravo na odpogitanie vzniklo. Smernica EU 2025/516
udel’uje ¢lenskym §tdtom moZnost’ postivania tohto prava.
Stanovenie takéhoto jedného defaultného obdobia na odpocet
DPH cez riadne DPH priznanie sposobi na strane platitelov DPH
vyrazni administrativnu zat'az, a zvysenie poctu dodatocnych
DPH priznani. Administrativna zataz zvySenim poctu
dodato¢nych priznani nastane rovnakom na strane spravcu dane.
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Spolo¢nosti spracovavaji DPH priznanie v sulade s internymi
pravidlami vratane schvalenia tthrady v zakonnej lehote na
danovy urad. Nasledné dorucenie tuzemskej faktury, aj ked’ v
lehote na podanie DPH priznania, by tak spdsobilo poddvanie
dodatocnych DPH priznani a vyber DPH tym nebude zvysSeny
nakol’ko ide o odpocitant dan.

§ §73 ods. ods. 1

Zasadna pripomienka:

Navrhujeme ponechat’ pre tuzemské transakcie lehotu na
vystavenie faktar podla aktualne platného zakona o DPH.
Navrhujeme prehodnotit’ implementovanie Gprav pre tuzemské
transakcie do zakona o DPH, ktoré nie su priamo vyzadované
Smernicou 2025/516.

Navrhované upravy pri tuzemskych transakciach, ktoré vnimame
ako nad ramec povinnosti ulozenych touto Smernicou, prinasaju
z naSho pohladu vac¢siu administrativnu zat'az na platitel'ov
DPH, kedy sa aj pre tuzemské transakcie navrhuje skratit’ lehotu
na vystavenie faktar, zmenit’ postup pri po€itani lehot pri
vyhotoveni faktary, stanovit’ relativne kratku lehotu na
oznamenie Udajov z faktry alebo sprisnit’ postup pre uplatnenie
odpoctu DPH cez riadne priznanie.

Pri zavedeni legislativy nad rdmec poZiadaviek smernice
2025/516, ktorou je oznamovanie udajov z faktur uz od roku
2027, je potrené urobit’ dokladnt analyzu dopadov tak na
podnikatel'ské prostredie ako aj na prinosy tejto legislativy pre
Stat.

§ §73 ods. ods.3 a ods. 4
Zasadna pripomienka:
Navrhujeme ponechat’ sicasny stav, kedy posledny den lehoty

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovana 15-diova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznu budicu tpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatelom v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude

177



bankova
asociacia

SBA

Slovenska

pripadne na najblizsi nasledujici pracovny denl. Navrhujeme
zvazit’ implementovanie Uprav pre tuzemské transakcie do
zakona o DPH, ktor¢ nie st priamo vyzadované Smernicou
2025/516.

Novy postup sa uplatni pri pocCitani lehdt pri vyhotoveni faktary,
kedy podl'a navrhovaného znenia nebude dochadzat’ k posunu
posledného dna lehoty na najblizsi nasledujtci pracovny den, ak
posledny deii lehoty pripadne na sobotu, nedel'u alebo deni
pracovného pokoja. V uréitych pripadoch moze mat’ platitel
dane na vystavenie faktary iba 5 pracovnych dni z dévodu
vikendu, pripadne aj menej v pripade Velkej noci/Vianoc.
Navrhované upravy pri tuzemskych transakciach, ktoré vnimame
ako nad ramec povinnosti ulozenych touto Smernicou, prinasaju
z naSho pohladu vac¢siu administrativnu zat'az na platitel'ov
DPH, kedy sa aj pre tuzemské transakcie navrhuje skratit’ lehotu
na vystavenie faktar, zmenit’ postup pri pocitani lehot pri
vyhotoveni faktury, stanovit’ relativne kratku lehotu na
oznamenie Udajov z faktiry v pozicii odberatel’a, alebo sprisnit’
postup pre uplatnenie odpoctu DPH cez riadne priznanie.

§ §75
Obycajna pripomienka:
Dohody o platbach za tovary a ndjomné v rozsahu suhrnne;j

zachovana 15-diiova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznu budtcu Upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
poc¢ntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodéavatelom v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odli$ne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Dantovom poriadku.

Z § 72 ods. 1 zdkona o
DPH nevyplyva
povinnost’
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faktary boli vypustené zo zékona a mali byt z nasho pohl'adu
ponechané na fakturaciu B2C. Fakturacia B2C bude vykonava
mimo PEPOLL, preto za u¢elom znizenia administrativne;j
zataze, ktort by navrhované vypustenie prinieslo, navrhujeme
ponechat’ si¢asnii moznost’ vyhotovenia suhrnnej faktury pre
fakturaciu B2C.

ods. §78

Obyc¢ajna pripomienka:

0d 1.7.2030 su uvedené povinné udaje, ktoré bude treba uviest’
do danového priznania. To znamend, Ze okrem sumdarnych ¢isiel
bude treba uvadzat’ do danového priznania aj udaje z dokladov
(napr. eKasa) ? Prosime o potvrdenie alebo spresnenie.

§ §80 ods. 7 ods. a §80a ods. 7

Zasadna pripomienka:

Oznamovanie udajov pri prijatych dodavkach tovarov alebo
sluzieb uréenymi osobami - oznamit’ za kazdy zdanitel'ny
obchod finanénému riaditel’stvu najneskor do piatich dni odo
diia prijatia elektronickej faktary. Navrhovana lehota
nezabezpecuje podla ndsho nadzoru primerany ¢as na spracovanie
udajov a ich oznamenie. Navrhujeme preto lehotu na ozndmenie
pri prijatych dodavkach zvysit’ asponi na 15 dni od dorucenia
faktary.

Uvedent lehotu pre oznamovanie Udajov z prijatych tuzemskych
aj cezhrani¢nych dodani povazujeme za nedostato¢nu. Vel'ké
spolo¢nosti denne spracovavaju stovky faktar a nie je preto vzdy
mozné v navrhovanej 5-dilovej lehote z kapacitnych dovodov
vObec zabezpecit’ spracovanie faktlry, jej interné schvalenie po
vecnej a financnej stranke a zauctovanie faktury. MozZe dojst’ aj k
tomu, Ze faktira sa nakoniec vrati dodavatel'ovi a odberatel’ tak
v lehote na ozndmenie nebude moct’ udaje vyplnit’, hoci od
dodavatel’a bude finan¢na sprava faktiru evidovat’. Ak sa bude

vyhotovovat’ faktiru
B2C.

Novelou zdkona o
DPH sa zavadza
povinna elektronicka
fakturécia prave z
dévodu, aby na
zaklade nej doslo k
automatizovanému
zasielaniu udajov z e-
faktar, s ¢o najmenSim
zasahom l'udského
faktora.
Predpokladame, ze
uctovné softvéry
platitelov dane budu
automaticky
obsahovat’ informacie
o sadzbe DPH pre
jednotlivé tovary alebo
sluzby.
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vyzadovat’ v uvedenej lehote aj ozndmenie vysky odpo¢tu DPH
z danej faktary, napr. pre spolocnosti uplatitujiice koeficient
DPH, navrhovana 5-dnova lehota by nemusela byt’ dostatocna na
posudenie DPH rezimu a spolo¢nosti by museli nasledne prvotne
zadané udaje opravovat’. V navrhu zakona neevidujeme postup,
ako v tejto situdcii postupovat’, ak dojde k oprave odpocitanej
DPH u odberatel’a alebo sadzby dane (prehodnotenie napr.
zdaniteI'ného dodania na osloboden¢) oproti oznamenym tudajom
finan¢nej sprave.

§ §80 ods. ods. 8

Zasadna pripomienka:

Navrhujeme ponechat’ si¢asné znenie zékona, t.j. ze poslednym
dilom je nasledujuci pracovny deil. Lehota na oznamovanie
udajov je 5 dni. V pripade takych sviatkov ako je Vel'ka noc a
viano¢né sviatky sa tato lehota v niektorych rokoch sa stane
nesplnitel'nd, pritom pokuta za nesplnenie povinnosti je 10.000
eur. Navrhujeme zredlnit’ vykonatelnost’ ustanovenia.

Stanovena lehota je v
sulade s pravidlami pre
cezhrani¢né transakcie
od 1.7.2030 a vyplyva
zo smernice 2025/516.
Z uvedeného dovodu
sa ustanovuje rovnaka
lehota aj pre tuzemské
transakcie (t. j.
eliminécia duality).
Novelou zédkona o
DPH sa zavadza
povinna elektronicka
fakturécia prave z
dévodu, aby na
zaklade nej doslo k
automatizovanému
zasielaniu udajov z e-
faktar, s ¢o najmenSim
zasahom l'udského
faktora.
Predpokladame, ze
uctovné softvéry
platitelov dane buda
automaticky
obsahovat’ informacie
o sadzbe DPH pre
jednotlivé tovary alebo
sluzby.

Stanovena lehota je v
sulade s pravidlami pre
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cezhrani¢né transakcie
od 1.7.2030 a vyplyva
zo smernice 2025/516.
Z uvedeného dovodu
sa ustanovuje rovnaka
lehota aj pre tuzemské
transakcie (t. j.
eliminécia duality).

SBA § §85n ods. ods. 11 pism. c) MFSR v prechodnom
Slovenska Zasadna pripomienka: obdobi od 1. 1.2027 do
bankova Zavadza povinnost’ uviest’ (na strane odberatel’a) aj udaj o 30.6.2030 vyjme z
asociacia uplatnenej sadzbe dane. Je predpoklad, ze tidaje na zaklade tejto rozsahu oznamovacej
oznamovace]j povinnosti bude danovy trad ziskavat’ zo systému povinnosti idaj o
PEPOLL. Sadzbu dane pri faktirach s tuzemskym prenosom sadzbe DPH a vyske
danovej povinnosti urcuje platitel’ (odberatel’) az vo svojom CA  DPH pri transakciéch,
uctovnom systéme a az po schvaleni faktury a tento udaj kde dochadza k
neobsahuje elektronicka faktara v PEPOLLe. Navrhujeme preneseniu danovej
upresnit’ (resp. aspoil vysvetlit’ v nejakej forme povinnosti na
usmernenia/informacie financnej spravy), Ze ¢i platitel’ dane odberaterla.
(odberatel’) bude musiet’ dodato¢ne vstupovat’ do PEPOLLu za
ucelom doplnenia aplikovanej sadzby dane.
SBA § §85n ods. ods. 14
Slovenska Zasadna pripomienka:
bankova Pri pokute do vysky 100.000€ pri opakovanom poruseni
asociacia povinnosti prosime o spresnenie legislativy, ¢i sa maximalna
vyska pokuty do 100.000€ vztahuje na kazdé opakované A

porusenie povinnosti alebo sa jedna o sumarnu pokutu za
porusenie vSetkych povinnosti uvedenych v § 85n) ods. 14.
Taktiez povazujeme za potrebné upravit’ v navrhu novely zdkona
aj otazku sankcii v pripade technickych problémov systému
PEPPOL (vypadky systému a pod.), ktoré dannovnik nedokaze
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ovplyvnit, ale ktoré mézu sposobit’, ze danovnik neposle udaje
nacas alebo spravne.

SBA § §85n ods. ods. 16 Ustanovenia zakona o
Slovenska Zé4sadna pripomienka: DPH tykajuce sa
bankova Elektronicka faktura sa ma uchovavat’ po dobu 10 rokov. uchovavania faktiry
asociacia Prosime o spresnenie a dospecifikaciu toho, ¢o v praxi uvedené nie su novelou zékona
znamena, Ze kto (spravca dane alebo poskytovatel PEPOLL o DPH dotknuté.
alebo subjekt) a akym spdsobom ma tuto el. faktaru uchovéavat’ Povinnost’ uchovavat’
do stanovenej lehoty, aby legislativa mohla byt’ spravne elektronicku fakturu sa
aplikovana v praxi a nedochadzalo k novym poziadavkam na teda nebude tykat’ ani
administrativne zabezpecenie a ndklady spolo¢nosti a Statu. CA  spravcu dane ani
certifikovaného
poskytovatel’a
dorucovacej sluzby. V
navrhu zakona sa
spresni, Ze povinnost’
uchovavat’
elektronicku faktaru sa
vztahuje na platitela.
SBA Celému materialu Pripomienke nemoZno
Slovenska Obycajna pripomienka: vyhoviet’ z dovodu
bankova Elektronicka fakturdcia a oznamovanie udajov finanénému potreby efektivneho
asociacia riaditel’'stvu od roku 2027 predstavuje skorSie prijatie pravidiel boja proti daflovym
uvedenych v smernici EU 2025/516 v SR. Pri zavedeni unikom, ked’Ze e-
legislativy nad ramec poZiadaviek smernice 2025/516, ktorou je N faktara a reporting

oznamovanie Udajov z faktir od roku 2027, je potrené urobit’
dokladnt analyzu dopadov tak na podnikatel'ské prostredie ako
aj na prinosy tejto legislativy pre §tat. Cielom novely je
digitalizovat’ cely proces od vyhotovenia elektronickej faktiry u
dodavatel’a, az po spracovanie elektronickej faktury u
odberatel’a, ako aj nasledného zaslania idajov finan¢nej sprave

udajov v redlnom Case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakava od zavedenia
tychto néstrojov, aj
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tak, aby cely tento proces bol automatizovany s minimom
manualnych zasahov, ¢o prinesie investovanie do spominane;j
digitalizacie. Navrhujeme prijatie tychto povinnosti az od roku
2030 (v zmysle podkladovej smernice ViDA), aby sa predislo
generovaniu nakladov na zavedenie tychto opatreni uz v roku
2026 (v case najmasivnejSej konsolidacie verejnych financii),
tak na strane podnikatel’'ov ako aj na strane Statu.

ked’ pozitivny prinos
nebolo mozné exaktne
identifikovat’ v takej
kvalite, aby bol
odhadovany prinos
kvantifikovany pre
analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
prijatim elektronicke;j
fakturacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
neexistencia rieSenia
ustanoveného
smernicou
2014/55/EU.

Néavrh novely zdkona o
DPH a novely zékona
¢.215/2019 Z. z. st
vzajomne podmienené
tak, ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturac¢ny
mechanizmus, a to
vychadzajuci zo
zakona o DPH. Zékon
¢. 215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial’ ide
o elektronicku
fakturaciu Specialnu
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upravu vo vztahu k
zakonu o DPH tym, zZe
pre ucely smernice
2014/55/EU obsahuje
urcité povinné
fakturacné udaje
vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeurdpske riesenie,
ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o napiianie
cielov vyplyvajucich z
Programového
vyhlasenia vlady SR a
Akcéného planu boja
proti danovym
unikom.

SIS
Slovenska
informac¢na
sluzba

K ¢l. I K 52. novelizaénému bodu navrhu ziakona — § 80a ods.
1
K¢l 1

K 52. noveliza¢nému bodu navrhu zakona — § 80a ods. 1
V § 80a ods. 1 ziadame na konci pripojit’ tato vetu:

,Ak ide o dodanie tovaru alebo sluzby podl'a prvej vety, ktoré
suvisi s ochranou podl'a osobitného predpisux) alebo ak ide o
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dodanie tovaru alebo sluzby podl'a prvej vety Slovenskej
informacne;j sluzbe, udaje podl'a odseku 3 pism. b) a idaje podla
§ 74 ods. 1 pism. f) sa neoznamuju.*.

Poznamka pod Ciarou k odkazu X znie:

,»X) Zékon €. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skuto¢nosti a
o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov..

Pripomienka je zasadna.
Odovodnenie:

Poukazujuc na charakter uloh, ktoré Slovenska informacna
sluzba plni podl'a § 2 zakona

Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 46/1993 Z. z. o
Slovenskej informacnej sluzbe v zneni neskorsich predpisov a
vzhl'adom na formy a metddy, ktoré vyuziva na plnenie tychto
uloh a ktoré su spravidla chranené zakonom ¢. 215/2004 Z. z. o
ochrane utajovanych skuto¢nosti a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, je potrebné
aplikovat’ restriktivny pristup k postupovaniu akychkol'vek
udajov tykajucich sa ¢innosti Slovenskej informacnej sluzby
vzhl'adom na to, Ze aj poskytovanie zdanlivo nepodstatnych
udajov moZe €i uz priamo alebo v spojeni s d’al§imi udajmi
ohrozit’ plnenie jej tloh, Zivot a zdravie prislusnikov Slovenskej
informacne;j sluzby a viest’ k dekon§piréacii metdd a foriem jej
¢innosti.

Z uvedeného dovodu by poskytovanie rozsireného rozsahu
udajov o tovaroch a sluzbach dodavanych Slovenskej
informacne;j sluzbe podl'a navrhovaného znenia § 80a (napr.
udajov o mnozstve a druhu dodavaného tovaru a sluzby) v
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porovnani so su¢asnym znenim zakona

¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich
predpisov, ktoré ustanovuje povinnost’ dodavatel’a uvadzat’ iba
obmedzeny rozsah udajov formou kontrolného vykazu,
predstavovalo neumerné zvysenie bezpecnostného rizika pre
Slovensku informac¢nu sluzbu, ked’Ze pristupom do
informa¢ného systému, prostrednictvom ktorého sa uvedené
udaje poskytuju, by bolo mozné ziskat’ komplexny prehl’ad o
tovaroch a sluzbach dodavanych Slovenskej informacnej sluzbe.
Vzhl'adom na uvedené pozadujeme zachovat’ status quo na
useku poskytovania tidajov o tovaroch a sluzbach dodavanych
Slovenskej informacnej sluzbe. Uvedena poziadavka je
zvyraznena skutocnost’'ou, ze z predkladaného znenia novely
zakona, ako ani z dovodovej spravy, nie je mozné v sucasnosti
jednoznacne urcit’ okruh subjektov, ani pocet 0sob, ktoré by
potencialne mohli mat’ pristup k poskytovanym udajom o
dodavkach tovarov a sluzieb Slovenskej informacnej sluzbe v
informa¢nom systéme. Zaroven je odovodnené konStatovanie, Ze
nie je mozné v sti€asnosti jednoznacne urcit’ ani mieru ochrany
udajov stvisiacich s ¢innostou Slovenskej informacnej sluzby
spracovavanych v uvedenom systéme, ktoru je tento systém
spdsobily zabezpecit'.

Poznémka k 51. novelizacnému bodu navrhu zékona - § 80

S navrhovanym znenim § 80 Slovenska informacné sluzba
stihlasi za predpokladu, ze zostane zachovana pojmolédgia
pouzita v predloZenom zneni tykajica sa oznamovatela podl'a
odseku 5 pism. d) cit. ustanovenia, teda platitel’ podl'a odseku 2
alebo zdanitel'nd osoba podl'a odseku 3 pism. b) budu ako
povinné osoby. Vychadzajic z uvedeného sa uvedena
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SKAU
Slovenska
komora auditorov

oznamovacia povinnost’ nebude vzt'ahovat’ na pravnické osoby,
ktoré nie su zdanite'nymi osobami, hoci st registrované pre dan
podla § 7 alebo § 7a zakona €. 222/2004 Z. z.

Mame za to, ze predkladané znenie § 80 uvedeni oznamovaciu
povinnost’ upravuje pozadovanym sposobom (teda pre platitel’a a
zdaniteI'nt1 osobu), ¢o vSak nekoreSponduje s dovodovou
spravou, z ktorej mozno vyvodit’ zaver, ze by sa uvedena
povinnost’ mala vzt'ahovat’ na vSetky osoby registrované pre dan
podla § 7 alebo § 7a zékona ¢. 222/2004 Z. z., teda nielen na
platitel'a a zdaniteI'né osoby. Z uvedené¢ho dovodu pozadujeme
ponechat’ znenie § 80 ods. 5 pism. d) v predlozenej podobe.

¢l 1

1. V zdujme schopnosti danovnika dodrziavat’ pravne predpisy a
pre ich prakticka aplikéciu navrhujeme doplnit’ do navrhu
zakona o DPH zékladné principy, ktoré daji moznost’
jednoznacne dodrziavat’ predmetné navrhy ustanoveni pre
elektronickl fakturaciu:

+ Stanovenie jednoznac¢nych poZiadaviek na format elektronickej
faktary a sposob dorucenia.

* Jednoznacné vymedzenie, Ze poziadavky na suhlas sa tykaji
samostatne formatu elektronickej faktiry a aj spdsobu
dorucenia.

+ Stanovenie jednozna¢nych pravidiel na overenie faktur.

* Stanovenie jednozna¢nych pravidiel nakladania s chybovymi
hlaseniami a zamietnutymi faktarami.

Névrh zakona spina
podmienky dostato¢ne;j
jednoznacnosti.

SKAU
Slovenska
komora auditorov

clL 1

Ponechanie moznosti odpoc¢tu DPH z prijatej faktary najneskor v
poslednom zdafilovacom obdobi. Spracovanie prijatych faktar
vzhl'adom na internt kontrolu dafiového priznania a kontrolu
prijatych faktir do ddtumu na podanie daftového priznania je
nepraktické a predstavuje vysokll administrativnu zat'az.
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Vyhnutie sa podaniu dodato¢nych danovych priznani bude
znamenat Cakat’ do poslednej lehoty na ich podanie.
Neakceptuje sa skuto¢nost’, ze daitovnici maji externti formu
vedenia uctovnictva spojenu s realizaciou danovych povinnosti.

SKAU
Slovenska
komora auditorov

¢L 11T § 35 ods. 2 Zapracované v texte.
V § 35 ods. 2 sa za prva vetu vklada nova druhd veta, ktora znie:
Ak tento zdkon alebo osobitny predpis45aaa) ustanovuje
elektronicky format, v ktorom je u¢tovna jednotka povinna
uctovny zaznam vyhotovit’, v tomto elektronickom formate je
povinna uctovny zaznam aj uchovavat’.*.

Odovodnenie:

Navrh zakona o DPH pracuje iba s formatom pre strojové
spracovanie. Navrhujeme, aby bola zachovana moznost’
transformacie prijatych faktuar t.j. prijatych uctovnych zdznamov
do l'udsky citateI'ného formatu PDF na ucely archivacie uctovnej
dokumentacie. Navrhujeme z navrhu § 35 ods. 2 vypustit’ slova
»alebo prijat*

Platitel'mi DPH st nielen vel'ké obchodné spolo¢nosti, ale aj iné A
typy uctovnych jednotiek, ktoré s svojou ¢innostou a objemom
vykazovanych vynosov podliehajicich DPH takmer
nevyznamné. Ide napr. o prispevkové organizacie zriadené
obcou (obec, mesto, mestska Cast’), samotné obce/mesta/mestské
Casti, ktoré vykonavaji okrem hlavnej ¢innosti aj podnikatel'ska
¢innost’ a tiez neziskové uctovné jednotky (r6zneho typu), ktoré
obdobne vykonéavaji okrem hlavnej ¢innosti aj podnikatel'ska
¢innost’. V pripade uvedenych typov uctovnych jednotiek je ich
podnikatel'skd ¢innost’ nema zasadny vplyv na celkovi
ekonomiku spolocnosti, je zvacsa iba doplnkovym prijmom
uvedenych typov uctovnych jednotiek.

PoZiadavky novely zdkona o DPH s prepojenim na zakon o
uctovnictve v uvedenom ustanoveni moéZe uvedenym typom
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uctovnych jednotiek vyznamne skomplikovat’ vedenie evidencie
o DPH a rovnako vyvola zvySené néklady na zabezpecCenie
pozadovaného spdsobu vyhotovovania a archivovania a¢tovnych
zaznamov (elektronickej faktiry v harmonizovanom
Struktarovanom elektronickom formate).

SKAU Cl 1 Poziadavka je nad
Slovenska Navrhujem doplnit’ ¢l. III predkladanej novely zédkona o tieto ramec predkladaného
komora auditorov noveliza¢né body: navrhu zékona.
Navrhovana uprava si
1.V § 19 ods. 1 pism. a) prvom bode sa suma ,,4 000 000 eur* vyzaduje detailnejSiu
nahradza sumou ,,3 000 000 eur®. diskusiu so vSetkymi
dotknutymi
2.V § 19 ods. 1 pism. a) druhom bode sa suma ,,8 000 000 eur* subjektami.

nahradza sumou ,,6 000 000 eur®.

3.V § 19 ods. 1 pism. a) tretom bode sa ¢islo ,,50° nahradza
¢islom ,,40°.

4.V § 19 sa za odsek 5 vklada odsek 6, ktory znie:

,»(6) Obchodné spolo¢nost’ a druzstvo, na ktord sa nevztahuje
povinnost’ overenia uctovnej zavierky podla § 19 ods.1, a ktoré
v uctovom obdobi pouzili dotéacie zo Statneho rozpoctu alebo z
prostriedkov Eurdpskej tinie v sume vyssej ako 500 000,- eur,
musia mat’ riadnu individualnu G¢tovnl zdvierku a mimoriadnu
uctovnu zavierku preverenut auditorom v stlade s
medzindrodnym Standardom pre zakazky na preverenie.*.

5.V § 23 ods. 2 sa dopliia pismenom p), ktoré znie:
,»p) spravy auditora o prevereni uctovnej zavierky.*
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6.V § 23a sa doplia odsekom 15, ktory znie:

,(15) Uétovna jednotka, na ktort sa vztahuje povinnost’ uloZenia
spravy auditora o prevereni uctovnej zavierky je povinna ulozit’
tato spravu v registri najneskor do jedného roka od skoncenia
uctovného obdoba, za ktoré sa tato sprava o prevereni uctovnej
zavierky vyhotovuje.*.

Doterajsi odsek 15 sa oznacuje ak odsek 16.
7. Za § 39 zc) sa vklada § 39zd), ktory vratane nadpisu znie:

»$ 39zd
Prechodné ustanovenie k upravam acinnym od 1. januara 2026

Uétovna jednotka, ktorej iétovnym obdobim je hospodarsky rok,
postupuje podla § 19 ods. 1 pism. a) v zneni u¢innom od 1.
janudra 2026 prvykrat v hospodarskom roku, ktory sa zac¢ina v
priebehu roka 2026.%.

Odovodnenie:

Novela zékona o uctovnictve upravuje smerom nadol vel'kostné
podmienky pre obchodné spoloc¢nosti a druzstva na overenie
riadnej a mimoriadnej individualnej uctovnej zavierky
auditorom. Novela zékona zavadza povinnost’ preverenia
uctovnej zavierky aj i¢tovnym jednotkam, ktoré ziskali dotacie
zo $tatneho rozpoctu, alebo z prostriedkov Eurdpskej tnie.
Preverenie uctovnej zavierky v stlade s medzinarodnym
Standardom pre zdkazky na preverenie je medzinarodne
akceptovany spOsob overenia spravnosti u¢tovania a
vykazovania dotacii v nadvéznosti na spravnost’ pouzitia
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SKDP
Slovenska
komora danovych
poradcov

dotac¢nych prostriedkov. Tym sa posilnia kontrolné mechanizmy
Statu v oblasti prijimania a pouzitia prostriedkov zo Statneho
rozpoétu a prostriedkov EU.

Zmena suvisi s vysSou chybovost'ou uctovnych zavierok
obchodnych spolocnosti a druzstiev v ostatnom obdobi. Vyssia
vypovedacia schopnost’ uctovnych zavierok ma priamy vplyv na
dail z prijmov, pri ktorom sa zaklad dane stanovuje zo spravne
vykazaného hospodarskeho vysledku.

Ma tiez pozitivny vplyv na investorov a zdravé podnikatel'ské
prostredie. Novela zdkona nema priamy vplyv na verejné
vydavky. Naopak posilituje vierohodnost” a spravnost’ uctovnych
zavierok, z ktorych sa vypocitava dan z prijmov pravnickej
osoby.

CLI§50ds.3

Navrhujeme doplnit’ § 5 zakona o DPH v odseku 3 za prvia vetu
nasledovny text:

“Zahrani¢na osoba moze podat’ Ziadost’ o registraciu pre dan
Danovému uradu Bratislava aj v pripade, ak sa nestala
platitelom DPH podl’a tohto zékona.”

Odoévodnenie:

Navrhujeme ustanovit’, aby Daniovy urad osobu registroval
maximalne do 10 dni, ako je to v pripade “povinne;j” registracie,
ked’Ze vo vicSine pripadov je tato registracia potrebna promptne,
napr. pre Ucely nadobudnutia tovaru v SR z iné¢ho ¢lenského
statu EU, kedy dodavatel’ za i¢elom uplatnenia oslobodenia od
DPH v ¢lenskom §tate, z ktorého je tovar odosielany /
prepravovany, pozaduje platné IC pre DPH nadobudatela.

Za ucelom uplatnenia
oslobodenia od DPH
aktualna prava uprava
umoznuje dobrovolni
registraciu pre dan
zahrani¢nej osoby
podl'a § 7. Zavedenie
dobrovolnej
registracie pre dan
podla § 5 je spojené s
hrozbou
neprimeraného
zvysenia
»priepustnosti*
syst¢tmu DPH v SR
voc¢i podvodom na
DPH.
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Slovensky
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priemysel, a.s.

§73 ods. 1

Navrhujeme vypustit' bod &. 34 CI. I navrhu zdkona (§ 73 ods.
1), a v celom texte navrhu zakona navrhujeme slova do
»desiatich dni‘“ nahradit’ slovami ,,15 dni‘ — tzn. navrhujeme
ponechat’ povodnu lehotu na vystavenie faktur, a to 15
kalendarnych dni.

Alternativne, navrhujeme ponechanie 15-diiovej lehoty na
vystavenie faktary v zmysle § 73 ods. 1 ako aj d’alSich
ustanoveni navrhu zakona pre platitelov dane z vybranych
sektorov trhu, ktoré objektivne tito lehotu nemoézu splnit’, ako
napr. energeticky sektor.

Ododvodnenie: Navrhujeme ponechat’ povodnu lehotu na
vystavenie faktary - tzn. 15 kalendarnych dni, nie 10

kalendarnych dni. Desat’ kalendarnych dni povazujeme za kratku

lehotu, nakol'’ko mdze uplynut’ pocas dni pracovného pokoja a
sviatkov skor, ako platitel’ obdrzi vstupné data nevyhnutné pre
fakturaciu prislusného plnenia.

Prikladom je oblast’ energetiky, kde prislusny dodavatel’ energii
vystavuje faktiry za zdruZzent dodavku energii, ktora obsahuje
samostatnu zlozku za dodavku/spotrebu energii vratane jej
dalSich zloZiek ako napr. distriblcia energie, tarifa za prenos,
prevadzkovanie a systémové sluzby ako aj iné poplatky (odvod
do jadrového fondu). V praxi nastavaju situacie, kedy prislusny
prevadzkovatel’ distribu¢nej siete (PDS) alebo organizator
kratkodobého trhu s elektrinou (OKTE) doruci Dodavatel’'ovi
energii odpocty (data o spotrebovanom mnozstve) medzi 10. —
13. kalendarnym ditom. PDS v zmysle Vyhlasky o energetike
majii 5 PRACOVNYCH DNI na zasielanie dat Dodavatelom,
Miestne distribu¢né ststavy posielaju tieto data zvycajne o 1-2

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovana 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznu budicu upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocéntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktury
dodavatelom v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odliSne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Dantovom poriadku.

192



SPP
Slovensky
plynarensky

priemysel, a.s.

dni neskor. Z uvedené¢ho dovodu je 10-diova lehota pre
Dodavatel'ov nepostacujica na spracovanie relevantnych dat,
ktoré st nevyhnutné pre fakturaciu zdruzenej dodavky energii.
Rovnako v praxi nastavaju situécie, kedy sa cena s odberatel'mi
prislusnej komodity v kategorii Velkoodber (mesacna
fakturacia) dohaduje az po ziskani odpoctov, resp. dochadza k
odsuhlasovaniu cien s kombinovanym vypoctom spotovej ceny a
individuélnych cien, resp. dochadza k spatnému ukoncovaniu
zmluyv, a teda nie je mozné objektivne splnit’ 10-diiovl lehotu na
vystavenie faktary za zdruzenti dodavku energii.

§ 51 ods. 2

Navrhujeme vypustit’ bod &. 14 Cl. I navrhu zdkona a ponechat’ §
51 ods. 2 v pévodnom zneni.

Oddvodnenie: Navrhujeme ponechat’ znenie ustanovenia § 51
ods. 2 Zakona v pdvodnom zneni, a teda ze sa platitel’ moze
rozhodnut’, v ktorom zdafiovacom obdobi si uplatni pravo na
odpocitanie dane, tzn. najskor v zdailovacom obdobi, v ktorom
pravo na odpocitanie dane vzniklo a najneskor v poslednom
zdanovacom obdobi kalendarneho roka, v ktorom pravo na
odpocitanie dane vzniklo. Velki platitelia dane (velké
spolocnosti) s vel'kym poctom zamestnancov, oddeleni, procesov
a podprocesov maju pre prijem dodavatel'skych faktur nastaveny
urcity schvalovaci proces, ktory trva urcity poc€et dni. Faktira
dorucena do spolocnosti kratko pred diiom uplynutia lehoty na
podanie danového priznania za zdafiovacie obdobie, v ktorom
pravo na odpocet vzniklo teda neznamenad, ze faktura bude
naozaj internym Ziadatel'om schvalena a zavizkovou uctarnou
zauc¢tovana. Rovnako tak, jednotlivé mesa¢né dafové priznania
sa u platitel'ov s vel'’kym poctom dokladov na vstupe a na
vystupe spracovavaju z daitového dennika niekol'ko dni pred
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ukoncenim lehoty na podanie prislusnych danovych priznani. Ak
si tito platitelia budu chciet’ uplatnit’ pravo na odpocitanie dane,
budu tak moct’ urobit’ v zmysle navrhovaného znenia § 51 ods. 2
len podanim dodato¢ného danového priznania, Co predstavuje
zbyto¢nl administrativnu zat'az ako pre platitel'ov tak aj pre
spravcov dane.

CL VI

Zasadna pripomienka: Navrh zakona, ktorym sa meni a dopina
zakon €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré
zakony (d’alej len ,,navrh zdkona o DPH) v casti IV ustanovuje
rozne terminy G€innosti viacerych zmien, ktoré maju zédsadny
vplyv na podnikatel'ské prostredie. Navrhované ucinnosti st
problematické a predstavuju pripad tzv. goldplatingu z hl'adiska
¢asu. Malé a stredné podniky (MSP) nedostavaju dostatocny
priestor napr. na pripravu na povinnu elektronickt fakturéciu,
hoci ide o zasadny zédsah do ich fungovania vyZzadujtci
digitalizaciu procesov a upravu internych systémov. Situaciu
d’alej zhorSuje skratenie lehoty na vystavenie faktiry z 15 na 10
dni a zavedenie certifikacie e-faktura¢nych systémov, co
predstavuje d’alSie administrativne a finan¢né bremeno pre MSP.

Identifikovany goldplating: navrh zdkona o DPH zavadza
povinnost’ oznamovania udajov z tuzemskych dodani a
elektronick fakturaciu uz od 1. januéra 2027 (§ 85n), kym
povinnosti vyplyvajlice priamo zo smernice — teda oznamovanie
cezhrani¢nych transakcii — su planované az od 1. jila 2030 (§
80). Zavadzanie povinnosti pre tuzemské dodania s viac ako
trojrocnym predstihom pred povinnostami ur¢enymi smernicou
povazujeme za neodévodnené a kontraproduktivne. Preto
Ziadame zjednotenie terminov G€innosti oboch reZimov na 1.

Pripomienke nemozno
vyhoviet’ z dévodu
potreby efektivneho
boja proti daovym
unikom, ked’ze e-
faktara a reporting
udajov v readlnom Case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakava od zavedenia
tychto nastrojov, aj
ked’ pozitivny prinos
nebolo moZné exaktne
identifikovat’ v takej
kvalite, aby bol
odhadovany prinos
kvantifikovany pre
analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
prijatim elektronickej
fakturacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
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jula 2030, ¢im sa predide zbyto¢nej nejednotnosti, riziku neexistencia rieSenia

duplicitnych implementacii a zaroven sa podnikatel'skému ustanoveného
prostrediu poskytne dostato¢ny ¢as na pripravu na predmetné smernicou
zmeny. 2014/55/EU.
Navrh novely zdkona o
DPH a novely zdkona

¢.215/2019 Z. z. st
vzajomne podmienené
tak, ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturacny
mechanizmus, a to
vychadzajuci zo
zakona o DPH. Zéakon
¢.215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial ide
o elektronicku
fakturéaciu Specialnu
upravu vo vztahu k
zakonu o DPH tym, ze
pre Ucely smernice
2014/55/EU obsahuje
urcité povinné
fakturacné udaje
vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeuropske riesenie,
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CI I body 26 az 29

Zasadna pripomienka: Ziadame obmedzit’ povinnu elektronicka
fakturaciu vylu¢ne na cezhrani¢né dodania a B2G (business-to-
government). Pre vnutroStatne transakcie by mala zostat’ e-
fakturacia dobrovolna. Suicasny navrh zakona rozsiruje
povinnosti nad ramec smernice Rady (EU) 2025/516 zo dia 11.
marca 2025, ktora meni smernicu 2006/112/ES (d’alej len
,smernica®). Clanok 1 ods. 2 tejto smernice umoziiuje ¢lenskym
Statom rozsirit’ e-fakturdciu na tuzemské dodania, no nejde o
povinnost’, ale o fakultativne (dobrovol'né) opatrenie. Slovensko
sa teda rozhodlo ist nad ramec poziadaviek EU, &o je jasny
pripad goldplatingu s priamym negativnhym vplyvom na
podnikatel'ské prostredie. Takto nastaveny systém vytvori nové
administrativne a technické bariéry, ktoré obzvlast’ zat'azia MSP.
Dobrovol'ny rezim pre B2B transakcie by umoznil postupny
nabeh systému, zniZil riziko zlyhani a zaroven podporil
prirodzené prijatie elektronickej fakturacie podnikatel'mi.

ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o naplnanie
cielov vyplyvajicich z
Programového
vyhlasenia vlady SR a
Akeéného planu boja
proti danovym
unikom.

Ciel'om novely zédkona
o DPH nie je vytvorit
dualitu vo fakturacii
vo vztahu k
cezhrani¢nym a
domécim dodaniam
tovarov a sluzieb.
Névrh zakona je v
stlade s Programovym
vyhlasenim vlady SR a
Akénym planom boja
proti podvodom.

Postupné zavadzanie
povinnej elektronickej
fakturacie najprv na
domace transakcie od
1.1.2027, ma za ciel
pripravit’ cely sektor
na uvedené opatrenia a
zabezpecit’ hladky
prechod na plnenie
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Celému materialu

Névrh zékona ukladd podnikatel'om niekol’ko novych
povinnosti, av§ak bez primeranych kompenzacnych
mechanizmov. Povazujeme za nevyhnutné doplnit’ navrh zakona
o ustanovenia, ktoré zavedu jasné vyhody/benefity pre subjekty
vyuzivajuce elektronicku fakturaciu.

Ak legislativa rozsiruje povinnosti nad ramec smernice EU
(goldplating), je potrebné, aby to bolo jasne a transparentne
vyznacené v sprievodnych dokumentoch k nadvrhu zakona spolu
s vysvetlenim, preco bol zvoleny tento postup. Len tak mozno
objektivne zhodnotit’ dodatocné néklady, ktoré budi znasat’
podnikatelia, a zaroven k nim nastavit’ vyvazené
vyhody/benefity. Takyto pristup by zabezpecil vacsiu akceptaciu
reformy a ochotu podnikatel'ov dobrovol'ne prechadzat’ na
elektronick fakturaciu.

tychto povinnosti od
1.7.2030 vo vztahu k
cezhrani¢nému
reportingu, ktory je
celoeuropskym
rieSenim.

SR je povinna
transponovat’ smernicu
2025/516 pokial’ ide o
povinnosti pri
cezhrani¢nych
transakcidch.

Ciel'om novely zédkona
o DPH nie je vytvorit
dualitu vo fakturacii
vo vztahu k
cezhraniénym a
domécim dodaniam
tovarov a sluzieb.
Néavrh zékona je v
stlade s Programovym
vyhlasenim vlady SR a
Akénym planom boja
proti podvodom.

Postupné zavadzanie
povinnej elektronickej
fakturacie najprv na
doméce transakcie od
1.1.2027 mé za ciel’
pripravit’ cely sektor
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CL. 1 bod 59 § 80
Navrhujeme doplnit’ v § 80 odsek 13, ktory znie:

,»Ak je dodavatel'om sluzby advokat, pri vyhotovovani faktury a
plneni povinnosti podl'a tohto zdkona nie je povinny uvadzat
identifika¢né udaje klienta ani konkrétny opis pravnej sluzby, ak
by ich uvedenie mohlo viest’ k poruseniu povinnosti ml¢anlivosti
podl’a osobitného predpisu. Udaje, ktoré by mohli viest' k
identifikacii klienta alebo k odhaleniu povahy veci, advokat
anonymizuje spésobom, ktory vylucuje moznost’ spitne;j
identifikacie klienta. Za splnenie povinnosti oznamit’ sa
povazuje uvedenie vSeobecného oznacenia poskytovanie
pravnych sluzieb. Sposob a rozsah anonymizécie podl'a odseku 2
ustanovi vSeobecne zavdzny pravny predpis, ktory vyda
Ministerstvo financii Slovenskej republiky.”

Poznamka pod ¢iarou k odkazu na osobitny predpis: § 23 zédkona
¢. 586/2003 Z. z. o advokécii v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Pri transpozicii smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

na uvedené opatrenia a
zabezpecit’ hladky
prechod na plnenie
tychto povinnosti od
1.7.2030 vo vztahu k
cezhrani¢nému
reportingu, ktory je
celoeuropskym
rieSenim.

Uvedena pripomienka
poukazuje na § 74 ods.
1, ktory upravuje
nalezitosti faktiry.
B2C faktary -z § 72
ods. 1 zékona o DPH
nevyplyva povinnost’
vyhotovovat’
elektronicku faktaru
B2C. Uvedené¢ sa
nemeni ani v
buducnosti novelou
zakona o DPH.

B2B faktary —
identifika¢né udaje st
podl'a smernice
2006/112 povinnou
nalezitost'ou faktury,
vratane elektronicke;
faktiry a musia byt na
faktire uvedené.
Povinnou nalezitost'ou
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2025/516 o elektronickej fakturacii a oznamovani udajov do
vnutrostatneho pravneho poriadku je nevyhnutné, aby pravna
uprava explicitne reflektovala osobitné postavenie advokata a
jeho povinnost’ zachovavat’ advokatske tajomstvo. Ochrana
dovernosti komunikdcie medzi advokatom a klientom
predstavuje zékladny predpoklad vykonu advokacie a je
neoddelite'nou sucast'ou prava na spravodlivy proces podrla ¢l.
47 Charty zakladnych prav Europskej tnie, ¢l. 6 a 8 Dohovoru o
ochrane Pudskych prav a zakladnych slobdd, ako aj &l. 18 Ustavy
Slovenskej republiky.

Povinné elektronické fakturovanie a elektronické oznamovanie
udajov v rozsahu pozadovanom smernicou predstavuje zasah do
prava na ochranu dévernosti pravneho vztahu medzi advokatom
a klientom, najma v pripadoch, ked’ sa vyzaduje uvadzanie
identifika¢nych tdajov klienta a $pecifikacia poskytovanych
pravnych sluzieb. Tieto idaje su podla vnutrostatneho prava
chrédnené povinnost'ou mlc¢anlivosti advokata (§ 23 zakona ¢.
586/2003 Z. z. 0 advokacii) a ich povinné zverejnenie by
znamenalo zasah do prav klienta aj advokata.

Z uvedeného dovodu sa navrhuje, aby zakon vyslovne ustanovil,
ze advokat je opravneny uvadzat’ na faktirach a v
elektronickych oznamovaniach len v§eobecné oznacenie typu
sluzby, napr. ,,poskytovanie pravnych sluzieb®, bez uvedenia
bliz8ich podrobnosti o predmete alebo povahe veci a bez
identifikacie klienta.

Navrhované rieSenie je plne v stlade s judikatirou Stidneho
dvora Eurdpskej unie, najmé vo veciach C-694/20 a C-423/23,
podrla ktorej ma komunikacia medzi advokatom a klientom

faktury, vratane
elektronickej faktury,
je aj udaj o mnozstve a
druhu tovaru alebo o
rozsahu a druhu
sluzby. V pripade, ze
ide o druh pravne;j
sluzby uvedenej v
pripomienke
predkladatel'om, v
opise sluzby staci
uviest’ vSeobecné
oznacenie, ze ide o
poskytnutie pravnych
sluzieb.
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vratane jej samotnej existencie narok na posilnent ochranu.
Akykol'vek zasah do tejto ochrany musi byt’ stanoveny
zakonom, musi byt nevyhnutny a primerany sledovanému ciel’u.

Zaroven sa odporuca, aby zakonodarca pri technicke;j
implementacii elektronickej fakturacie a oznamovania udajov
stanovil mechanizmus umoziujici anonymizaciu udajov. V tejto
stvislosti sa navrhuje, aby Ministerstvo financii Slovenske;
republiky vydalo vykonévaci predpis, ktory upravi sposob a
rozsah anonymizacie v spolupraci so Slovenskou advokéatskou
komorou. Takto bude mozné zabezpecit, ze ticel smernice bude
naplneny bez poruSenia Gstavou a medzindrodnym pravom
garantovanej ochrany advokatskeho tajomstva.

Tato pripomienka je zadsadna.
Celému materialu
Navrh zakona navrhujem vratit na dopracovanie z dovodu:

- nespecifikuje datove formatym, uz v tomto momente by malo
byt jasne, ktore formaty sa pouziju, nie iba odkazmi na buduce
vykonavacie predpisy, alebo EU legislativu. T.z. mali by byt uz
teraz sucastou pravnych predpisov, ako prilohy.

- oznanamovanie a komunikacia medzi B2B a B2G by mala byt
realizovana pomocou standardnych sprav cez egov.sk, t.z. cez.
slovensko.sk s moznostou prihlasenia cez existujuce formy
autentifikacie a vyuzivania APIL.

- Chybaju moznosti vyuzivanie externych API

- Financna sprava by mala implementovat prehlad

Formaty, v ktorych
moze byt vyhotovena
elektronicka faktara st
upravené v § 71
navrhu zakona.

Na zaslanie
vyhotovenej el. faktiry
inak ako
prostrednictvom
dorucovacej sluzby sa
bude vyZadovat’ suhlas
prijemcu. T.j. az po
vzajomnej
individualnej dohode
oboch stran.
Standardnym
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prichadzajucich a odchadzajucich faktur a takisto ich
poskytnutie formou API.

Cl Clanok I § §76a bod 45

Na zaklade nédvrhu zdkona ndm nie je Uplne jasné, ktoré modely
interoperability budu akceptované a v stlade s novym zdkonom.
Navrhujeme vyslovne uviest PEPPOL ako ramec, ktory je v
stlade so zdkonom, na vyuzitie existujucej infrastruktiry a tiez
potvrdit, ¢i by sa poskytovatelia sluzieb Peppol povazovali za
certifikované dorucovacie sluzby na podporu vymeny
elektronickej fakturicie na Slovensku.

Rozumieme, ze vymena elektronickych faktir bude mozna iba
prostrednictvom certifikovanych poskytovatel'ov sluzieb.
Odportacame objasnit’, ¢i budu k dispozicii aj iné moZnosti, ako
napriklad rieSenie poskytované Statom. Z naSich skisenosti
najlepSou praxou je, Ze Staty poskytuju bezplatné rieSenia okrem
poskytovatel'ov tretich stran, aby sa podnikom poskytla
flexibilita/vyber a aby sa najmd malym a strednym podnikom
pomohlo udrzat’ nizke naklady.

V navrhu sa tiez uvadza, ze dorucovacia sluzba musi umoznovat’
automaticku kontrolu formalnych poziadaviek na faktury, ale
neposkytuje podrobné Specifikacie pre pravidla overovania
faktur ani postupy rieSenia chybovych hlaseni. Jasné pravidla

dorucenim bez
nutnosti suhlasu
prijemcu je jedine
dorucovacia sluzba
(Peppol).

Financnej sprave sa
budt oznamovat’ iba
udaje tykajuce sa
faktar.

V legislative nie je
mozné uviest’ subjekt
sukromného prava.
PEPPOL, napriek
tomu, ze je subjektom
sukromného prava, bol
zalozeny Europskou
komisiou ako
neziskova organizacia
za ucelom zavedenia
jednotného postupu pri
zasielani faktlr a
predkladani udajov z
faktar. Napriek tomu,
ze text novely DPH v
prislusnom ustanoveni
sa explicitne
neodvoléva na
PEPPOL, v novele
DPH sa upravuje
dorucovanie faktar cez
dorucovaciu sluzbu, v
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overovania faktar a postupy rieSenia chybovych su kl'aicové pre
uspesny systém elektronickej fakturacie. Odporacame, aby
zakon alebo technické Specifikacie konkrétne spomenuli typy
overovani faktar, ktoré sa budi vykonavat (Strukturalne,
sémantické a overovanie obchodnych pravidiel) a tiez ako by
mali podnikatelia nakladat’ s pripadmi chybovych hléseni a
zamietnutymi faktirami. Tieto pravidla a postupy by mali byt
poskytnuté ¢o najskor v procese implementacie a minimalne 12
mesiacov pred spustenim, aby ich dafovnici a poskytovatelia
sluzieb mohli zabudovat’ do svojich procesov a systémov
elektronickej fakturacie.

Certifikacia poskytovatel'ov sluzieb: Hoci navrh stanovuje
zakladné kritéria certifikécie, odporac¢ame rozsirit’ poziadavky
na certifikaciu tak, aby zahfnali SpecifickejSie technické a
prevadzkové Standardy — napr. definovat’, ¢o predstavuje
,»Vysoku uroven spol’ahlivosti“ pri identifikacii a aké Specifické
bezpecnostné Standardy musia byt splnené. Celkovo by sa malo
poskytnit’ usmernenie o tom, aky je postup pri podavani Ziadosti
(potrebné dokumenty, casové ramce, poziadavky na obnovenie
atd’.) a ¢i by spoloc¢nosti mohli certifikovat’ svoje vlastné
systémy tak, aby fungovali ako ,,certifikované dorucovacie
sluzby* na podporu svojich vlastnych transakeii.

ramci ktorej sa
navrhuje postupovat’ v
sulade s europskym
dorucovacim
Standardom, ktory je
spravovany
neziskovou
organizaciou
Eurépskej Komisie
Open Peppol, pricom v
odseku 4 je tento navrh
limitovany
podmienkou, ze
europsky dorucovaci
Standard musi byt
poskytovany aspon v
polovici ¢lenskych
statov EU.

Vymena
elektronickych faktur
bude mozné okrem
certifikovanych
poskytovatel'ov sluzieb
aj priamo medzi
zO¢astnenymi stranami
za predpokladu
splnenia podmienok
stanovenych v navrhu
novely DPH.

Névrh § 76a, ktory
upravuje dorucovaciu
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sluzbu, zabezpecuje
rieSenie technickych
poziadaviek
(automaticka kontrola
pri vyhotovovani e-
faktary, chybové
hlasenia, opravy a
pod.), pretoze cez
dorucovaciu sluzbu
platitel’ vyuziva siet’
PEPPOL v ramci
ktorej su popisané
kontroly zapracované.
V pripade, Ze platitel’
nevyuzije navrhovant
dorucovaciu sluzbu a
rozhodne sa vyuzivat’
vlastnu doruc¢ovaciu
sluzbu, musi
zabezpecit', ze
vyhotovenie, zaslanie a
prijatie e-faktury musi
byt v sulade s
podmienkami, ktoré
stanovuje navrh novely
(norma EN 16931 a
zoznam prislusnych
syntaxi).

FRSR sa stava Peppol
Autoritou pre
jurisdikciu SR a nad
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§ 71 ods. 4-6

Podl'a znenia navrhu zakona v § 71 odsekov 4 az 6 navrhu
zakona chapeme, Ze:

,havrhuje sa, aby odoslanie elektronickej faktury, ktora je v
sulade s europskou normou (...), nepodliehalo suhlasu prijemcu
faktary, ak je danovnikom, zdanitenou osobou alebo
nezdanite'nou pravnickou osobou a elektronicka faktara je
odoslana prostrednictvom dorucovacej sluzby.

Odoslanie elektronickej faktary inym spdsobom ako
dorucovacou sluzbou si vyZaduje stihlas zdkaznika s prijatim
elektronickej faktary tymto inym spdsobom dorucenia. Nejde o
stihlas s vytvorenim elektronickej faktury, ale o suhlas s jej
odoslanim v inom formaéte, ktory je v stlade s eurdpskou
normou pre elektronicku fakturaciu a so zoznamom jej syntaxi,
ako je format podporovany dorucovacou sluzbou.*

Zaroven sa navrhuje, aby zaslanie elektronickej faktary, ktor4 je
v stilade s eurdpskou normou pre elektronickt faktaru a teda so
zoznamom jej syntaxi, teda ktord je vyhotovena v
harmonizovanom Struktirovanom elektronickom formate, ktora
umoznuje jej automatizované a elektronické spracovanie,
nepodlieha sthlasu odberatel’a faktur, zdanitel'nej osoby alebo

ramec Standardne;j
certifikacie
poskytovatel'ov
Dorucovacej sluzby od
OpenPeppol bude
kontrolovat’
podmienky certifikacie
podl’a tohto zakona.
Uvedomujeme si
potrebu jedného, jasne
definované¢ho
Standardu pre cely trh,
ktory je
decentralizovany,
bezpecny, zaruceny a
zaroveti spiiia
interoperabilitu 1
cezhrani¢nli
kompatibilitu.

Na zaslanie
vyhotovenej el. faktiry
inak ako
prostrednictvom
dorucovacej sluzby sa
bude vyZadovat’ suhlas
prijemcu. T.j. aZ po
vzéjomnej
individualnej dohode
oboch stran.
Standardnym
dorucenim bez

204



nezdanitel'nej pravnickej osobe zaslanej elektronickou osobou.
Zaslanie elektronickej faktiry inym sposobom ako doru¢ovacou
sluzbou, vyzaduje sthlas odberatel’a s prijatim elektronicke;j
faktary tymto inym sposobom dorucenia. Nejde o udelenie
suhlasu s vyhotovenim elektronickej faktiry, ale o udelenie
suhlasu s jej zaslanim v inom formate stladnym s europskou
normou pre elektronicku fakturaciu a teda zoznamom jej
syntaxe, ako je format podporovany doruc¢ovacou sluzbou.

Tato Cast’ spolocne odkazuje na dva pojmy kl'acové pre
elektronick fakturaciu, ktoré¢ by sa mali posudzovat’ oddelene:
format faktary a spdsob jej dorucenia. Toto vSak vyznieva
nejasne nakol’ko nie je jasné ako sa tieto dva pojmy vzajomne
ovplyvnuju, najma ¢i suhlas s odliSnym spdsobom dorucenia
znamena suhlas s odlisSnym formatom faktary (pozri poslednu
vetu vysvetleni).

V zaujme zabezpecenia Uplnej jednoznacnosti zakona v tejto
suvislosti by sme preto ocenili potvrdenie a zohl'adnenie
nasledujucich skuto¢nosti:

* Objasnenie, ¢i Slovensko planuje zaviest’ jeden format
elektronickej faktury alebo povolit’ aj iné formaty elektronicke;
faktary so sthlasom zékaznika

» Ak bude zvoleny jeden format elektronickej faktary, uvedenie
konkrétneho formatu (¢i je to STN16931, PEPPOL BIS 3.0
alebo iny format)

* Objasnenie, ako by sa mal chapat’ stihlas zdkaznika

* Objasnenie, ¢i Slovensko planuje pouzivat’ jednu dorucovaciu
sluzbu alebo rozne spdsoby dorucenia

* Ak bude pouzita jedna dorucovacia sluzba, uvedenie
konkrétnej dorucovacej sluzby (€i je to siet’ Peppol)

nutnosti suhlasu
prijemcu je jedine
dorucovacia sluzba
(Peppol).

Aktualne nema MFSR
a FRSR vedomost’ o
viacerych
komplexnych
dorucovacich sluzbach
v EU spinajiicich
pozadované kritéria.
Objasnenie, ¢i sa
poziadavka na suhlas
vzt'ahuje na vyber
formatu alebo iba na
spdsob dorucenia:
vzt'ahuje sa na oba, ak
chce platitel’ zaslat’
vyhotovenu el. faktiru
inak ako
prostrednictvom
dorucovacej sluzby.

Z névrhu novely
vyplyva, Ze pri
elektronickej fakturécii
v zmysle uvedeného
ustanovenia sa format
faktary posudzuje v
sulade so spdsobom jej
dorucenia.

V navrhu zékona st v
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* Objasnenie, ¢i sa poziadavka na suhlas vztahuje na vyber
formatu alebo iba na sposob dorucenia

Na zéklade vyssie uvdeného navrhujeme:

» Jasne rozlisit’ poziadavky na format a sposoby dorucenia

« Jasne uviest’ jeden konkrétny format elektronickej faktary,
ktory bude uplatnite'ny na Slovensku

* Zvazit prijatie Standardu PEPPOL BIS pre lepSiu cezhrani¢nu
kompatibilitu

* Vyslovne uviest, ¢i budu akceptované aj iné formaty
kompatibilné s normou EN16931

* Objasnenie, Ze poziadavky na suhlas sa tykaji samostatne
format aj sposob dorucenia

* Poskytnut’ jasné usmernenie o tom, ¢i bude podporovanych
viacero dorucovacich sluzieb

prislusnych
ustanoveniach
upravené pozadované
systémové definicie a
podmienky
elektronicke;j
fakturacie tak, ako ich
vyzaduje smernica
2025/516.

V pripade odosielania
elektronickych faktur
je preddefinovany
systém v dorucovace;j
sluzbe v § 76a
(Peppol). Navrh
zakona umoznuje aj
iny sposob dorucenia
elektronickej faktary
za predpokladu
splnenia zdkonom
vyzadovanych
naleZitosti.
Akékol'vek
poziadavky na
technicky systém nad
ramec smernice
2025/516 by viedli k
dualite systémoyv,
¢omu sa SR snazi
vyhnut'.

Technicku
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implementaciu bude
zabezpecovat’ FRSR.

Verejnost’
Verejnost’

§71

Hoci navrh zédkona definuje zosuladenie formatu elektronicke;j
faktary s normou EN16931, domnievame sa, ze by legislativa
mohla mat’ prospech z konkrétnejsich technickych usmerneni.
Odportcame, aby ministerstvo financii zvazilo zverejnenie
podrobnych technickych $pecifikacii s dostatoénym predstihom
pred datumom implementacie. To by podnikatelom a
poskytovatel'om softvéru poskytlo dostatok ¢asu na
prisposobenie ich systémov tak, aby spiiiali presné poziadavky.

Navrhujeme, aby danové a technické usmernenia boli k
dispozicii 12 mesiacov pred spustenim, idedlne s oficidlnym
anglickym prekladom. Ten je obzvlast’ dolezity ked’ze tu posobi
mnoho nadnarodnych spolo¢nosti, pricom angli¢tina je ¢asto
hlavnym jazykom ich IT timov.

Navrh § 76a, ktory
upravuje dorucovaciu
sluzbu, zabezpecuje
rieSenie technickych
poziadaviek
(automaticka kontrola
pri vyhotovovani e-
faktary, chybové
hlasenia, opravy a
pod.), pretoze cez
dorucovaciu sluzbu
platitel’ vyuziva siet’
PEPPOL v ramci
ktorej su popisané
kontroly zapracované.
V pripade, Ze platitel
nevyuzije navrhovanu
dorucovaciu sluzbu a
rozhodne sa vyuzivat’
vlastnu doruc¢ovaciu
sluzbu, musi
zabezpecit', ze
vyhotovenie, zaslanie a
prijatie e-faktury musi
byt v sulade s
podmienkami, ktoré
stanovuje navrh novely
(norma EN 16931 a
zoznam prislusnych
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Verejnost’
Verejnost’

§ 80

Odporucame, aby legislativa obsahovala ustanovenia pre
vynimo¢né okolnosti, pokial’ ide o portal, na ktorom bude
slovenska vlada prijimat’ tieto informécie, ako st napriklad
vypadky systému, ktoré moézu podnikom branit’ v dodrzani
terminov na zasielanie faktur ¢i dat.

Ziadame objasnenie, ¢&i sa po predlozeni oznameni udajoch z
faktir danovym tradom vykonaju nejaké overenia, a ak ano,
ziadame o prehl'ad o konkrétnych typoch overeni, ktoré sa buda
vykonévat’. Pochopenie ramca overovania je pre podniky
kl'icové na implementaciu vhodnych kontrol kvality udajov a
zosuladenie internych systémov pred ich odoslanim. Ak sa
overovania planuju, odporucame poskytnut’ jasni dokumentaciu
o pravidlach overovania a postupoch rieSenia chyb v
dostatocnom predstihu pred ddtumom implementacie, aby sa
zabezpecilo bezproblémové dodrziavanie predpisov a predislo sa

syntaxi).
Podrobnosti tykajuce
sa certifikacie
poskytovatel'ov
dorucovacej sluzby
upravi Financné
riaditel'stvo SR (d’alej
“FR SR”).
Uplatilovanie novely
zakona o DPH bude
predmetom
metodického
usmernenia, ktoré
vypracuje FR SR.
Vypadok je rieSeny na
zaklade komer¢ného
vzt'ahu vystavitel'a
eFAktury a jeho
poskytovatel’a
Dorucovacej sluzby
(C2).V pripade
globalneho vypadku
siete doruci
poskytovatel
Dorucovacej sluzby
(C2) eFaktaru
bezodkladne po jej
spristupnent.
Pozadovany service
level dostupnosti
sluzby je minimalne
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naruseniu obchodnych operécii.

Odportcame zrusit’ poziadavku na prichadzajuce oznédmenie o
udajoch pre prijemcov, pretoze verime, Ze ozndmenie
dodavatel'om dosahuje potrebné ciele daniovej kontroly
efektivnejSie. Dudlne oznmenia vytvaraji zbyto¢nu
administrativnu zat'az tym, ze vyzaduje, aby obe strany
udrziavali paralelné infrastruktury pre oznamenie udajov a
zaroven poskytuje minimalne dodato¢né vyhody zmierfiovania
rizika. Dodavatel, ktory je primarne zodpovedny za uctovanie a
vyber DPH, zostava logickym zameranim na povinnosti hlasenia
transakcii. Skusenosti ukazuju, ze poziadavka na oznamenie
udajov oboch stran prindsa zna¢nl prevadzkovu zlozitost’ bez
proporciondlnych vynosov. Ked’ musia oznamenie udajov
podavat’ dodavatelia aj prijemcovia, prirodzené ¢asové rozdiely
v spracovani transakcii, rézne interpretacie poziadaviek na
klasifikaciu a bezné technické problémy casto vytvaraji nesulad
udajov, ktory spusta zbyto¢nl pracu pri zostulad’ovani. Tieto
nezrovnalosti zvy€ajne vyplyvaju skor z legitimnych
obchodnych procesov nez z problémov s dodrziavanim
predpisov, ¢o vytvara administrativnu réziu pre podniky aj
danlové organy bez toho, aby sa zmysluplne zlepsila Gi¢innost’
daniovej kontroly. Dudlne oznamenie idajov navySe zbyto¢ne
zatazuje vladne systémy tym, Ze efektivne zdvojnésobuje objem
transakcii a zaroven zvySuje naklady na dodrZiavanie predpisov
v celej podnikatel'skej komunite. ZjednoduSenejsi pristup
zamerany na oznamenie Udajov dodavatel'ov v kombindcii s
tradicnymi pravami na audit pohl'adavok prijemcov na vstupe v
oblasti DPH poskytuje robustnt danovu kontrolu a zaroven
zachovava prevadzkovu efektivnost pre vSetky zainteresované
strany.

99,5%.

Vynimo¢né okolnosti
su aj v sucasnosti
rieSené komunikaciou
finan¢nej spravy voci
verejnosti, obdobny
postup sa uplatni aj v
pripade oznamovania
udajov z e-faktur.
Navrh novely obsahuje
povinnost’
predkladania z
prijatych faktar aju
odberatel'ov z dovodu
efektivneho
odhalovania danovych
podvodov, ktoré st
zaloZzené na
chybajtcich
obchodnikov. Uvedené
opatrenie ma vyznam
aj z dovodu transakcii,
pri ktorych dochadza k
prenosu danove;j
povinnosti.
Navrhovana 5 dilova
lehota sa odvija od
lehoty, ktoru stanovuje
smernica 2025/516 od
1.7.2030. Zaslanie
udajov z e-faktur
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Ak sa zachové poziadavka na prichddzajice oznamenie udajov,
sucasna 5-dnova lehota na podavanie sprav pre prijemcov
neposkytuje dostatok casu na riadne overenie a zosuladenie
faktar, najma pre podniky, ktoré sa zaoberaju vysokym objemom
transakcii alebo zlozitymi dodavatel’skymi ret'azcami.
Navrhujeme prediZit’ lehotu na podavanie sprav na najmenej 15
pracovnych dni od prijatia faktary. Tato prediZzena lehota by
umoznila podnikom vykonat’ dokladné kontroly faktur, zostladit’
nezrovnalosti a zabezpecit’ presnost’ vykazanych tidajov. Okrem
toho odporacame vyslovne prepojit’ povinnost prichadzajiceho
hlasenia s prijatim platnej elektronickej faktary prostrednictvom
certifikovanej dorucovacej sluzby. Toto prepojenie by
zabezpecilo, ze povinnost” hldsenia sa aktivuje az vtedy, ked’
bola faktura riadne odosland a prijata prostrednictvom
oficialnych kanalov, ¢im sa zachova integrita procesu hldsenia a
zosuladi sa so SirSim rdmcom elektronickej fakturacie.

nasleduje az po prijati
faktary. Okrem toho sa
navrhuje, ze
dorucovacia sluzba
zabezpe¢i oznamenie
udajov z prijatej e-
faktary automaticky.
Technické vypadky su
rieSené v navrhu
zakona.

Verejnost’
Verejnost’

Verejnost’
Verejnost’

CI. 1 § 80 bod 51

Navrh legislativy navrhuje budice poZiadavky na pokrytie
cezhrani¢énych transakcii v ramci EU a mimo EU. V tomto
pripade je ddlezité, aby navrh poskytol d’alSie usmernenia o tom,
ako bude systém spracovavat’ transakcie s obchodnymi
partnermi mimo EU, najmé v pripadoch, ked’ zahraniény subjekt
nemusi byt schopny vystavovat’ alebo prijimat’ faktary v
pozadovanom formate.

C1. 1§ 74 ods. 1 bod 40

Na zéklade obsahu faktury uvedenej v ¢lanku I, bode 40 (§74
ods. 1) chapeme, Ze identifikéacia obchodnych partnerov bude
zalozena na IC DPH. Ocenili by sme objasnenie, ¢i to bude

Vo vSeobecnosti
cezhrani¢né transakcie
mimo EU nie st
ustanoveniami o
elektronickej fakturécii
dotknuté. Platitel’
nemusi vyhotovit’ e-fa
a nema ani
reportovaciu
povinnost’.

Uvedena pripomienka
poukazuje na § 74 ods.
1, ktory upravuje
nalezitosti faktury.
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Verejnost’
Verejnost’

oficialna metoda identifikacie danovnikov B2B oproti B2C, a
teda ¢i sa IC DPH poskytnuté zakaznikom moze pouzit na
posudenie, ¢i ma dostat’ elektronickt faktaru alebo ,,Standardnu’
faktaru/iny dokument dokumentujuci predaj.

<

Vzhladom na IC DPH ako hlavni metodu identifikécie je tiez
dolezité mat’ mechanizmy na overovanie stavu a opravnenosti
obchodnych partnerov v redlnom Case. Z nasich skusenosti s
posobenim vo viacerych jurisdikciach vyplyva, ze overovanie
obchodnych partnerov v redlnom case je kl'ai¢ové pre
zabezpecenie suladu a predchadzanie podvodom. Odporacame
overovaci systém zalozeny na API, ktory umoziiuje overovanie
stavu registracie DPH a stavu tcasti obchodnych partnerov v
systéme elektronickej fakturacie v redlnom case.

§ 85n bod 6

Navrh zakona uvadza, ze faktiry by mali byt vystavené do 10
dni od uskuto¢nenia dodavky. VzhI'adom na potrebu pripravit’ a
upravit’ procesy pre elektronicku fakturaciu by sme Ziadali o
zachovanie sti¢asnej 15-dilovej lehoty na vystavenie faktur.
Podobne by sme ocenili Upravu lehoty na vystavenie opravnych
faktar.

Pokial’ ide o samotnu
pripomienku,
overovanie statusu
odberatel’a je uz v
sucasnosti
nevyhnutnou praxou v
pripade vyhotovenia
faktiry. Pravidla DPH
sa v tejto oblasti
nemenili.

Verejnost’
Verejnost’

Celému materialu

Testovacie obdobie: V poslednych 12 mesiacoch pred ddtumom
spustenia (absolitne minimum 3 mesiace) potrebuju danovnici
testovacie prostredie (,,sandbox*), ktoré bude odzrkadl'ovat’
produkény systém a ktoré mozu pouzit’ na testovanie
vystavovania a prijimania elektronickych faktlr a rozhrani s
vladnymi systémami. Nemyslime si, Ze dobrovol'né obdobie
pravdepodobne podpori prijatie. Dobrovol'na faza by
pravdepodobne mohla sposobit’ zmatok/duplicitné procesy na
rieSenie kazdodennych operacii, napr. samostatné systémy a

Pocas obdobia/fazy
dobrovol'ného vyuzitia
siete doruc¢ovacej
sluZby mo6zu danovnici
vyuzit’ prostredie na
testovanie na zéklade
bilateralnej dohody
medzi danovymi
subjektami. Podl'a
pracovného planu by
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procesy na spracovanie elektronickych faktur a faktar vo formate
PDF. Na zaklade naSich sktsenosti sa domnievame, Ze pred
datumom povinného dodrziavania predpisov je nevyhnutné
primerané testovacie obdobie (najlepsie 3+ mesiace). To
umoziuje daitovnikom mat’ dostatok ¢asu na otestovanie a
implementaciu navrhovanych poziadaviek, ¢im sa predide
naru$eniu existujiceho procesu dodrziavania predpisov.

Siroky rozsah implementacie: Podporujeme §iroké uplatiiovanie
elektronickej fakturacie bez ohl'adu na odvetvie, velkost’
danovnika, typ danovnika a hodnotu dodavok. To je v stlade s
nasim nazorom, ze postupné zavadzanie elektronickej fakturacie
nemusi byt najleps§im pristupom, pretoze spdsobuje zlozitost’ a
zmétok. Ak sa zvoli postupny pristup, nemal by byt’ zaloZzeny na
charakteristikach, ktoré danovnici nemézu verejne identifikovat’,
ako su hodnoty transakcii alebo prahové hodnoty, nad ktorymi
musia dodévatelia vystavovat’ elektronické faktiry a/alebo
elektronicka fakturicia iba pre konkrétne kategorie
dodéavok/odvetvi. Okrem toho by mali byt’ vopred poskytnuté
¢asové harmonogramy platné pre kazdu fazu/skupinu, aby sa
podnikom zo vSetkych kategorii umoZnilo podl'a toho planovat'.

Tolerancné obdobie: Aby sa zabezpecilo, Ze podnikateli budu
mat’ Cas prisposobit’ sa novym ustanoveniam, ocenili by sme aj
toleran¢né obdobie po implementécii nového zdkona, pocas
ktorého sa sankcie nebudi uplatiiovat’.

malo byt od druhe;j
polovice roku 2026
pripravené prostredie,
ktoré mozu na
predprodukénom
prostredi vyuzivat SW
domy (funkény SMP
systém). Odsek 2 —
novela zdkona o DPH
stanovuje povinnost’
vyhotovenia e-faktary
pre platitel'ov dane,
uvedené vsak nebrani
zdaniteInym osobam
uplatnit’ elektronicka
fakturaciu na
dobrovol’'nom zaklade,
ak si tak zvolia.

Verejnost’
Verejnost’

§ 71 ods. 1 Bodu 26

SK-NIC: Uvedené znenie pracuje iba s formatom uréenym pre
strojové spracovanie (XML, OBJ), avSak vobec nezohl'adnuje v
podstate vSade na Slovensku beZne roz$irent prax -
poskytovanie alebo zasielania e-mailom elektronickych faktar

Z § 72 ods. 1 zékona o
DPH nevyplyva
povinnost’
vyhotovovat’ faktaru
B2C. Navrh zakona o
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vo formate PDF, ktory ma na rozdiel od navrhovanych formatov

jednoduchu citateInost’ pre bezného prijemcu - ¢loveka (napr.
faktary za sluzby mobilnych operatorov, energie, letenku ¢i
cestovné poistenie).

PDF fakturu by bolo podl'a nadvrhu mozné vystavit’ iba ako
“fakturu v inej podobe”, avsak takuto v podstate nie je podla
navrhu mozné vystavit’ v tuzemsku pre ziadnu sluzbu.

Zuzenie elektronickej faktary iba na strojové formaty je vel'mi
nepriaznivym navrhom pre bezného cloveka, ako aj pre vsetky
subjekty, ktoré maju zavedenu beznu e-fakturdciu vyssie
uvedenym spdsobom, kde ma tento navrh pre ne vyrazné
finan¢né dopady (¢i uz kvoli tprave technologickych rieseni
alebo kvoli novym poplatkom voci doteraz nepotrebnym
poskytovatel'om dorucovacej sluzby).

Beznu faktura¢nt komunikaciu je preto potrebné ponechat’ v
pravidlach beznej praxe a navrh vyuzit iba ako roz§irenie a vo
vztahu dodato¢nej komunikacie voci §tatu pre zabrafiovanie
unikov z danovej povinnosti.

V tejto stivislosti nie je zrejmé, aké pozitivne vplyvy na
podnikatel'ské prostredie identifikoval navrhovatel’ zdkona v
dolozke vplyvov, ked’Ze existuju iba negativne. Zjednotenie
formatov je irelevantné, ked’Ze tie st v podstate jednotné uz
teraz, len nie tie, ktoré navrhuje novela.

Tiez je potrebné povedat’, ze povinné pouzivanie poskytovatel'ov

dorucovacej sluzby vytvara zavislost’ celého obchodného
prostredia na niekol’kych subjektoch a rovnako aj vysoko

DPH ustanovuje
povinnost’
vyhotovovat’
elektronicku faktiru
medzi platitelmi dane
a zdanitenymi
osobami usadenymi v
tuzemsku. Dolozka
vybranych vplyvov a
Analyza vplyvov na
podnikatel’'ské
prostredie st
vypracované v sulade s
Jednotnou metodikou
na posudzovanie
vybranych vplyvov.
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rizikové ,,uzke hrdlo* z pohl'adu kybernetickej bezpecnosti.
Tato pripomienka je zasadna.

Verejnost’
Verejnost’

Verejnost’
Verejnost’

§ 71 ods. 4 Bodu 29

SK-NIC: Upozoriiujeme, ze odsek 4 je naformulovany tak, ze
umoziuje vyklad, ze elektronickt faktiru je mozné vystavit' IBA
ak nie je mozné vystavit’ zjednodusent faktiru alebo faktiru v
inej podobe, Co v podstate prikazuje vystavovat’ napr.
zjednodusenu faktaru vzdy, ked’ to mozné je a vtedy nesmie byt
vystavena elektronicka faktura.

Nie je zrejmé, ¢i toto bolo zdmerom tvorcu navrhu.

§ 71 ods. 5 K bodu 29

SK-NIC: Nie je zrejmé, co znamena povinnost’ prijemcu faktury
zabezpecit', aby mohol prijat’ elektronickt fakturu zaslana takou
alebo onakou doruc¢ovacou sluzbou - takato povinnost’ je uplne
vagna.

Je absolutne nevhodné, aby bol kazdy beZzny obcan nuteny
pouzivat’ nejaké (nezndme!) technologické rieSenie, vratane
0sdb, ktoré vobec Ziadne technologické rieSenia nepouzivaju
alebo nevedia pouzivat, ako to navrhuje toto ustanovenie a ani
nie je zrejmé, za akych podmienok (¢i uz poplatkov, povinnych
inStalacii alebo pouZivania nejakého softvéru alebo povinnej
registracie).

Upozoriiujeme, aj ze prijemca nema preco vediet kto je a kto nie
je povinny vystavovat e-faktiry (ako to tu prijemcovi uklada

Podl'a navrhu zédkona
sa faktara vyhotovuje
ako elektronicka
faktura, ak tento zakon
neumoznuje vyhotovit’
faktaru ako
zjednoduSenu faktaru,
ako faktlru v inej
podobe alebo ak
neustanovuje
povinnost’ vyhotovit
faktiru ako faktaru v
inej podobe.
Povinnost’ prijemcu
faktary zabezpecit,
aby mohol prijat’
elektronicku faktaru
dorucovacou sluzbou
znamena byt sposobily
na prijatie
elektronickej faktary
prostrednictvom
certifikovaného
poskytovatel’a
dorucovacej sluzby.
Uvedené pravidla sa
nebudu tykat’ kazdého
bezného obcana, iba
zdanitel'nej osoby,
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navrh), v principe je teda tym padom nuteny povinny pouzivat
dané technologické rieSenie pre istotu kazdy.

Paralelne s tym je nutné uviest’, ze kazdy obc¢an bude takto
zaroven nuteny poskytovat’ svoje osobné udaje nejakému
doteraz nepotrebnému subjektu, ktory bude mat’ tym padom

udaje viac menej vSetkych obcanov SR, Otdzne je aj ako do toho

zapada e-schranka Statu, ktora na elektronicki komunikaciu
roznych subjektov zavadza ind legislativa SR.

Zaverom konstatujeme aj, Ze tzv. eurdpsky dorucovaci Standard
uvedeny v inej Casti takisto nie je nikde definovany a sposob
jeho vzniku a zmeny je jednak dynamicky a jednak uplne
nejednoznacny, vratane toho ako a s akymi lehotami prebieha
(tu je potrebné poznamenat’ aj, Ze nasledné vynitené tipravy
technickych rieSeni pri zmenach trvaju kl'udne aj mesiace ¢i
roky, ¢oho zohl'adnenie Gplne absentuje).

Poslednu vetu ods. 5 je preto potrebné vypustit’.
Této pripomienka je zadsadna.

zdanitel'nej osoby -
neplatitel'a a
nezdanitel'nej
pravnickej osoby),
ktorej je v tuzemsku
dodany tovar alebo
sluzba od platitel’a
dane, ktory je povinny
vyhotovit’ elektronicku
faktaru. V pripade, ze
ide o transakcie, ktoré
podliehaju DPH,
zucCastnené zmluvné
strany na danej
transakcii su povinné
reSpektovat’ zakon o
DPH.

Verejnost’
Verejnost’

§ 73 ods. 1 K bodu 34 a bodom s obdobnym znenim
SK-NIC: Dovol'ujeme si skonStatovat’, Ze skratenie doby
vystavenia faktiry ma negativny dopad najmi na prijemcu
sluzby alebo tovaru, ked’Ze to skracuje lehotu, dokedy musi
vykonat’ thradu (na ktort byva vystavenie riadnej nezélohovej
faktiry najmai pri sluzbach naviazané).

Uhrady v situaciach dovoleniek alebo chordb budi preto este
komplikovanejsie.

Odportcame preto skratenie zvazit.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznu budicu Upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
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ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

ZPSR
Zdruzenie

Celému materialu

ZASADNA PRIPOMIENKA: Navrhujeme doplnit’ do navrhu
zakona ustanovenia, ktoré zakotvia benefity pre subjekty
vyuzivajuce e-faktiru. Ide najma o zjednoduSenie povinnosti v
oblasti archivacie faktur, lepSie a efektivnejSie postupy pri
vymahani pohl'ad4dvok a d’alSie pozitivne stimuly (napr.
rychlejSie spracovanie danovych priznani alebo administrativne
ul'avy). Navrh zakona uklada podnikatelom nové povinnosti bez
toho, aby prinaSal zodpovedajlice vyhody. Pre zabezpecenie
rovnovahy medzi povinnost'ami a pravami je nevyhnutné, aby
navrh zédkona obsahoval aj pozitivne stimuly. Zavedenie
benefitov by zaroven zvysilo motivaciu subjektov dobrovolne a
aktivne prechadzat’ na elektronicku fakturaciu a posilnilo by
akceptaciu tejto zmeny v podnikatel'skej praxi.

CL VI
ZASADNA PRIPOMIENKA: Navrhovany termin 1. 1. 2027

v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatelom v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdaniteI'na
udalost’.

MFSR v sprievodnych
dokumentoch k
vlastnému materialu
blizsie zadefinuje ciele
a prinosy projektu a
zarovein vyvinie Usilie
vstupit’ do diskusie s
ustrednymi organmi
Statnej spravy a inymi
organy Statnej spravy s
cielom identifikovat’
oblasti, v ktorych by
bolo moZné pretavit
elektronicku fakturaciu
a digitalizaciu do inych
opatreni na zlepSenie
podnikatel’ského
prostredia.
Pripomienke nemozno
vyhoviet’ z dovodu
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podnikatel'ov
Slovenska

povazujeme za rizikovy az nereéalny z tychto dovodov:

A. Nedostatocny ¢as na Gpravu procesov — kombindacia
digitalizacie a skratenia lehoty na vystavenie faktur si vyziada
rozsiahle procesné a IT zmeny v mnohych firméch.

B. Riziko pri akreditacii poskytovatel'ov — nedostatocna kapacita
Statu na akreditaciu vSetkych poskytovatel'ov pristupovych
bodov (e-faktur), ktori o to budi mat’ zaujem moze sposobit’
znacné komplikécie a nutit’ firmy k ndkladnym zmenam
ERP/uc¢tovnych systémov na poslednt chvil'u ako aj obmedzenie

konkurencie v tejto oblasti so vSetkymi negativnymi dosledkami.

Povazujeme za nevyhnutné predist’ tomu, aby sa opakovala
situacia so zavadzania e-kas (ktoré boli svojim rozsahom
projektom s vyrazne mensim dopadom), kedy podnikatelia
cakali na certifikaciu svojho dodavatela a nakoniec doslo k
posunom terminov na poslednt chvil'u, zbyto¢nym
komplik4cidm a predraZeniu zavadzania tychto rieSeni vo
firmach.

C. Riziko nepripravenosti FS SR na efektivne vyuZitie udajov z
e-faktur

Krajiny, ktoré si ponechali 500-1000 dni na implementaciu,
spustili systém e-faktar plynulejSie nez tie, ktoré to planovali v
horizonte kratSom roka a menej.

Z uvedenych dovodov ako aj z dovodu nesuladu s Programovym
vyhlasenim vlady 2023-2027, v ktorom sa vlada zaviazala
minimalizovat’ tzv. goldplating, Ziadame posun ucinnosti
zavedenia e-faktar na 1. 7. 2030, aby bol dostatok ¢asu na

potreby efektivneho
boja proti dannovym
unikom, ked’ze e-
faktara a reporting
udajov v redlnom case
jednoznacne prevysuju
potencial kontrolného
vykazu DPH. SR vela
ocakava od zavedenia
tychto nastrojov, aj
ked’ pozitivny prinos
nebolo mozné exaktne
identifikovat’ v takej
kvalite, aby bol
odhadovany prinos
kvantifikovany pre
analyzu vplyvov na
RVS.

Na druhej strane,
prijatim elektronicke;j
fakturéacie dojde k
odstraneniu
transpozi¢ného dlhu -
neexistencia rieSenia
ustanoveného
smernicou
2014/55/EU.

Névrh novely zdkona o
DPH a novely zdkona
¢.215/2019 Z. z. st
vzajomne podmienené
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pripravu podnikatel’'ov aj $tatu a aby sa minimalizovalo riziko
technickych a organizacnych komplikacii.

tak, Ze v SR bude
zavedeny len jeden
fakturacny
mechanizmus, a to
vychédzajici zo
zakona o DPH. Zékon
¢.215/2019 Z. z.
predstavuje, pokial ide
o elektronicku
fakturaciu Specialnu
upravu vo vztahu k
zakonu o DPH tym, ze
pre ucely smernice
2014/55/EU obsahuje
urcité povinné
fakturacné udaje
vyzadované tymto
pravnym aktom prava
EU.

Navrhované rieSenie
od roku 2027 v plnej
miere kopiruje
celoeurdpske riesenie,
ktoré bude povinné od
roku 2030.

Navyse ide o naplianie
cielov vyplyvajicich z
Programového
vyhlasenia vlady SR a
Akéného planu boja
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proti dailovym

unikom.
ZPSR K dolozZke vplyvov a sprievodnym dokumentom
ZdruZenie ZASADNA PRIPOMIENKA: V dolozke vplyvov na rozpodet
podnikatel'ov verejnej spravy sa uvadza len vSeobecné konstatovanie o
Slovenska zjednoduseni operacii a zlepSeni podnikatel'ského prostredia.

Ziadame doplnit’ tito ¢ast’ o konkrétne argumenty, fakty a data.

Rovnako ziadame zasadné prepracovanie analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie, ked’ze viaceré nakladové polozky
povazujeme za podhodnotené a neredlne. Pokladame za
nevyhnuté predist’ skiisenostiam zo zavadzania e-kasy, kde boli
naklady niekol’kondsobne podhodnotené oproti realite.
Pozadujeme tiez kvantifikaciu poplatkov za vyuzivanie systému
Peppol a s nim stvisiacich sluzieb.

O Dovodova sprava uvadza ocakavané vSeobecné konstatovanie o A
prinosoch v boji proti danovym Unikom, ale Ziaden z
dokumentov, ktory je stcast'ou predkladaného navrhu zakona
neobsahuje konkrétne udaje o typoch unikov, ktoré ma
zavedenie e-faktary nad ramec smernic EU eliminovat’, ani ich
kvantifikaciu. Nové regulacie, zvlast s tak zasadnym vplyvom
ako je e-faktura, je potrebné zavadzat' v sulade s evidence based
policy na zaklade overite'nych dat, tak aby prijaté rozhodnutia
boli efektivne.

PoZadujeme preto:

* doplnit’ data a fakty o typoch a odhadovanom objeme
podvodnych konani, ktoré ma uvedené opatrenie eliminovat’,

* stanovit’ meratel'né ciele a indikatory a umozZnit’ tak pravidelné
vyhodnocovanie plnenia stanovenych zdmerov.
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Analyza vplyvov na rozpocet verejnej spravy predpoklada
navySovanie poctu zamestnancov financnej spravy. Kym v
susednej Ceskej republike je Generalni finanéni feditelstvi
prikladom znizovania zamestnanosti vo verejnom sektore,
navrhovana legislativa predpoklada d’alSie navySovanie poctu
zamestnancov Financ¢nej spravy SR. Ked'ze FS SR patri medzi
najvacsich zamestnavatel'ov vo verejnom sektore (cca 9 000
zamestnancov), povazujeme toto navysenie za neodovodnené a
pozadujeme hl'adat’ navrhované personalne potreby v ramci
existujucich kapacit a organiza¢nych opatreni na FSSR.

Zaroven ziadame, aby bol prvok goldplatingu jasne
identifikovany a riadne zdovodneny v sprievodnych
dokumentoch (najméa v Analyze vplyvov na podnikatel'ské
prostredie a v Dolozke vplyvov spolu s odovodnenim, preco sa
takyto postup zvolil).

ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

CLL noveliza¢ny bod 34, 35, 36, 37 a sivisiace body 9, 10,
ZASADNA PRIPOMIENKA: Navrhujeme ponechat’ lehoty na
vyhotovenie faktiry na povodnych 15 dni namiesto
navrhovanych 10 dni. V praxi ¢asto dochéadza k situaciam, kedy
je lehota 15 dni na vyhotovenie faktiry potrebnda. Zaroven ide
navrhované ustanovenie nad rdmec minimalnych poziadaviek
EU a nie je riadne odovodnené.

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovand 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecit’ priestor pre
moznl budicu Gpravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocnuc 1. julom 2030
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objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktary
dodavatel'om v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanite'na
udalost’. V tomto
obdobi neddjde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odlisne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Danovom poriadku.

Od 1.7.2030 v pripade
cezhrani¢nych faktar
neexistuje ind moznost’
—lehota na
vyhotovenie faktury je
10 dni. Z uvedeného
dévodu sa ustanovuje
rovnaka lehota aj pre
tuzemské transakcie (t.
J. eliminécia duality v
pripade zachovania
sucasnej lehoty 15
dni).
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ZPSR
Zdruzenie
podnikatel'ov
Slovenska

Celému materialu
ZASADNA PRIPOMIENKA:

Navrh zakona o povinnej e-fakturacii v aktualnej podobe:

* presahuje poziadavky Europskej unie,

* neposkytuje dostatocny ¢as na pripravu podnikatel’'ov ani Statu,
* neobsahuje meratel'né ciele,

* neobsahuje preukazatel'né prinosy pre firmy.

Ziadame preto zasadné prepracovanie koncepcie zavedenia e-

faktur tak, aby bola v stlade s Programovym vyhldsenim vlady

SR 2023-2027, reSpektovala zaviazky v oblasti boja proti

dafiovym unikom a zaroven minimalizovala tzv. goldplating

(nadmerné presahovanie poziadaviek EU). Zaroveii méa navrh
obsahovat’ jasne definované ciele, ktoré chce predkladatel’

dosiahnut, a tiez prinosy pre pouzivatel'ov (napr. v oblasti CA
archivacie ¢i vymahania pohl'adévok)

Pri transpozicii smernic a implementécii projektov ako ViDA
(VAT in the Digital Age) by Slovensko malo uplatiiovat’ zasadu
,,lepsi predpis, nie vacsi“. Sucasné eurdpske smernice
nevyZzaduju plo$nu e-fakturaciu pre vSetkych platitelov DPH a
pre vSetky typy transakcii a rovnako nie je v predlozenom
navrhu legislativy a stivisiacich dokumentoch na zaklade dat
oddvodnené, preco sa takyto postup zvolil.

Ziadame preto, aby povinnost’ e-fakturacie zodpovedala iba
miniméalnym poziadavkam EU a aby pre ostatné pripady bola
dobrovol'na. Dobrovolny rezim by umoznil prirodzeny a
postupny nébeh systému a zabranil by nadmernému
administrativnemu a financnému zat'azeniu podnikov.

MFSR v sprievodnych
dokumentoch k
vlastnému materialu
blizsie zadefinuje ciele
a prinosy projektu a
zaroven vyvinie usilie
vstupit’ do diskusie s
ustrednymi organmi
Statnej spravy a inymi
organy Statnej spravy s
cielom identifikovat’
oblasti, v ktorych by
bolo mozné pretavit’
elektronicku fakturaciu
a digitalizaciu do inych
opatreni na zlepSenie
podnikatel’ského
prostredia.
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ZSSK
Zelezni¢na
spolo¢nost’

Slovensko, a.s.

ZSSK
Zelezni¢na
spolo¢nost’

Slovensko, a.s.

ZSSK
Zeleznicna
spolo¢nost’

Slovensko, a.s.

§ 80 ods. 6 pism. b)

Navrhujeme nasledovnu Gpravu z dovodu zabezpecenia
dotknutého procesu v lehote:

b) najneskor do desiatich dni odo diia vyhotovenia elektronicke;j
faktary alebo odo diia uplynutia lehoty na vyhotovenie
elektronickej faktury, ak elektronickt faktiru vyhotovuje
odberatel’ v mene a na ucet platitel’a podl'a odseku 1 alebo v
mene a na ucet zdaniteI'nej osoby podla odseku 3 pism. a).

§ 80 ods. 7

Navrhujeme nasledovnu upravu z dovodu zabezpecenia
dotknutého procesu v lehote:

(7) Udaje podl'a odseku 5 pism. d) a e) je platitel’ podl'a odseku 2
a zdanitel'na osoba podl'a odseku 3 pism. b) povinna oznamit’ za
kazdy zdaniteI'ny obchod finanénému riaditel'stvu najneskor do
desiatich dni odo dna prijatia elektronickej faktiry.

§ 80a ods. 6 pism. b)

Navrhujeme nasledovnt tpravu z dovodu zabezpecenia
dotknutého procesu v lehote:

b) najneskor do desiatich dni odo diia vyhotovenia elektronickej
faktary alebo odo dna uplynutia lehoty na vyhotovenie
elektronickej faktury, ak elektronickt faktiru vyhotovuje platitel’
podla odseku 2 v mene a na ucet platitel'a podl'a odseku 1.

Uvedena lehota

vyplyva zo smernice
2025/516.

Uvedena lehota
vyplyva zo smernice
2025/516.

Zmena by spdsobila
dualitu v oznamovani
udajov vo vzt'ahu k
cezhranicnym a
tuzemskym
transakcidm od
1.7.2030.

ZSSK
Zelezni¢na
spolo¢nost’

Slovensko, a.s.

ZSSK
Zeleznicna

§ 80a ods. 7

Navrhujeme nasledovnu upravu z dovodu zabezpecenia
dotknutého procesu v lehote:

(7) Udaje podl'a odseku 4 je platitel’ podl'a odseku 2 povinny
oznamit’ za kazdy zdanitelny obchod finanénému riaditel’stvu
najneskor do desiatich dni odo dna prijatia elektronickej faktary.

§ 85n ods. 11
Navrhujeme nasledovnt tpravu z dovodu zabezpecenia

Zmena by sposobila
dualitu v oznamovani
udajov vo vzt'ahu k
cezhranicnym a
tuzemskym
transakcidm od
1.7.2030.

Skorsie zavedenie
systému elektronicke;j
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spolo¢nost’
Slovensko, a.s.

dotknutého procesu v lehote:

(11) Osoba podl'a odseku 3 pism. a), ktora je platitel'om podl'a §
4, § 4b alebo § 4c, a ktora prijala elektronicku faktiru
prostrednictvom dorucovacej sluzby, je povinna do desiatich dni
odo dna jej prijatia oznamit’ tieto udaje:

fakturécie a
oznamovania udajov
tykajtcich sa
tuzemskych
zdanitel'nych
obchodov pripravi
vSetky dotknuté osoby
na povinnu
elektronicku fakturaciu
a povinné
oznamovania udajov o
cezhrani¢nych
transakciach podl'a
¢lanku 5 smernice
2025/516, ktory musi
byt do zakona o DPH
transponovany do 30.
juna 2030 a G¢inny k
1. jalu 2030.

ZSSK
Zelezni¢na
spolo¢nost’

Slovensko, a.s.

§ 71 ods. 6 pism.b)

Navrhujeme Upravu vysky cien z navrhovanych 400 EUR na
1000 EUR nasledovne:

b) doklad vyhotoveny pokladnicou e-kasa klient podl'a
osobitného predpisu,29a) ak cena tovaru alebo sluzby vratane
dane nie je viac ako 1000 eur, a doklad vyhotoveny tankovacim
automatom pre bezobsluzné cerpanie pohonnych latok, ak cena
tovaru vratane dane uhradena elektronickym platobnym
prostriedkom nie je viac ako 1000 eur, pricom takéto doklady
nemusia obsahovat’ udaje podl'a § 74 ods. 1 pism. b) a
jednotkovu cenu podla § 74 ods. 1 pism. g),

N

S cielom efektivneho
boja proti daitlovym
podvodom a
elimindcie dafove;j
medzery na DPH sa
zakonom ¢. 102/2024
Z. z., ktorym sa meni a
dopliia zakon ¢&.
222/2004 Z. z. o dani z
pridanej hodnoty v
zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa
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menia a doplnaju
niektoré zédkony znizila
hodnota, do ktorej sa
doklad vyhotoveny
pokladnicou e-kasa
klient a tankovacim
automatom povazuje
na ucely DPH za
faktaru — na 400 eur z
1 600 eur.
Navrhovanej zmene
predchéadzali zistenia
finan¢nej spravy o
zneuzivani tychto
dokladov na ucely
neopravnené¢ho
odpocitania dane,
ked'Ze do sumy
odpocitanej dane vo
vyske 2999,99 eur na
zaklade
zjednoduSenych faktir
ide aj o
anonymizované miesto
v kontrolnom vykaze.
Stcasne na zaklade
vykonaného
porovnania pravnych
uprav platnych v
okolitych clenskych
statoch EU (CR, PL,
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AT a HU) bolo zistené,
Ze v sucasnosti
uplatnovany limit je v
ramci uvedeného
geografického
priestoru suverénne
najvyssi, ked’ dosahuje
az Stvornasobnu
hodnotu sumy, do
ktorého su zdaniteI'né

osoby z Rakuska a
Ceska opravnené
vyhotovit’
zjednodusenu faktaru.
ZSSK § 80a ods. 9 a 11 Kedze ide o pokuty,
Zelezni¢na Navrhujeme zapracovanie tychto poruseni a vycisleni pokut ktoré sa ukladaju iba
spolo¢nost’ uviest’ medzi spravne delikty do dafiového poriadku do § 154. na zaklade zékona o
Slovensko, a.s. Zaroven navrhujeme, aby tieto pokuty neboli automatické, ale DPH a tykajt sa
aby bola moZnost’ napravy a aZ nasledne v pripade netispeSnej porusenia povinnosti
napravy by bola uplatiiovana predmetné pokuta. vyplyvajucich priamo

z neho (digitalne
oznamovanie udajov z
faktar), nie je uvedenie
tychto pokut v
Danovom poriadku
ako vSeobecnom
procesno-pravnom
predpise upravujicom
spravu vsetkych dani
dovodné.
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ZVPDZ
ZdruZenie
vyrobcov potravy
pre domace
zvierata

Celému materialu

ZNVPDZ (Zdruzenie vyrobcov potravy pre domace zvieratd):
Vitame spustenie medzirezortného pripomienkového konania k
navrhu zakona, ktorym sa meni a dopliiia zékon ¢&. 222/2004 Z. z.
o dani z pridanej hodnoty. Vnimame, Ze predmetné novelizacia
sa v prvom rade zameriava na napliianie ciel’a zefektivnit’ boj
proti dafiovym tnikom.

Ako zastupca vyznamnych hrac¢ov na maloobchodnom trhu v
zasade podporujeme zavedenie elektronickej fakturacie ako
moderného néstroja na obmedzenie danovych tnikov, pricom
vSak upozoriiujeme na dodato¢né naklady, ktoré toto opatrenie
podnikatel'om prinesie.

Radi by sme zédrovei otvorili tému, ktord je pre nase podnikanie
zasadna — zabezpecenie pristupu majitelov spoloc¢enskych
zvierat k cenovo dostupnému krmivu. Podla aktualneho znenia
zakona €. 222/2004 Z. z. sa krmivo pre spolocenské zvierata
zdanuje zékladnou sadzbou DPH vo vyske 23 %. Tento stav
povaZujeme za neopodstatneny, pretoze zhorSuje dostupnost’
kvalitnej potravy pre spoloc¢enské zvierata a zvysuje finanén
zat'az domacnosti.

Rozumieme konsolida¢nému usiliu vlady SR, no chceme uviest,
ze dostupnost’ potravy pre domdace zvierata predstavuje jeden z
kI'icovych aspektov udrzatel'ného spotrebného kosa, a to najmi
z dovodu, Ze doméace zvieratd su pre majitel'ov sucast’ou rodiny
— priblizne polovica slovenskych domécnosti vlastni aspon
jedného psa ¢i macku.

Danové zatazenie vo vyske 23 % spdsobuje dodato¢ntl financnu
zat'aZ domacnosti a v spojeni s inflaciou vytvara znacny tlak na
rozpocty rodin prispievajic k negativnym socidlnym dopadom
(hlavne na znevyhodnené skupiny akymi su déchodcovia ¢i
I'udia, ktori ziju osamotene).

V prechodnom obdobi,
tj. od 1.1.2027 do
30.6.2030 bude
zachovana 15-dnova
lehota na vyhotovenie
faktary s cielom
zabezpecCit’ priestor pre
moznu budicu upravu
prislusnej legislativy v
dotknutych odvetviach
podnikania (napriklad
v oblasti energetickych
odvetvi) tak, aby bolo
pocéntc 1. julom 2030
objektivne mozné
splnit’ povinnost’
vyhotovenia faktury
dodavatelom v
navrhovanej lehote 10
dni odo dna, ked’
nastala zdanitel'na
udalost’.

V tomto obdobi
nedojde ani k
spresneniu postupu pri
pocitani lehot
Specialnym sposobom,
teda odliSne od
vSeobecnych pravidiel
upravenych v
Dantovom poriadku.
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Navyse, cenova dostupnost’ krmiv moze mat’ dopad na zdravie a
pohodu spolocenskych zvierat v dosledku mozného rizika, ze ich
majitelia budu siahat’ po lacnejSich alternativach krmiv.
Zachovanie zdravia a pohody zvierat ma pozitivny synergicky
efekt aj v oblasti socidlneho a zdravotného rozvoja spolo¢nosti —
spolo¢enské zvierata podporuju fyzické a dusevné zdravie,
znizuju stres, pomahaja predchadzat’ vzniku civilizaénych
ochoreni a vytvaraju pre spolocnost’ hodnoty v oblasti pomoci
najslabsim (napr. v pripade asisten¢nych ¢i terapeutickych psov).
Na zaklade uvedeného navrhujeme rozsirenie zoznamu tovarov,
na ktoré sa uplatiiuje znizend sadzba DPH vo vyske 19 %, aj o
krmivéa pre spolocenské zvierata.

Ocakavany fiskalny dopad by bol v porovnani s prinosmi
zanedbatel'ny — priblizne 4,5 mil. EUR (na zaklade udajov o
vyvoji trhu v roku 2024) — a toto opatrenie je v stilade so
Smernicou Rady 2006/112/ES o spolo¢nom systéme DPH.

Predlozena
pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu zakona, pretoze
jej obsahom je Uprava
problematiky, ktora nie
je predmetom upravy
obsiahnutej v navrhu
zakona. V sulade s ¢l.
14 ods. 1
Legislativnych
pravidiel vlady SR ma
pripomienka uplatnena
v ramci
medzirezortného
pripomienkového
konania smerovat’ k
uprave navrhovaného
textu, a to k jeho
doplneniu, zmene
alebo spresneniu.
PredloZenou
pripomienkou by sa
nemalo navrhovat’
doplnenie Gplne novej
upravy, ktora nie je
predmetom povodného
textu navrhu zakona.
Zaroven thto
pripomienku nie je
mozné akceptovat’ aj z
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dovodu konsolidacie
verejnych financii.

UNMSSR s. 5 ¢ast’ "K CL. I bodu 26 /§ 71 ods. 1 pism. a) a b)/"
Urad pre Dovodovej spravy osobitnej ¢asti
normalizéciu, Nass. 5 &ast’ "K CL. I bodu 26 /§ 71 ods. 1 pism. a) a b)/"
metrologiu a Dovodovej spravy osobitnej ¢asti odporac¢ame prislusni vetu
sktiSobnictvo upravit’ nasledovne: ,,V podmienkach Slovenskej republiky boli
Slovenske;j eurdpske dokumenty o elektronickej fakturacii prijaté do sustavy
republiky slovenskych technickych noriem ako STN EN 16931-1+A1:
2020 Elektronicka fakturacia. Cast’ 1: Sémanticky model
zakladnych elementov elektronickej faktury (36 9640) a k tomu
prijata oprava a technicka normaliza¢né informacia STN P
CEN/TS 16931-2: 2017 Elektronicka fakturacia. Cast’ 2: A
Zoznam syntaxi vyhovujicich EN 16931-1 (36 9640), pricom
ich bezodplatné spristupnenie sponzoruje Eurdpska komisia a st
zverejnené na webovom sidle Uradu pre normalizéaciu,
metroldgiu a skiiSobnictvo Slovenskej republiky na
https://www.normoff.gov.sk/stranka/159/bezodplatne-
poskytovanie-noriem/.
Odo6vodnenie: spresnenie odkazu na slovensku technicku normu
a technicku normaliza¢nu informadciu, ktoré sa tykaji
elektronickej fakturacie a doplnenie informacie o ich
bezodplatnom spristupnent.
UNMSSR s. 7,15 a 17 Dovodovej spravy osobitnej ¢asti
Urad pre Nas. 7 v ¢asti "K Cl. I bodu 44 (§ 75)" Dovodovej spravy
normalizaciu, osobitnej Casti v poslednej vete odporucame vypustit’ odkaz na
metrologiu a STN 16931 a ponechat’ spojenie ,,eurdpska norma pre A
skuSobnictvo elektronickt fakturaciu®.
Slovenske;j
republiky Na s. 15 v ¢asti "K CI. I bod 58 (§ 85n)" Dovodovej spravy
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osobitnej ¢asti odporuc¢ame vypustit odkaz na STN 16931 a
ponechat’ spojenie ,,eurdpska norma pre elektronicka
fakturaciu®.

Nas. 17 v &asti "K C1. III bodu 3 /§ 31 ods. 2 pism. b)/"
Dovodovej spravy osobitnej Casti v prvej vete odporac¢ame
vypustit’ spojenie ,,STN 16931°.

Odovodnenie: Slovenska technickd norma STN 16931 sa v
sustave STN nenachadza. Predkladatel’ mal pravdepodobne na
mysli europsku normu EN 16931-1+A1, ktora bola prijata
uznanou eurdpskou normaliza¢nou organizaciu CEN (Eurdpsky
vybor pre normalizaciu), pricom jednou z povinnosti clenov
CEN (aj UNMS SR) je prijimat’ eurdpske normy do narodnych
sustav. Eurdpska norma v podmienkach Slovenskej republiky
bola prijata ako slovenska technickd norma STN EN 16931-
1+A1. V inych cCastiach osobitnej Casti dovodovej spravy sa
pouZiva oznacenie ,,eurdpska norma pre elektronicktl
fakturaciu®. V zaujme terminologickej konzistentnosti materialu
preto navrhujeme ponechat’ toto oznacenie aj v uvedenych

ustanoveniach.
Uvo CL 1. K vlastnému materialu Predkladatel’ po
Urad pre verejné Vseobecne k elektronickej fakturacii vysvetleni
obstaravanie prekvalifikoval
Ako vyplyva z dovodovej spravy k navrhu zakona, s cielom pripomienku na
zvysit vyber dani z cezhrani¢nych transakcii, ako aj z dovodu obycajnu.

diverzifikécie prostredia, kedy ¢lenské Staty majia zavedené
rozdielne systémy oznamovania, bolo potrebné stanovit’
jednotné tiniové poziadavky na digitdlne oznamovanie
spocivajlice v tom, Ze transakcie, ktoré sa maji danovym
spravam oznamovat’, sa budii dokumentovat’ elektronicky.
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Pouzivanie elektronickej fakturacie sa stane predvolenym
systémom vyhotovovania faktur.

Navrh zakona v prechodnych ustanoveniach upravuje, ze s
ucinnost'ou od 1. januara 2027 do 30. jina 2030 bude zavedena
povinnost’ pre platitel'ov dane vyhotovit’ a prijimat’ faktary v
ustanovenom elektronickom formate, ako aj povinnost’
elektronicky oznamovat’ udaje z tuzemskych dodani tovarov a
sluzieb. Tieto udaje budu platitelia dane oznamovat’ elektronicky
takym spdsobom, ktory bude suladny s elektronickym sposobom
oznamovania udajov o cezhrani¢nych transakciach,
ustanovenym &lankom 5 smernice (EU) 2025/516, s uéinnostou
od 1. jula 2030.

Elektronicka fakturacia ma uzky prienik aj do oblasti verejného
obstaravania. Je dokonca preberana ako sucast’ end — to — end e-
procurement,, t. j. komplexného elektronického obstaravania a
vzt'ahuje sa na komplexny, digitalne riadeny proces riadenia
celého Zivotného cyklu obstardvania, od identifikécie potreby az
po konecnu platbu a riadenie vzt'ahov s dodavatel'mi. Zahfiia
vSetky fazy vratane vyberu dodévatel’a, spravy zmlv, vytvarania
objednavok a spracovania faktar, ¢im zefektiviluje operacie a
zvySuje efektivnost’. V ramci procesu elektronického
obstaravania, pre spracovanie a platbu faktar systémy
elektronického obstaravania automatizuju spracovanie faktar,
porovnavaju faktury s objednavkami a potvrdenkami, o vedie k
znizovaniu chyb, zrychleniu platobnych cyklov a zlepSuje
finan¢nu kontrolu.

Urad pre verejné obstaravanie preto navrhuje zaviest
elektronickt fakturaciu ako stucast’ systémov pouzivanych vo
verejnom obstaravani. Cielom navrhu je zjednoduSenie procesov
verejného obstaravania a zvySenie transparentnosti moznost'ou
monitorovania plneni, ktoré maju svoj zéklad v
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zmluvach/ramcovych dohodach, ako vysledku verejného
obstardvania.

SUSR k dolozke vybranych vplyvov a analyze vplyvov na rozpocet Obsahové nalezitosti,
Statisticky trad verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a financ ktoré maju byt
Slovenske;j Odportcame uviest’ v dolozke vybranych vplyvov medzi oznamovangé, upravuje
republiky dotknuté subjekty aj Statisticky trad Slovenskej republiky a v smernica 2006/112/ES.
analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ Akékol'vek

vo verejnej sprave a financovanie navrhu uviest’ aj toho casu
nevydéislené vydavky Statistického tiradu Slovenskej republiky
na upravu informacénych systémov, v ktorych sa preberané DPH
udaje spracovavaju resp. vyuzivaju.

Odovodnenie:

S t¢innostou od 1. januara 2027 bude zavedena povinnost’
vyhotovit’ a prijimat’ elektronické faktury v ustanovenom
formate pre platitel'ov dane usadenych v tuzemsku pri
tuzemskych dodaniach tovarov a sluzieb. Povinnost’ prijat’
elektronicku faktaru doru¢ovacou sluzbou sa bude tykat’ kazde;j
osoby, ktorej je platitel’ dane povinny vyhotovit’ elektronicka
faktiru. Udaje budi platitelia dane oznamovat’ automatizovane.
S ucinnostou od 1. jula 2030 bude pre vietky zdanitel'né osoby
zavedena povinnost’ elektronickej fakturacie a povinné
oznamovanie Udajov aj pri cezhrani¢nych dodaniach tovarov
alebo sluzieb. Za elektronick faktiru sa bude povazovat’ len
tak4 faktlra, ktord obsahuje informacie vyZadované zakonom o
DPH, a ktora bude vyhotoven4, zaslan4 a prijatd v
Struktirovanom elektronickom formate, ktory umozni jej
automatické a elektronické spracovanie. Za ucelom
zabezpe&enia jednotného suladu so smernicou (EU) 2025/516 sa
pre tuzemské zdanitel'né obchody s ti¢innost'ou od 1. jula 2030
ustanovi rovnaka lehota na vyhotovenie elektronickych faktir a
rovnaky sposob oznamovania udajov ako pre cezhrani¢né

poziadavky nad ramec
by boli v rozpore s
technickou normou EN
16931.
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zdaniteI'né obchody. V nadvéznosti na zavedenie povinného
digitalneho oznamovania tidajov pri tuzemskych a
cezhrani¢nych dodaniach tovarov alebo sluzieb sa s t¢innost’ou
od 1. jala 2030 uplne rusi povinnost’ podavat’ kontrolny vykaz
DPH a sthrnny vykaz DPH. Vzhl'adom na uvedené by
predkladatel’ materialu mal spolupracovat's FR SR a SU SR s
cielom zabezpecit, aby elektronizacia faktir zohl'adnila niektoré
Statistické poziadavky (napr. uvadzanie kodu CPA). To by mohlo
viest’ k celkovému znizeniu administrativnej zat'aze. Spolupraca
by sa tykala aj technickych zélezitosti suvisiacich s preberanim
tidajov pre potreby $tatistiky zahraniéného obchodu, pri¢om SU
SR bude musiet’ taktiez upravit’ svoje informacné systémy, v
ktorych sa preberané DPH udaje spracovavaju resp. vyuzivaju.

Vznesené hromadné pripomienky

Subjekt

Pripomienka Vyh.

Sposob vyhodnotenia

K materialu neboli pridané hromadné pripomienky.

Sumarizécia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

ol Subjekt Prlpomle,nky Prlpomle'nky .Nem:all Vobec .
do terminu po termine | pripomienky nezaslali

1.  ADDS — Asociacia doplnkovych déchodkovych poistovni 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X

2.  APZD — Asocidcia priemyselnych zvdzov a dopravy 14 (0o, 14z) 0 (0o, 0z)
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3. | AZZZ SR — Asociacia zamestnavatelskych zvizov a zdruzeni 33 (0o, 332) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
4.  AmCham Slovakia — Americka obchodnéa komora v Slovenske;j 17 (170, 0z) 0 (0o, 0z)
republike
5. | BBSK — Banskobystricky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
6.  BSK — BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
7. GPSR — Generalna prokuratira Slovenskej republiky 1 (0o, 1z) 0 (0o, 0z)
8. IMS-SCI — Institit moderného spotrebitel’a 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
9. KBS — Konferencia biskupov Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
10. KOZSR - Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
11.  KSK — Kosicky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
12.  Klub 500 — Klub 500 15 (0o, 152) 0 (0o, 0z)
13. MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 15 (150, 0z) 0 (0o, 0z)
14. MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
15. MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 5 (50, 0z) 0 (0o, 0z)
16. MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenske;j 6 (60, 0z) 0 (0o, 0z)

republiky
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17. MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
informatizacie Slovenskej republiky

18. MKSR — Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

19. MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 2 (0o, 27) 0 (0o, 0z)

20.  MPRVSR — Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

21.  MPSVRSR — Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

22.  MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)

23.  MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)

24.  MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

25.  MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych 3 (30, 02) 0 (0o, 0z)
zalezitosti Slovenskej republiky

26. MSVVaMSR — Ministerstvo §kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeze 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

27. MZPSR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

28.  NBS — Narodna banka Slovenska 2 (0o, 27) 0 (0o, 0z)

29. NBU — Nérodny bezpeénostny trad 1 (0o, 1z) 0 (0o, 0z)

30. NKUSR — Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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31.  NSK — Nitriansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
32.  NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
33. OAPSVLUVSR - Odbor aproximacie prava sekcie vladne; 39 (390, 02) 0 (0o, 0z)
legislativy Uradu vlady SR
34. OZ OCAMI PSA — OZ OCAMI PSA - Utulok Liptovsky Mikulas 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
35. PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
36. PSK — PreSovsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
37. RUZSR — Republikova tinia zamestnavatelov 31 (1o, 302) 0 (0o, 0z)
38.  SAF — Slovenska asocidcia podnikovych finanénikov 4 (00, 4z) 0 (0o, 0z)
39.  SAMO - Slovenska aliancia moderného obchodu (SAMO) 7 (70, 0z) 0 (0o, 0z)
40. SAMP - Slovenska asocidcia malych a strednych podnikov a 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
zivnostnikov
41. SAPPO - Slovenska asocidcia palivového priemyslu a obchodu 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)
42. SBA - Slovenska bankova asociécia 11 (110, 0z) 0 (0o, 0z)
43. SIS - Slovenska informacna sluzba 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
44. SK8 — Samospravne kraje Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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45. SKAU - Slovenska komora auditorov 4 (40, 02) 0 (0o, 0z)
46. SKDP — Slovenska komora danovych poradcov 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
47. SOPK - Slovenska obchodné a priemyselnd komora 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
48. SPP - Slovensky plynarensky priemysel, a.s. 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)
49. SPPK - Slovenské pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
50.  SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
romske komunity
51. | Slovak Business Agency — Slovak Business Agency 3 (30, 02) 0 (0o, 0z)
52.  Slovenska advokatska komora — Slovenska advokatska komora 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
53. SSHRSR - Sprava $tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
54.  SZZ — Slovensky Zivnostensky zviz 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
55. | TSK — Trenc¢iansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
56.  TTSK — Trnavsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
57.  UOOU SR — Urad na ochranu osobnych udajov Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky
58.  UPVSR POaZE — Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

pre Plan obnovy a znalostnu ekonomiku
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59.  URSO — Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
60. UpUPaVSR — Urad pre Gizemné planovanie a vystavbu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky
61. Verejnost’ — Verejnost’ 13 (130, 02) 0 (0o, 0z)
62. ZMOS — ZdruZenie miest a obci Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
63.  ZPSR — ZdruZenie podnikatel'ov Slovenska 5 (50, 02) 0 (0o, 0z)
64. ZSSK — Zelezni¢na spolocnost’ Slovensko, a.s. 7 (70, 0z) 0 (0o, 0z)
65. ZVPDZ — ZdruZenie vyrobcov potravy pre doméce zvieratd 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
66. hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
67. UDZS — Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
68. UGKKSR — Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky
69. UJDSR — Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
70. UMS — Unia miest Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
71. UNMSSR — Urad pre normalizaciu, metrologiu a skusobnictvo 2 (20, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
72.  UPVSR - Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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73.  UVO — Urad pre verejné obstaravanie 1 (0o, 1z) 0 (0o, 0z)
74.  UVSR - Urad vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
75.  Ustavny sid SR — Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
republiky
76.  SUSR — Statisticky urad Slovenskej republiky 1 (1o, 02) 0 (0o, 0z)
77.  ZSK — Zilinsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
255 (1520,
Spolu 1032) 0 (0o, 0z) 10 32
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