Analyza vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Nazov materialu:

Navrh zakona Obciansky zakonnik
Predkladatel’:

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
3.1 Naklady regulacie

3.1.1 Suhrnnd tabul’ka nakladov regulacie

Tabulka ¢. 1: Zmeny ndkladov (rocne) v prepocte na podnikatelské prostredie (PP),
vwhodnotenie mechanizmu zniZovania byrokracie a ndkladov, naklady goldplatingu' na
podnikatel’ské prostredie.

Nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov podnikatelského prostredia,
ktora je povinnou prilohou tejto analyzy a ndjdete ju na webovom sidle MH SR, (dalej len
., Kalkulacka nakladov*):

t ZvySenie nakladov | ZniZenie nakladov v
TYP NAKLADOV v € na PP € na PP
A.Dane, odvody, cla a poplatky, ktorych ciel’om je 0 0
zniZovat’ negativne externality
B. Iné poplatky 0 0
C. Sankcie a pokuty 0 0
D. Nepriame financéné ndklady 0 375 000
E. Administrativne ndklady 8513531 9 275 695
Spolu = A+B+C+D+E 8513 531 9 650 695

Zvysenie nakladov | ZniZenie nakladov v

Harmonizacia prava EU v € na PP € na PP

F. Uplnd harmonizdcia priva EU
(okrem dani, odvodov, ciel a poplatkov, ktorych 0 0
cielom je znizovat negativne externality)

G. Goldplating 0 0
VYPOCET PRAVIDLA lin2out: IN ouT
H. Ndklady okrem vynimiek = B+D+E-F 8513531 9 650 695

! Definicia goldplatingu je uvedena v bode 4 ¢asti II1. jednotnej metodiky.


https://www.mhsr.sk/podnikatelske-prostredie/lepsia-regulacia/regulacne-zatazenie/kalkulacka-nakladov-regulacie

3.1.2 Vypocty vplyvov jednotlivych reguldcii na zmeny v nakladoch podnikatel’ ov

Tabulka ¢. 2: Vypocet vplyvov jednotlivych regulacii (nahradte rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov):

Zrozufnlfel ny a Druh
strucny opis e
regulacie Cislo Vplyv pl)rqv
. &1 (d.OVOd,V . normy | Lokalizacia | Poévod regulacie: . , | Kategoria | Pocet dotk. VR na , (zvysuje iz .
P.¢ | zvySenia/zniZenia . o Ucinnost . nal | kategér | ut Goldplatin
. (zdkona, (§, ods., | SK/EU uplna harm./ L . dotk. subjektov . . naklady) /
nikladov na PP a x Y " regulacie - podnik. | iu dotk. celko | gcelkom
~ .| vyhlasky i.,...) goldplating subjektov spolu . Out
dovod ponechania v € subjekt . m
. a pod.) (znizuje
nakladov na PP, ovvE€ \
, naklady) /
ktoré su A
: Nemeni sa
goldplatingom)
. . vietky In
1 Oboznarnenle. 5450 (oy4 cely navrh 1.SK - podnikatel’s 700 12 8513 (zvysuje 8513 0
zmenami . 000 531 ) 531
ké subjekty naklady)
v . pocet Out
p | Zmizenie pottu 0Z | cely névrh 1.5K : stidnych 60 | 9 |569595| (zmizuje | 209 0
sporov 000 . 595
sporov néklady)
Uspora ¢asu pri vsetky Out
3 preverovani 0oz cely navrh 1.5K - podnikatel’s Oogoo 13 91%%1 (znizuje 91%%1
pravnych rizik ké subjekty naklady)




3.1.3 Doplitujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na zmenu
nakladoy

Osobitne pri kazdej regulacii s vplyvom na PP zhodnotenom v tabulke ¢. 2 uvedte doplnujice
informacie tak, aby mohol byt skontrolovany sposob a spravnost vypoctov. Uved'te najmd, ako
ste vypocitali vplyvy a7 akého zdroja ste cerpali pocetnosti (uvedte aj link na konkrétne
Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé regulacie mozu mat jeden alebo viac typov
nakladov (A. Dane, odvody, cla a poplatky, ktorych cielom je znizovat negativne externality, B.
Iné poplatky, C. Sankcie, D. Nepriame financné ndklady, E. Administrativne ndklady).
Rozclente ich a vypocitajte v sulade s metodickym postupom.

Vzhl'adom na charakter predkladaného materidlu nejde o kvantifikaciu z pohl'adu jednotlivych
regulécii samostatne, ale o kvantifikaciu z pohl'adu celého navrhu ako celku.

1. Oboznamenie sa sO zmenami

Predkladatel’ vnima, Ze zavedenie novej regulacie, ktord ma dopad na celospolocenské vzt'ahy,
bude sprevadzany potrebou oboznamenia sa s takouto regulaciou. Tato povinnost’ sa tyka nielen
podnikatelov, ale v zéasade vSetkych obcanov Slovenskej republiky, cudzincov, ktori
v slovenskych podmienkach pdsobia a pravnickych osob, ¢i uz podnikatelov, alebo
nepodnikatelov.

Predkladatel’ m4 za to, Ze dopad je mozné vycislit’ iba odhadom.

Kvantifikacia vychadza z pohladu vplyvu na celé podnikatel'ské prostredie. Ako pocet
subjektov, na ktoré bude mat’ navrh negativny vplyv (In), uvadza predkladatel’ poc¢et 700 000
pricom tento udaj predstavuje odhad vychadzajici z dat Statistického tiradu Slovenskej
republiky (ekonomické subjekty podla pravnych foriem).

Predkladatel’ pri posudzovani vplyvov na podnikatel'ské prostredie v ¢asti E. Administrativne
naklady zvolil ako typ regulacie obozndmenie sa sregulaciou aoverenie suladu
(administrativne naklady) pri jednorazovej frekvencii povinnosti plnenia. Predpoklada sa mala
vel'kost’ povinnosti.

Jednorazovl povinnost’ plnenia zvolil predkladatel’ z dovodu, Ze predpokladd, Ze v ramci
legisvakacnej doby, pripadne aZ po nej, sa kazdy podnikatel'sky subjekt bude musiet’ oboznamit’
S tou Cast'ou navrhu, ktord sa vztahuje na pravne vzt'ahy, do ktorych vstupuje.

Malé velkost povinnosti bola zvolena ako stredna cesta odhadu. Pre podnikatel'ské subjekty
nie je vo vztahu k vykonu podnikatel'skej ¢innosti relevantné obozndmenie sa s celym navrhom
(Casti o fyzickych osobach, dedeni, spolocnému imaniu manzelov). Je tiez pravdepodobné, zZe
subjekty sa nepotrebuju oboznamit’ s celou regulaciou, ale len s regulaciou, ktora sa ich tyka,
resp. sa ich tyka okrajovo alebo v ktorej uzatvaraji zmluvy pravidelne, pripadne v ktorej chca
uzavriet' zmluvu jednorazovo. V tomto smere tak predkladatel’ predpoklada, ze zvolenie malej
velkosti povinnosti pokryje zasadnu Cast’ podnikatel'skych subjektov a rovnako vyrovna dopad
v extrémnych pripadoch — ktorymi st podnikatelia, ktori sa s reguldciou vobec neoboznamuja
(nakolko vyuZzivaji sluzby poradenskych sluZzieb ¢i advokatov) a podnikatelia, ktori sa
s regulaciou musia oboznamit’ obsirnej$im rozsahom (napr. advokati).



2. Znizenie poctu sudnych sporov

Predkladatel’ povazuje upravu moderného civilného kdédexu za zadsadnu pre zvySenie pravnej
istoty v pravnych vztahoch.

Obcianske pravo je odvetvim prava, ktoré sa bytostne dotyka kazdého jedného Cloveka
a rovnako aj podnikatel'skych subjektov. Jeho kvalitnd Struktira a obsah su preto nevyhnutné
na to, aby vSetky tieto vztahy fungovali riadne a spravne, a aby boli v pripade sporov sudne
rozhodnutia predvidatelné. Dobra, zrozumitel'na a prehl'adnd Gprava obcianskeho prava tak
zabezpecuje v spoloCenskych vztahoch pravnu istotu — a tym je do istej miery predpokladom
pre pokojné a nekonfliktné spolunazivanie v naSom spolocenstve.

V sucasnosti platny Obciansky zédkonnik bol prijaty v roku 1964, a to s obsahom poplatnym
dobe svojho vzniku, tzn. ako taky je vystavany okolo typickych situdcii socialistického Zivota,
¢o sa prejavilo v neprirodzene zuZzenom pravnom priestore pre slobodné rozhodovanie o
vlastnych zalezitostiach. Ddsledkom tak je nielen stru¢nd pravna uprava, ktord opominala
mnohé z klasickych pravnych institatov, ale aj prili§ zjednoduSujuci pohl'ad na pravo ako na
systém mantinelov pre realizaciu Sirokej slobody jednotlivca. Hoci v priebehu ¢asu boli
niektoré jeho nedostatky odstrdnené, aj nad’alej ostava Obciansky zdkonnik v mnohych
smeroch predpisom len pre zékladné, typové pripady. V dnesnej dobe, ktora je charakterizovana
zloZitost'ou spolocenskych a ekonomickych vztahov, vSak uz takyto predpis nestaci. Jeho
nedostatocnd a prili§ zovSeobeciiujuca uprava totiz neraz bud’ nepontika ziadne rieSenia pre
komplikované situacie (zasadne sa odliSujuce od situacii a socioekonomického usporiadania
v Case jeho prijatia), alebo vedie k neuspokojivym rieSeniam, ktoré uz nezodpovedaju dnesnym
potrebam.

Navrh obc¢ianskeho zdkonnika reflektuje judikataru, ktora v stiCasnosti mnohé otazky civilného
prava dokresl'uje, avSak vzh'adom na charakter aktualne u¢inného Obc¢ianskeho zakonnika, nie
je legislativne ukotvena.

Elementami ndvrhu, ktoré prispeju k pozitivnemu vplyvu na podnikatel'ov su najma:

- zjednotenie upravy zavidzkov, ktorej Cast’ je v sii€asnosti upravena v zakone ¢. 60/1964 Sb:
Obciansky zakonnik a ¢ast’ v zakone €. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik

- zjednotenie premlcacich lehot,

- Uprava konceptu neplatnosti pravneho ukonu (kedy sa zruSuje relativna neplatnost’ a nahradza
sa systémom zruSiteI'nosti pravneho ukonu),

- nova uprava licen¢nej zmluvy — zjednotenie pravnej Upravy dnes roztrieStenej v zakone C.
185/2015 Z. z. Autorsky zakon v zneni neskorSich predpisov pre oblast’ autorského prava,
a v Obchodnom zdkonniku (§ 508 a nasl.) na predmety tzv. priemyselného vlastnictva, so
Specifikami upravenymi v osobitnych predpisoch upravujicich jednotlivé predmety
duSevného vlastnictva (napr. zdkon €. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych
osvedCeniach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (patentovy zakon) v zneni
neskorSich predpisov, zékon ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich
predpisov, zédkon €. 444/2002 Z. z. o dizajnoch v zneni neskorSich predpisov, zékon ¢.
517/2007 Z. z. o uzitkovych vzoroch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov

- nova Uprava zmluvy o fran§ize — navrhuje sa zaviest nova Uprava takejto zmluvy ako
pomenovaného kontaktu. V Case prijimania sicasného Obcianskeho zdkonnika vzhl'adom
na neexistenciu trhového hospodarstva takyto institat chybal, v si¢asnom obdobi prax jeho
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vyuzitie vyzaduje a zavedenie pravnej Upravy bude viest’ k pravnej istote v regulovanych
pravnych vztahoch

- nova regulacia zmluvy o najme podniku - navrhuje sa zaviest' nova tprava takejto zmluvy ako
pomenovaného kontaktu. V Case prijimania sicasného Obcianskeho zékonnika vzhl'adom
na neexistenciu trhového hospodarstva takyto institut chybal, v sa¢asnom obdobi prax jeho
vyuzitie vyzaduje a zavedenie pravnej Upravy bude viest’ k pravnej istote v regulovanych
pravnych vztahoch

- vyslovna reguldcia moznosti postupit’ len Cast’ pohl'adavky.

Predkladatel’ povazuje zvySenie pravnej istoty za element, ktory moze viest’ k znizeniu poctu
sudnych sporov medzi podnikatel'skymi subjektmi. Tento predpoklad vychédza jednak z ciel'ov
navrhovanej pravnej upravy, ako aj zo skusenosti Statov, ktoré v minulosti pristupili k
rekodifikacii civilného prava. Pri odhade boli zohl'adnené dostupné Statistické idaje zo sudnej
Statistiky podl'a ktorej sudy v roku 2024 vybavili 63 777 sporov, a to vratane obchodnopravne;j
agendy.

Predkladatel’ pri posudzovani vplyvov na podnikatel'ské prostredie v ¢asti Nepriame financné
naklady, pokuty a sankcie zvolil Iné nepriame naklady vo vySke 25 eur na podnikatel’a pri
nepravidelnej frekvencii.

Vyska nepriameho nakladu predstavuje konzervativny odhad, spocivajici v znizeni nakladu
spojeného s podanim navrhu na std v pripade sporu (minimalna vyska stidneho poplatku podl'a
zékona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskorsich predpisov). Nepravidelna frekvencia bola zvolena za predpokladu, ze kazdy
podnikatel’ v ur¢itom momente bude benefitovat’ zo zvySenej pravnej istoty, nakol’ko by musel
so svojim sporom obratit’ sa na sud. Tento odhad bol voleny ako stredna cesta odhadu. V tomto
smere tak predkladatel’ predpoklada, Ze takyto predpoklad vyrovna dopad v réznych Zivotnych
situdciach, s ktorymi sa podnikatelia pri vykone svojej ¢innosti stretavaji.

Rovnako konzervativne sa uvazuje s Usporou 60 minut, pricom ide o jednorazova Usporu.
Zvoleny Casovy rozsah zaroven nadvizuje na nizku naroc¢nost’ pouZziti pri Regulacii €. 1 a
predstavuje odhad zohladiiujuci neurcitost budiceho vyvoja. Ocakdva sa uspora Casu
podnikatel’'ov, ktori by inak museli vynaloZit’ Cas na ukony stvisiace so vznikom a rieSenim
sporu (napr. komunikécia, priprava podkladov, konzultacie).

Regulicia €. 3 — Uspora ¢asu pri preverovani pravnych rizik

V stvislosti s odhadovanym zvySenim pravnej istoty stivisiacej s ustanoveniami navrhu sa ako
systémovy pozitivny vplyv odhaduje aj uspora Casu pri preverovani pravnych rizik, ¢im sa
znizuju transakéné naklady podnikatel'ov. Téato kvantifikdcia nadvdzuje na predchéadzajuce
regulacie. Vychadza z predpokladu, Zze navrhovany novy Obciansky zdkonnik prispeje k
zjednoduSeniu a sprehl'adneniu pravneho ramca, ked’ze preberd pod seba viaceré doteraz
samostatné pravne predpisy a predstavuje modernejSiu a systematickejSiu Upravu
civilnopravnych vzt'ahov.

Ako pocet subjektov, na ktoré bude mat’ navrh pozitivny vplyv (Out), uvadza predkladatel
podet 700 000 pricom tento udaj predstavuje odhad vychadzajuci z dat Statistického uradu
Slovenskej republiky (ekonomické subjekty podl'a pravnych foriem).


https://www.justice.gov.sk/ministerstvo/analyticke-centrum/
https://www.justice.gov.sk/ministerstvo/analyticke-centrum/

Aj v tomto pripade bol zvoleny expertny odhad uspory ¢asu vo vyske 60 minut. Povazujeme
ho za primerany, nakol'ko zohl'adiiuje ploSny charakter dopadu a ul'ahenie orientacie v
pravnom ramci pre vsetky subjekty.

3.1.4 Odoévodnenie goldplatingu podlPa bodu 4 dcasti 111 jednotnej metodiky a d’alSie
dopliiujiice informdcie?

Pozadované informacie uved'te osobitne ku kazdému identifikovanému goldplatingu (ku kazdej
hodnotenej regulacii s goldplatingom osobitne).

Uvedte odovodnenie goldplatingu z hladiska jeho nespochybnitelnej nevyhnutnosti.
Odovodnenie dolozte dokladnym hodnotenim prinosov a nakladov. Uvedte zvazené
alternativne riesenia.

Zaroven uvedte konkrétne informacie suvisiace s kategoriou goldplatingu podla jednotnej
metodiky, najmd. na aké subjekty sa nad ramec navrhuje rozsirit pésobnost smernice a 7 akého
dovodu, aké pozZiadavky sa navysuji a na aké subjekty nad ramec minimalnych poziadaviek
smernice; akd menej prisnejsSia vynimka alebo uprava vyplyvajuca zo smernice nebola vyuzita
a preco, z akého dovodu sa navrhuju prisnejSie sankcné rezimy; z akého dévodu sa navrhuje
skorSia transpozicia; z akého dovodu sa ponechavaju v platnosti uz existujuce prisnejsSie
vrutrostdtne poziadavky.

Vyuzitie goldplatingu pri transpozicii alebo implementdcii legislativy EU je v zdsade neziadiice,
kedZe takyto postup moze viest' k zniZeniu konkurencieschopnosti domdcich podnikov v
porovnani s podnikmi z krajin, kde prdavne predpisy nie su natolko prisne. VyuZitie goldplatingu
predkiadatelom je preto pripustné iba vo vynimocnych pripadoch, riadne odévodnenych
avysvetlenych v analyze vplyvov na podnikatelské prostredie z hladiska jeho
nevyhnutnosti, spolocenského  vyznamu, ndkladov,  prekonzultovanych s  dotknutymi
podnikatelmi a posudenych Komisiou.

Smernica Rady 93/13/EHS v platnom zneni:

- ¢l. 8 smernice Rady 93/13/EHS: v § 16 a 21 navrhu nariadenia vlady Slovenske;j
republiky, ktorym sa vykonavaji niektoré ustanovenia Obcianskeho zdkonnika v
spojeni s § 534 ods. 1a 2 a § 638 pism. b) navrhu Obc¢ianskeho zakonnika sa navrhuje
zachovat’ vyuzitie moznosti dobrovol'nej transpozicie vyplyvajucej z ¢l. 8 smernice
Rady 93/13/EHS, ktora bola doposial’ upravend v § 53b v spojeni s § 517 ods. 2
Obcianskeho zdkonnika. Zachovanie osobitnej vysky sadzby zakonnych trokov z
omeskania na spotrebitel'ské zavizkové vztahy je z pohl'adu predkladatel’a prejavom
doslednej aplikécie principu racionalnej kontinuity pri legislativnych pracach spojenych
s rekodifikéciou ako aj poziadavky aplikacnej praxe na zachovani exitujicej miery
ochrany spotrebitel'a. Uvedené ma pozitivny ako aj negativny vplyv na podnikatel'ské
prostredie.

2 InformAcie sa uvadzaji iba v pripade, ak sa predkladanym ndvrhom regulacie vykonava transpozicia smernice
EU abol identifikovany goldplating podla tabulky zhody alebo sa vykonava implementicia nariadenia EU
s goldplatingom. Informécie sa uvadzaju aj v pripade (ak nejde o transpoziciu smernice EU alebo implementaciu
nariadenia EU), ak sa predlozenym névrhom odstraiuje goldplating, ktorého povod je v skor§om zachovani
existujucej pravnej upravy (existujucich vnuatrostatnych poziadaviek).



Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2011/7/EU:

&l. 4 ods. 4 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2011/7/EU: v § 467
0ds. 5 navrhu Obéianskeho zakonnika sa navrhuje zachovat vyuzitie moZnosti
dobrovol'nej transpozicie vyplyvajicej z &l. 4 ods. 4 pism. b) smernice 2011/7/EU, ktora
bola doposial’ upravena v § 340b ods. 5 Obchodného zdkonnika v zneni zakona ¢.
9/2013 Z. z.. Zakotvenie vynimky z aplikacie vybranych ustanoveni (doterajs$i 340b ods.
1 a 3 Obchodného zakonnika) pre tie subjekty verejného prava, ktoré s poskytovatel'mi
zdravotnej starostlivosti podl'a zékona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovatel'och zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v zdravotnictve
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich pre pripady, kde su v
pozicii dlznika, ktorého zavédzok spociva v penaznom plneni bude v aplikacnej praxi
znamenat', ze pre platnost’ vyslovnej dohody o dlhsej lehote splatnosti ako 30 dni (ktora
plynie od prislusnych rozhodnych momentov) nebude potrebné skimat’ dodrzanie
poziadavky objektivneho oddévodnenia tohto osobitného dojednania povahou predmetu
plnenia zavdzku a ani stlad s povinnostou definovanou v § 468 (doterajsi 369d
Obchodného zakonnika - neexistencia hrubého nepomeru k pravam a povinnostiam
vyplyvajlicim zo zéviazkového vztahu pre veritela bez existencie spravodlivého
dovodu), avsak je potrebné dopovedat’, Ze aj platnost’ dojednania o lehote splatnosti v
tychto osobitnych pripadoch bude potvrdend, len ak osobitné dojednanie nedefinuje
lehotu dlh§iu ako 60 dni. Uvedené ma pozitivny ako aj negativhy vplyv na
podnikatel’'ské prostredie.

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/943:

&l. 7 ods. 2 pododsek 2 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/943:
ustanovenie § 166 ods. 2 Civilného sporového poriadku sa vykazuje ako vyuZzitie
dobrovol’nej transpozicie vyplyvajiacej z €l. 7 ods. 2 pododsek 2 smernice Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2016/943. Uvedené viak nema podla ndzoru predkladatel'a
vzhl'adom na skuto¢nost’, ze Civilny sporovy poriadok bol prijaty este pred ucinnost’ou
transpozi¢nej novely Obchodného zakonnika vykonanej zakonom ¢. 264/2017 Z. z.
ziaden vplyv na podnikatel'ské prostredie, resp. ak nejaké vplyvy vznikli, tak v stivislosti
s rekodifikaciou pravidiel civilného procesu a nie vo vdzbe na transpoziciu smernice
Eurdépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/943. Aktualne predlozeny navrh
Obcianskeho zakonnika nema ziaden vplyv na zavedeny stav de lege lata, ktory de facto
len nad’alej ponechava v platnosti.

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 v platnom zneni:

¢l. 26 smernice eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1132: § 16 navrhu
Obcianskeho zakonnika sa vykazuje ako transpozicia ¢l. 26 smernice 2017/1132, a to
vzhl'adom na umysel vypustenia jeho sti¢asného ekvivalentu obsiahnutého v § 3a z
Obchodného zakonnika naslednou vyvolanou novelou osobitnych stvisiacich pravnych
predpisov. UZ stcasné znenie § 3a je vzhladom na jeho systematické zaradenie
ustanovenim ,,v§eobecnym®, tzn. aplikujicim sa na vSetkych podnikatel'ov v zmysle
definicie § 2 ods. 2 Obchodného zékonnika s t¢innost'ou od 1. januéra 2002. Pravidlo
v lom obsiahnuté je moZné v sucasnosti povaZovat za vZity minimalny Standard
obchodnej komunikacie. Vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze v podmienkach Slovenskej
republiky plati uZ minimalne 23 rokov len s minimalnymi zmenami domnievame sa, Ze
v stiCasnosti jeho formalne prevzatie z dovodu realizacie principu racionalnej kontinuity
do navrhu Obcianského zdkonnika nezaklada ziaden vplyv na podnikatel'ské prostredie,
resp. ak nejaké vplyvy vznikli, tak v suvislosti s jeho prijatim novelou Obchodného
zékonnika vykonanou zakonom ¢. 500/2001 Z. z.



Smernica Eurépskeho parlamentu a rady (EU) 2019/771:

&l. 3 ods. 5 smernice eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771: § 802 ods. 3 pism.
a) a d) Obcianskeho zakonnika — vyuzitie moznosti vyplyvajicej z €l. 3 ods. 5 smernice
(EU) 2019/771 vyligit z rezimu zodpovednosti za vady podla ustanoveni o
spotrebitel'skej kupnej zmluve zivé zvieratd a pouzity tovar predavany na verejnych
drazbach. Uvedené mé pozitivny vplyv na podnikatel’ské prostredie;

&l. 10 ods. 5 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771: § 452, § 522, §
523 a d’al$ie Obcianskeho zdkonnika — vyuzitie moznosti vyplyvajucej z €l. 10 ods. 5
smernice (EU) 2019/771 stanovit premlcaciu lehotu na uplatnenie narokov zo
zodpovednosti za vady. Ide o Standardnti sukromnopravnu Upravu vyplyvajicu z
principu, ze pravo domahat’ sa, aby urcita osoba splnila svoju povinnost’ (narok) sa
premlci, ak sa nevykonalo v zakonom ustanovene;j lehote s cielom posilnit’ pravnu istotu
ucastnikov pravnych vztahov. Uvedené mé pozitivny vplyv na podnikatel'ské
prostredie;

¢l. 10 ods. 6 smernice Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771: § 812 ods. 3
Obcianskeho zakonnika — vyuzitie moznosti, aby sa obchodnik a spotrebitel’ mohli pri
pouzitych veciach dohodnit’ na kratSej dobe zodpovednosti ako dva roky, ale nie kratSej
ako jeden rok. Uvedené ma pozitivny vplyv na podnikatel'ské prostredie;

¢l. 11 ods. 2 smernice Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771: § 812 ods. 1
Obéianskeho zakonnika — vyuZitie moZnosti vyplyvajicej z ¢l. 11 ods. 2 smernice (EU)
2019/771 povazovat’ vadu, ktora sa prejavi do uplynutia dvoch rokov od dodania veci
za vadu, ktori mala vec uz v ¢ase dodania. Uvedena moznost bola vyuzita v nadvadznosti
na zruSenie pravnej Upravy zdkonnej zaruky v trvani dvoch rokov, ktord sa doteraz
uplatiiovala v SR a s ohl'adom na vyvratitelny charakter domnienky. Uvedené ma
negativny vplyv na podnikatel'ské prostredie;

¢l. 12 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771: § 816 ods. 3
Obgianskeho zakonnika — vyuzitie moznosti vyplyvajicej z &l. 12 smernice (EU)
2019/771 podmienit’ moznost’ kupujiceho uplatiiovat’ prava zo zodpovednosti za vady
vytknutim vady v lehote dvoch mesiacov odo diia zistenia vady. Uvedenou pravnou
upravou sa ma prispiet’ k pravnej istote ucastnikov pravnych vztahov, zamedzit
d’alSiemu pouZivaniu vadnej veci a staZzenému dokazovaniu. Uvedené ma pozitivny
vplyv na podnikatel'ské prostredie;

&l. 13 ods. 7 smernice Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771: § 827 ods. 1
Obcianskeho zakonnika — vyuZitie mozZnosti upravit, v akom rozsahu ma podiel
spotrebitel’a na nestilade vplyv na jeho pravo na prostriedky napravy pri zodpovednosti
za vady. Uvedené m4 pozitivny vplyv na podnikatel'ské prostredie;

¢l. 17 ods. 4 smernice Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/771: § 832 ods. 2
Obéianskeho zékonnika — vyuzitie moznosti vyplyvajtcej z &l. 17 ods. 4 smernice (EU)
2019/771 ustanovit’ pravidla tykajuce sa jazyka, v ktorom sa ma zarucny list poskytnat’
spotrebitelovi, s cielom zabezpeCit dostatocni zrozumitelnost informacii
poskytovanych spotrebitelovi v zaruénom liste. Regulacnd zataz spojend s
poskytovanim informacii v slovenskom jazyku je znizend moZznostou poskytovatel'a
zaruky dohodnut’ sa so spotrebitelom na poskytnuti zaruéného listu v inom jazyku.
Uvedené méa negativny vplyv na podnikatel'ské prostredie.



Vyhodnotenie konzultacii s podnikatel’skymi subjektmi
Navrh zakona Ob¢iansky zakonnik (P1/2025/128)

Spdsob konzultacii s podnikatel'skymi subjektmi — prostrednictvom zasielania vyjadreni
k zverejnenej predbeznej informacii P1/2025/128:
https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/P1/2025/128

Priebeh konzultécii: od 20.5.2025 do 20.6.2025

Sumarizacia zaslanych vyjadreni podl'a subjektov:

¢. Subjekt Vyjadrenia

do terminu
1 [Komisarka pre osoby so zdravotnym postihnutim 1
2 |APZD (Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy) 1
3 |Platforma rodin deti so zdravotnym znevyhodnenim 1
4 |Klub 500 1
5 |ZdruZenie domovych samosprav, o.z. 1
6 [Verejnost 8
7 [Komora opatrovateliek Slovenska 1
Spolu 14

Vo svojich vyjadreniach subjekty zastupujiice podnikatel'ov (APZD a Klub 500) neuplatnili
vecné pripomienky, ziadali o zorganizovanie osobnych stretnuti s cielom diskusie o obsahu
navrhu rekodifikovaného Obcianskeho zdkonnika.

Stretnutie so zastupcami podnikatel’ského prostredia

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky taktieZ organizovalo aj verejnll prezentaciu
vychodisk rekodifikdcie sikromného prava v ditioch 26. juna 2025, 27. jina 2025 a 30. jina
2025, na ktorej mali svoje zastupenie aj podnikatel'ské subjekty:

SBA

AZZZ7

APZD

RUZ

Klub500

SOPK

AmCham.

Pocas verejnej prezentacie sa zastupcovia podnikatel'ov zaujimali o nasledovné témy:

- pravna Uprava trustov — podl'a rekodifikacnej komisie nebude v navrhu obsiahnuta,

- C1 sa planuje zavadzat’ aj pravna subjektivita umelej inteligencie - podla rekodifikacnej
komisie nebude v navrhu obsiahnuta, pravne aspekty su v sucasnosti len v zaciatkoch,

- C1 sa planuje zaviest’ pravna uprava lizingovej zmluvy - podla rekodifikacnej komisie bude
umoznend prostrednictvom nepomenovanych kontraktov,


https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/PI/2025/128

- pravna Uprava prechodnych ustanoveni - podl'a rekodifikacnej komisie by mali byt’ prechodné
ustanovenie odliSné vo vztahu k roznym instititom a malo by byt umoznené, aby si —
v sulade s principom zmluvnej slobody — strany pravneho tkonu vymienili aj pouzitie
novych pravidiel na starSie pravne vzt'ahy.

Po verejnych prezentaciach boli na webovom sidle ministerstva zverejnené pracovné materialy
rekodifikacnej komisie spolu s moznostou zasielania komentarov a otazok prostrednictvom
kontaktného formulara.

3.3 Vplyvy na konkurencieschopnost’ a produktivitu

Dochadza k vytvoreniu resp. k zmene bariér na trhu?

Bude sa s niektorymi podnikmi alebo produktmi zaobchddzat' v porovnatelnej situdcii rozne
(napr. Specialne rezimy pre mikro, malé a stredné podniky tzv. MSP)?

Ovplyviiuje zmena reguldcie cezhranicné investicie (priliv/odliv zahranicnych investicii resp.
uplatnenie slovenskych podnikov na zahranicnych trhoch)?

Ovplyvni dostupnost zakladnych zdrojov (financie, pracovna sila, suroviny, mechanizmy,
energie atd.)?

Ovplyviuje zmena regulacie inovacie, vedu a Vyskum?

Ak bol identifikovany goldplating, prispieva K zniZeniu konkurencieschopnosti a produktivity?
Akym sposobom?

Ako prispieva zmena reguldcie k cielu Slovenska mat najlepsie podnikatelské prostredie
spomedzi susediacich krajin EU?

Konkurencieschopnost’:
Na zdklade uvedenych odpovedi zaskrtnite a popiste, ¢i material konkurencieschopnost”:

L[7zvySuje Xinemeni  [Jznizuje

Nedochadza k vytvoreniu resp. k zmene bariér na trhu.

Material nepredpoklada r6zne zaobchadzanie s podnikmi podla ich velkosti.

Zmena neovplyviuje cezhrani¢né investicie, hoci existuje moznost’, Ze zlepSenie pravne;j istoty
sposobi, ze vstup subjektov na slovensky trh bude atraktivne;jsi.

Navrh neovplyviiuje dostupnost’ zakladnych zdrojov, inovacie, vedu ani vyskum.

Identifikovany goldplating neprispieva k znizeniu konkurencieschopnosti a produktivity.

Hoci zmena rozsiahlej upravy a jej prisposobenie modernej trhovej ekonomike smeruje aj
k zlepseniu podnikatel'ského prostredia, zmena regulacie neprispieva k ciel'u mat’ najlepsie
podnikatel'ské prostredie spomedzi krajin EU.

Produktivita:
Aky ma material vplyv na zmenu pomeru medzi produkciou podnikov a ich nakladmi?

Na zdklade uvedenej odpovede zaskrinite a popiste, ¢i material produktivitu:
LT zvysuje Xlnemeni  [Jznizuje
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3.4 Iné vplyvy na podnikatel’ské prostredie

Ak ma material vplyvy na PP, ktoré nemozno zaradit do predchadzajucich casti, ¢i uz pozitivne
alebo negativne, tu ich uvedte. Patria sem:
a) vplyvy suvisiace so zZiadostami o alebo prijimanim dotdcii, fondov, Statnej pomoci
a cerpanim inych obdobnych foriem podpory zo strany Statu, kedZe su sprievodnym
javom uchadzania sa ¢i ziskania benefitov, na ktoré nie je pravny narok priamo zo
zdkona, ale vznika na zaklade prejavu vole dotknutého subjektu;
b) regulované ceny podla zdkona ¢. 18/1996 Z. z. o cendch,
c) iné vplyvy, ktoré predpoklada materidl, ale nemozno ich zaradit do casti 3.1 a 3.3.,
d) iné vplhyvy podla pism. a) az c), ktoré su goldplatingom.

1. Déraz na zmluvnu slobodu — princip autonémie véle

Néavrh Ob¢ianskeho zdkonnika kladie doraz na autonémiu véle zmluvnych stran, kedy si kazdy
modze podla vlastnej vole usporiadat’ svoje sukromné zdlezitosti, ak to zakon nezakazuje a ak
pri tom neprimerane nezasiahne do prav a dostojnosti inych.

Siroké vnimanie autondémie vole jednoznagne vyusti V pozitivny vplyv aj na podnikatel'ské
prostredie, kedy podnikatelia budii moct’ svoje vzajomné vzt'ahy upravovat’ podla svojich
potrieb v stlade s ich sledovanymi ciel'mi.

Princip autondmie vole sa prejavuje do inStitutov, ktoré budi mat’ pozitivny vplyv na

podnikatel'ské prostredie:

- dohoda o0 preml¢acej dobe - Strany si mézu pisomne dohodnut’ kratSiu alebo dlhSiu preml¢aciu
lehotu nez ustanovuje navrh obCianskeho zdkonnika; najmenej vSak jeden rok anajviac
desat’ rokov — oproti aktudlne Gi€innej pravnej Uprave, ktora je v otazke urcenia premlcace;j
doby rigidna, si budi moct’ podnikatelia upravit’ premlcaciu lehotu tak, ako im to v ich
vzt'ahu vyhovuje,

- prevod zmluvy - zmluvna strana moze svoje prava a povinnosti zo zmluvy previest’ na iného
(prevod zmluvy), ak s tym druhd zmluvna strana suhlasi — v podnikatel’skych vztahoch sa
tak predpoklada jednoduchsi prevod zmluvy, ktory v aktuélne u€innej pravnej uprave chyba
a zabezpeci flexibilitu v plneni prav a povinnosti zo zmluvy.

Vzhl'adom na Siroky okruh upravovanych vztahov a regulovanych subjektov nie je mozné
konkrétny pozitivny vplyv vy¢islit’.

2. Forma zmluvy o postipeni pohl’adavky

V zaujme efektivneho presadzovania principu neformalnosti pravnych tikonov sa uptsta od
povinnej pisomnej formy zmluvy o postupeni pohladavky. Zaroven vsak plati, ze ak bola
zmluva uzavretd v pisomnej forme, ndsledny pravny tikon (postipenie pohl'addvky) musi byt
vyhotovené rovnako v pisomnej forme.

Predkladatel’ mé za to, ze uvedend regulacia mé potencial znizit' administrativnu zataz pre

podnikatel'ov, predpoklada sa tak pozitivny vplyv.
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Vzhladom na Siroky okruh upravovanych vztahov a regulovanych subjektov nie je mozné
konkrétny pozitivny vplyv vycislit. Predkladatel nema informéciu o tom, kolko zmluv
0 postupeni pohl'addvok je medzi podnikateI'mi uzatvorenymi. Nejde o parameter, ktory by
bolo mozné odhadnut’ expertnym odhadom, nakol’ko uzatvaranie takéhoto typu zmluv je Cisto
Vv rozsahu zmluvnej slobody podnikatel'ov. Naviac, zakon stale umoznuje pisomna formu Si
medzi stranami dohodnat. Odhad by tak bol vel'mi vzdialeny od reality a mohol by zakladat’
do buducna neredlne poziadavky na hodnotenie regulacie.

3. Forma dohody o prevzati dlhu

V zaujme efektivneho presadzovania principu neformalnosti pravnych tikonov sa upusta od
povinnej pisomnej formy dohody o prevzati dlhu. Zaroven vsak plati, ze ak bola zmluva
uzavretd v pisomnej forme, nasledny pravny ukon (prevzatie dlhu) musi byt vyhotovené
rovnako v pisomnej forme.

Predkladatel’ ma za to, ze uvedend reguldcia ma potencial znizit' administrativnu zataz pre
podnikatel'ov, predpoklada sa tak pozitivny vplyv.

Vzhl'adom na $iroky okruh upravovanych vztahov a regulovanych subjektov nie je mozné
konkrétny pozitivny vplyv vy¢islit. Predkladatel nemd informaciu o tom, kolko dohdd
0 prevzati dlhu je medzi podnikate'mi uzatvorenymi. Nejde 0 parameter, ktory by bolo mozné
odhadnut’ expertnym odhadom, nakol'’ko uzatvaranie takéhoto typu zmluv je Cisto v rozsahu
zmluvnej slobody podnikatel'ov. Naviac, zdkon stdle umoziuje pisomni formu si medzi
stranami dohodnut’. Odhad by tak bol vel'mi vzdialeny od reality a mohol by zakladat’ do
buducna neredlne poziadavky na hodnotenie regulacie.

4. PeniaZzna zabezpeka

Zavadza sa inStitit pefiaznej zabezpeky, ktory zodpoveda Standardnym inominatnym dohoddam
o tzv. petlaznej kaucii a vykazuje niektoré substancidlne prvky preddavku a zavdavku. Jeho
pouzitie je univerzalne a v praxi sa predpokladaji r6zne obsahové modifikacie v nadvédznosti
na dispozitivnu povahu civilnopravnej upravy. Jej podstatou je vSak peniazné plnenie vopred,
ktoré ma primarne zabezpecovaci a sekundarne solu¢ny charakter.

Predkladatel’ ma za to, Ze uvedend reguldcia ma potencidl znizit' administrativhu zat'az pre

podnikatelov, nakolko si moéZu vo svojej zmluve dohodnit takyto efektivny spdsob

zabezpecenia, kde

- odpada povinnost’ ziskavat’ bankovu zabezpeku (administrativna, Casova a financna zat'az) a

- je zabezpecCené efektivne a rychle uspokojenie sa veritel'a v pripade nesplnenia dlznika bez
potreby sudneho vymahania a exektcie administrativna, ¢asova a finan¢na zat’az).

Predpoklada sa tak pozitivny vplyv na podnikatel'ské prostredie.
Vzhl'adom na Siroky okruh upravovanych vztahov a regulovanych subjektov nie je mozné
konkrétny pozitivny vplyv vycislit. Nejde o parameter, ktory by bolo mozné odhadnit

expertnym odhadom, nakolko uzatvaranie takéhoto typu zmlav je Cisto v rozsahu zmluvnej
slobody podnikatel'ov.
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5. Potreba tpravy v§eobecnych obchodnych podmienok/formularovych zmlav

V suvislosti so zmenami v oblasti zavdzkového prava predkladatel’ identifikuje, ze tie
podnikatel'ské subjekty, ktoré vyuzivaju pri uzatvarani zmlav v§eobecné obchodné podmienky,
pripadne formularové zmluvy, budu musiet’ tieto svoje dokumenty upravit’. P6jde tam 0 zmeny
odkazov na navrhovanu regulaciu, ako aj prispésobenie pojmologie, pripadne upravy oznacenia
zmluvnych stran.

Predpoklada sa tam zvySenie administrativnej zadtaze ako negativny vplyv na podnikatel'ské
prostredie.

Vzhl'adom na S§iroky okruh upravovanych vztahov a regulovanych subjektov nie je mozné
konkrétny pozitivny vplyv vycislit. Nejde o parameter, ktory by bolo mozné odhadnit
expertnym odhadom, nakol’ko uzatvaranie takéhoto typu zmlav je isto v rozsahu zmluvnej
slobody podnikatel'ov. Predkladatel’ nem4 informaciu, aké subjekty takéto typy dokumentov
pouzivaji, ako €asto a vzh'adom na mnozstvo moznosti idajov, ktoré obsahuju, nie je mozné
odhadnut’ ani pracnost’ Upravy tychto dokumentov.
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