Vyhodnotenie pripomienkového konania
Nariadenia vlady Slovenskej republiky, ktorym sa ustanovuje vyska finan¢ného prispevku na prevadzku poskytovanej
socialnej sluzby na rok 2027

LP/2026/278
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych: 16/7
Pocet vyhodnotenych pripomienok: 16
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 2/0
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych:  1/0
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 13/7
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok: 0
Pocet Ciasto¢ne akceptovanych hromadnych pripomienok: 0

Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok: 0



Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul'kach:

O — oby¢ajnd A — akceptovana
Z —zasadnd N — neakceptovana

CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

2.V predkladacej sprave navrhujeme vypustit’ odsek o
ucinnosti.
3. Navrhujeme pouzit’ aktualnu spravu o Gi€asti verejnosti.

Subjekt Pripomienka Vyh. Spoésob vyhodnotenia
MDSR K sprievodnym materiadlom 1. akceptujeme
Ministerstvo 1. Na obale navrhujeme upravit’ ndzov takto:
dopravy 2. neakceptujeme:
Slovenskej Névrh Udaj o u¢innosti
republiky predpisu sice nie je
NARIADENIE VLADY povinnou su¢ast'ou
Slovenskej republiky predkladacej spravy,
z ... 2026, jeho uvedenie vSak
ktorym sa ustanovuje vyska finanéného prispevku na prevadzku nemozno povazovat za
poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 CA  chybu. Vzhladom na

ustanoveny
mechanizmus
vydévania
predmetného
nariadenia vlady
povazujeme za vhodné
udaj o ucinnosti v
predkladacej sprave
ponechat’.



3. neakceptujeme:
Vzor spravy o Ucasti
verejnosti je podla ¢l.
22 Legislativnych
pravidiel vlady len
fakultativny, vzhl'adom
na uvedené nie je
potrebné spravu o
ucasti verejnosti

nahradzat’.

MFSR Celému materialu
Ministerstvo Berieme na vedomie konstatovanie predkladatel’a, ze vplyvy

financii materialu na rozpocet verejnej spravy su zabezpecené v rozpocte

Slovenskej a v limite vydavkov verejnej spravy.

republiky
Zaroven upozoriujeme, ze vsetky vplyvy, ktoré by mohli z
aktualizacie opatreni pripadne vyplynut, je potrebné zabezpecit
v ramci schvalenych limitov vydavkov verejnej spravy, bez
dodato¢nych poziadaviek na rozpocet verejnej spravy a bez
negativneho vplyvu na schvéleny limit verejnych vydavkov.

MHSR k Dolozke vybranych vplyvov Doplnené: "Materiél
Ministerstvo Odportacame predkladatel’ovi, aby v DoloZke vybranych vplyvov ma marginalny
hospodarstva v Casti 10. Poznamky podrobnejsie opisal a explicitne uviedol pozitivny vplyv na

Slovenskej marginalny vplyv materialu na podnikatel'ské prostredie. podnikatel'ské
republiky prostredie, ked’Ze

Odovodnenie:

Predkladatel’ v Dolozke vybranych vplyvov v ¢asti 10.
Poznamky uviedol, ze material bude mat’ pozitivny vplyv na
neverejnych poskytovatel'ov socidlnych sluzieb, priCom
argumentoval najmi prostredim obc¢ianskych zdruZeni a

ustanovuje vysku
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socialnej
sluZzby na rok 2027.




neziskovych organizacii. Sucast’ou siete neverejnych
poskytovatel'ov socialnych sluzieb su aj komercéné subjekty
fungujuce ako pravnické osoby (najma spolo¢nosti s rucenim
obmedzenym). Hoci tieto s.r.o. predstavuji v celkovom objeme
mensiu Cast’ poskytovatel'ov, garantovany finanény ramec na rok
2027 méa na ne priamy a hmatatel'ny vplyv. Odporacame preto
predkladatel’ovi, aby tento fakt korektne premietol do Dolozky
vybranych vplyvov do bodu 10. Poznamky, nakol’ko zuzenie
vnimania segmentu len na neziskovy sektor nezodpoveda realne;j
Struktare poskytovatel'ov socidlnych sluzieb v praxi.

Pozitivny vplyv sa
prejavi na strane
neverejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb,
medzi ktorych patria
nielen obcianske
zdruZenia, neziskové
organizacie a cirkevné
organizacie, ale aj
podnikatel'ské subjekty
posobiace najmi vo
forme spolocnosti s
ru¢enim obmedzenym.
Navrhovana tprava
prispieva k vyssej
predvidatelnosti
financovania
socialnych sluzieb a k
stabilite poskytovania
socialnych sluzieb v
roku 2027. Vzhl'adom
na charakter materialu
sa nepredpoklada
vznik novych
administrativnych
povinnosti ani
vyznamné néklady pre
podnikatel’ské
prostredie; vplyv sa




preto hodnoti ako
marginadlny pozitivny."

Mesto Vritky
Mesto Vrutky

§1
Typ pripomienky: zdsadna

K § 1 a prilohe navrhu nariadenia vlady Mesto Vrutky nestihlasi
s navrhovanym zvySenim vysky finan¢ného prispevku na
prevadzku poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 oproti
vyskam ustanovenym v prilohe ¢. 5a k zdkonu ¢. 448/2008 Z. z.
Ziadame, aby vysky finanéného prispevku na prevadzku
poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 neboli zvySené oproti
sumam ustanovenym v prilohe ¢. 5a k zdkonu ¢. 448/2008 Z. z.,
alebo aby bolo kazdé navysenie prispevkov v plnom rozsahu
finan¢ne kryté zo Statneho rozpoctu osobitnym mechanizmom,
ktory nebude zatazovat’ vlastné prijmy obci a miest.

Oddvodnenie: Mesto Vrutky je zriad'ovatelom zariadenia pre
seniorov, svoje povinnosti na useku pobytovej socidlnej
starostlivosti si teda plni. Zariadenie poskytuje svoje sluzby
nielen ob¢anom s trvalym pobytom v meste Vrutky, ale aj inym

osobam, ktoré spiiaju podmienky na prijatie do tohto zariadenia.

Pokial’ v minulosti bolo toto verejné zariadenie znevyhodinované
oproti neverejnym poskytovatel'om tym, Ze nemalo narok cez
§75 zékona dozadovat’ sa finan¢ného prispevku od obci, ktorych
obcanov prijalo, v si¢asnosti je toto zariadenie, tak isto ako
vSetky obdobné zariadenia v zriad’ovatel'skej posobnosti miest a
obci, opit’ diskriminované, ked’ze zdkon v zneni od 1.7.2026 mu
nepriznava narok na finan¢ny prispevok, o ktorého vyske
pojednava navrhované nariadenie vlady. Narok naft mé podla
§77, ods. 2 zakona iba socialna sluzba poskytovana neverejnym
poskytovatel'om.

Névrh nariadenia
vlady vychadza z
pravneho ramca
ustanoveného
zakonom €. 448/2008
Z. z. o socidlnych
sluzbach v zneni
ucinnom od 1. jula
2026, podla ktorého sa
vyska finan¢ného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby pre neverejnych
poskytovatel'ov urcuje
nariadenim vlady
Slovenskej republiky.
Predmetom navrhu
nariadenia je vylu¢ne
ustanovenie vysSky
finan¢ného prispevku
na rok 2027 v
medziach zékonného
splnomocnenia, nie
uprava systému
financovania
socialnych sluzieb ani
postavenia verejnych a
neverejnych




Vznika tym nerovnopravna situécia, ktora sa premieta do chodu
zariadenia a ma negativny dopad aj na mzdy jeho zamestnancov.
Zariadenie straca svoju konkurencieschopnost’ voci neverejnym
poskytovatel'om, ¢o vedie k vysokej fluktuacii zamestnancov.
Namiesto stabilizacie tohto zariadenia sucasna pravna uprava
prindsa eSte vicsie neistoty, nez tomu bolo dosial’. Kazda aprava
vysok prispevku na jednotlivé typy socidlnych sluzieb smerom
nahor vedie esSte k vi¢Siemu otvaraniu sa noznic medzi
zabezpecCovanim financovania verejnych a neverejnych
poskytovatelov socialnych sluzieb, PRETO NAVRH
NARIADENIA ZASADNE ODMIETAME.

Zaroven pozadujeme, aby sa okamzite hl'adal mechanizmus
zrovnopravnenia financovania verejnych a neverejnych
poskytovatel'ov socidlnych sluzieb (napr. zavedenim naroku na
prispevok aj pre verejnych poskytovatel'ov v zriad’ ovatel'skej
pdsobnosti miest a obci) a aby sa ustalil pravny mechanizmus,
ktory zabezpeci, aby financie uréené na zabezpecenie chodu
pobytovych zariadeni socialnych sluzieb boli nasmerované do
tych miest a obci, ktoré tito sluzbu zabezpecuju a poskytuju ju
prostrednictvom svojich zariadeni aj obciam, ktoré pre
poskytovanie tejto sluzby nemajli vytvorené vlastné kapacity.

poskytovatel'ov
socialnych sluzieb.
Pripomienka smeruje k
samotnému modelu
financovania
socidlnych sluzieb a k
rozsahu opravnenych
subjektov na
poskytnutie
finan¢ného prispevku,
¢o je predmetom
zakonnej Upravy a
nemozno to riesit’
nariadenim vlady.
Poziadavka na
zachovanie vysky
finan¢ného prispevku
na irovni sim
ustanovenych v prilohe
¢. 5a k zakonu ¢.
448/2008 Z. z. nie je
akceptovatel'na, ked’ze
navrhované zvySenie
reflektuje vyvoj
prevadzkovych
nakladov
poskytovatel'ov
socidlnych sluzieb a
sleduje zachovanie
dostupnosti a
kontinuity




poskytovania
socialnych sluzieb v
roku 2027. Poziadavka
na vytvorenie
osobitn¢ho
mechanizmu
financovania zo
Statneho rozpoctu, ako
aj navrh na rozsirenie
okruhu prijimatel'ov
finan¢ného prispevku
na verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb,
presahuji vecny
rozsah navrhu
nariadenia vlady a
vyzadovali by zmenu
zéakona €. 448/2008 Z.
z. 0 socidlnych
sluzbach. Z uvedenych
dovodov sa

pripomienka
neakceptuje.
Mesto Vrutky §1 Névrh nariadenia
Mesto Vrutky Typ pripomienky: zdsadna vlady vychadza z
Systém nam neumoznil oznacit’ typ pripomienky a uviedol ju iba pravneho ramca
ako obyc¢ajnt. N  ustanoveného

Trvame na tom, ze pripomienka je zasadna a v pripade jej
neakceptovania poZzadujeme prizvat’ na rozporové konanie.

zakonom ¢. 448/2008
Z. z. o socidlnych
sluzbach v zneni




Pripomienka:

K § 1 a prilohe navrhu nariadenia vlady Mesto Vrutky nesuhlasi
s navrhovanym zvysSenim vysky finan¢ného prispevku na
prevadzku poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 oproti
vysSkam ustanovenym v prilohe €. 5a k zdkonu ¢. 448/2008 Z. z.
Ziadame, aby vysky finanéného prispevku na prevadzku
poskytovanej socidlnej sluzby na rok 2027 neboli zvysené oproti
sumam ustanovenym v prilohe ¢. 5a k zdkonu ¢. 448/2008 Z. z.,
alebo aby bolo kazdé navysenie prispevkov v plnom rozsahu
finan¢ne kryté zo Statneho rozpoctu osobitnym mechanizmom,
ktory nebude zatazovat’ vlastné prijmy obci a miest.

Oddvodnenie: Mesto Vrutky je zriad'ovatelom zariadenia pre
seniorov, svoje povinnosti na useku pobytovej socidlnej
starostlivosti si teda plni. Zariadenie poskytuje svoje sluzby
nielen obanom s trvalym pobytom v meste Vrutky, ale aj inym

osobam, ktoré spiiaju podmienky na prijatie do tohto zariadenia.

Pokial’ v minulosti bolo toto verejné zariadenie znevyhodiované
oproti neverejnym poskytovatelom tym, Ze nemalo nérok cez
§75 zakona dozadovat’ sa finan¢ného prispevku od obci, ktorych
obcanov prijalo, v su¢asnosti je toto zariadenie, tak isto ako
vSetky obdobné zariadenia v zriad’ovatel'skej posobnosti miest a
obci, opit’ diskriminované, ked’ze zdkon v zneni od 1.7.2026 mu
nepriznava narok na finan¢ny prispevok, o ktorého vyske
pojednava navrhované nariadenie vlady. Narok nann mé podla
§77, ods. 2 zakona iba socidlna sluzba poskytovana neverejnym
poskytovatel'om.

Vzniké tym nerovnopravna situacia, ktora sa premieta do chodu
zariadenia a ma negativny dopad aj na mzdy jeho zamestnancov.

ucinnom od 1. jula
2026, podrla ktorého sa
vyska financného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socialnej
sluzby pre neverejnych
poskytovatel'ov urcuje
nariadenim vlady
Slovenskej republiky.
Predmetom navrhu
nariadenia je vyluc¢ne
ustanovenie vysky
finan¢ného prispevku
na rok 2027 v
medziach zdkonného
splnomocnenia, nie
uprava systému
financovania
socialnych sluzieb ani
postavenia verejnych a
neverejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb.
Pripomienka smeruje k
samotnému modelu
financovania
socidlnych sluzieb a k
rozsahu opravnenych
subjektov na
poskytnutie




Zariadenie straca svoju konkurencieschopnost’ voci neverejnym
poskytovatel'om, ¢o vedie k vysokej fluktuacii zamestnancov.
Namiesto stabilizacie tohto zariadenia sucasna pravna uprava
prinasa eSte vicsie neistoty, nez tomu bolo dosial’. Kazda uprava
vysok prispevku na jednotlivé typy socialnych sluzieb smerom
nahor vedie eSte k vicSiemu otvaraniu sa noznic medzi
zabezpecCovanim financovania verejnych a neverejnych
poskytovatel'ov socialnych sluzieb, PRETO NAVRH
NARIADENIA ZASADNE ODMIETAME.

Zaroven pozadujeme, aby sa okamzite hl'adal mechanizmus
zrovnopravnenia financovania verejnych a neverejnych
poskytovatel'ov socidlnych sluzieb (napr. zavedenim naroku na
prispevok aj pre verejnych poskytovatel'ov v zriad’ ovatel'skej
pOsobnosti miest a obci) a aby sa ustalil pravny mechanizmus,
ktory zabezpeci, aby financie ur¢ené na zabezpecenie chodu
pobytovych zariadeni socidlnych sluzieb boli nasmerované do
tych miest a obci, ktoré tito sluzbu zabezpecuju a poskytuju ju
prostrednictvom svojich zariadeni aj obciam, ktoré pre
poskytovanie tejto sluZzby nemajl vytvorené vlastné kapacity.

finan¢ného prispevku,
¢o je predmetom
zékonnej Upravy a
nemozno to riesit’
nariadenim vlady.
Poziadavka na
zachovanie vysky
finan¢ného prispevku
na urovni sim
ustanovenych v prilohe
¢. Sa k zakonu ¢.
448/2008 Z. z. nie je
akceptovatel'na, ked’ze
navrhované zvysenie
reflektuje vyvoj
prevadzkovych
nakladov
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb a
sleduje zachovanie
dostupnosti a
kontinuity
poskytovania
socialnych sluzieb v
roku 2027. Poziadavka
na vytvorenie
osobitné¢ho
mechanizmu
financovania zo
Statneho rozpoctu, ako
aj navrh na rozsirenie




SK8
Samospravne
kraje Slovenska

Priloha k nariadeniu vlady SR

S aktudlnym znenim prilohy €. 1 k nariadeniu vlady ¢......... /2026
Z. z. "Vyska finan¢ného prispevku na prevadzku poskytovanej
socialnej sluzby na rok 2027" nesuhlasime, nakol’ko: P6vodnym
zamerom reformy financovania socialnych sluzieb bolo okrem
inych skuto¢nosti aj zamer, aby financovanie ambulantnych
socialnych sluZieb bolo v kompetencii miest a obci, ktoré su
bliZsie k ob¢anom.

Z uvedeného dovodu:
1. Ziadame, aby od 1.1. 2027 poskytovali FP na prevadzku v
pripade socidlnych sluzieb ambulantnou formou obce a mesta.

2. Zaroven Ziadame, aby bol nastaveny valorizacny
mechanizmus, pri ur¢ovani finanéného prispevku na prevadzku a
to s reSpektom na povahu jednotlivych finanénych prispevkov a

okruhu prijimatel'ov
finan¢ného prispevku
na verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb,
presahuju vecny
rozsah navrhu
nariadenia vlady a
vyzadovali by zmenu
zakona €. 448/2008 Z.
z. 0 socidlnych
sluzbach. Z uvedenych
dovodov sa
pripomienka
neakceptuje.
Pripomienka presahuje
vecny rozsah navrhu
nariadenia vlady.

Predmetom navrhu
nariadenia je
ustanovenie vysSky
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027 v
stlade so
splnomocnovacim
ustanovenim zakona ¢.
448/2008 Z. z. o
socidlnych sluzbach.
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ich primarneho ucelu financovania.

3. Taktiez ziadame naviazat FPP na medziro¢ny rast miery
inflacie a FPO/PPO na medziro¢ny rast minimalnej mzdy, resp.
priemernej mzdy v hospodarstve SR. V zavere uvadzame, ze
podl'a NBS je progndézovana miera inflacie na rok 2027 vo vyske
3 %. V zverejnenej tabulke: Vyska finan¢ného prispevku na
prevadzku poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 uvedend v
prilohe ¢.1, predstavuje narast vysky prispevku oproti roku 2026
az o 7 % pri pobytovej forme a takmer 20 % pri ambulantne;j
forme SZ.

Odévodnenie pripomienky:

Dlhocakavana pripravovana reforma financovaniabola prenesena
na plecia VUC.

Zavedenie pausalu, ako nastroja na jasné a predikovatel'né
financovanie socialnych sluzieb sa zvrtlo iba na nastroj MPSVaR
ako preniest’ bremeno financovania na plecia VUC. Finanény
prispevok na prevadzku je ur€eny predovsetkym na financovanie
prevadzkovych nakladov. Na strane druhej je finanény prispevok
na odkéazanost’, ktory je ureny na financovanie miezd a
odvodov.

Uz pri tvorbe koncepcie sme volali po zavedeni mechanizmu
valorizacie, ¢i uz FPP alebo FPO/PPO. Namiesto toho tu
dostdvame nejasny sposob stanovované vysky FPP na jednotlivé
druhy a formy socialnych sluzieb alebo cez prechodné
ustanovenia zavadzané vynimky na celoslovenské priemery a
pod.. Rozhodne s tymito nesystémovymi krokmi nemozeme
suhlasit’ a opdtovne ziadame o nastavenie valorizaéného
mechanizmu, a to s reSpektom na povahu jednotlivych
finan¢nych prispevkov a ich primarneho ucelu financovania.

Névrhom nariadenia
nie je mozné menit’
kompetencné
usporiadanie
financovania
socialnych sluzieb
medzi obcami, vyS$imi
uzemnymi celkami a
Statom ani upravovat’
systémové nastavenie
jednotlivych
finan¢nych prispevkov.
Poziadavka, aby
finan¢ny prispevok na
prevadzku
ambulantnych
socialnych sluzieb od
1. januéra 2027
poskytovali obce a
mestd, si vyzaduje
zmenu zékona a
nemoze byt
predmetom nariadenia
vlady.

Rovnako nie je mozné
prostrednictvom
predmetného
nariadenia zaviest’
vSeobecny zakonny
valorizaény
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Preto Ziadame naviazat’ FPP na medziro¢ny rast miery inflacie a
FPO/PPO na medziro¢ny rast minimalnej mzdy, resp. priemerne;j
mzdy v hospodarstve SR. Takto nastaveny systém je
spravodlivy, predvidatel'ny a odzrkadl'uje vyvoj vydavkov v
zariadeniach socidlnych sluzieb. Nérast finanéného prispevku na
prevadzku pri jednotlivych druhoch sociélnej sluzby je
neprimerany na pouzité odévodnenia jeho navysenia a uz
absolttne nie je mozné hovorit’ o jeho navysSeni o progndézovanu
mieru inflacie. Pri Specializovanom zariadeni ambulantnou
formou je neprimerane vysoky v porovnani s poskytovanim toho
istého druhu socialnej sluzby pobytovou formou.

Nesuhlasime s vyskou finan¢ného prispevku od 1.1.2027 pre
jednotlivé druhy a formy socialnej sluzby a poukazujeme najmé
na finan¢ny prispevok pre Specializované zariadenie v sume
546 eur mesacne na miesto pri ambulantnej forme socialne;j
sluzby. Ak st néklady na ambulantnt socialnu sluzbu vyssie ako
pri pobytovej, nejde o odraz redlnych nékladov ani
progndzovanll mieru inflacie ako sa uvadza v dovodovej sprave,
ale pravdepodobne o chybu v nastaveni financovania. Realne sa
spotrebuje len pétina zdrojov v porovnani s pobytovou formou.
Narast financného prispevku na prevadzku pri jednotlivych
druhoch socialnej sluzby je neprimerany na pouzité odévodnenia
jeho navySenia a uz absolttne nie je mozné hovorit’ o jeho
navyseni o progndézovanu mieru inflacie. Pri Specializovanom
zariadeni je neprimerane vysoky v porovnani s poskytovanim
toho istého druhu socialnej sluzby pobytovou formou.
Ambulantna sluzba by mala byt’ lacnejsia ako pobytova, ked’ze
neobsahuje celodenné ubytovanie ani stravu pocas 7 dni v
tyzdni. Ak ma poskytovatel’ vysSie naklady - t. j. ambulantna
socidlna sluzba je drahsia, ide o systémové zlyhanie.
Ambulantné a terénne formy maju podl'a zékona ¢. 448/2008 Z.

mechanizmus
finan¢nych prispevkov
ani naviazat’ jednotlivé
finan¢né prispevky na
vybrané
makroekonomické
ukazovatele. Takéto
rieSenie by si
vyzadovalo komplexné
posudenie dopadov na
systém financovania
socialnych sluzieb a
zmenu prislusne;j
legislativy. Navrh
nariadenia vSak uz
zohladnuje vyvoj
beznych vydavkov na
poskytovanie
socialnych sluzieb.

Pri ur¢eni vysky
finan¢ného prispevku
na prevadzku na rok
2027 sa vychadzalo z
udajov o beznych
vydavkoch na
poskytovanie
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluzieb, pri¢om do
vypoctu boli
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z. o socialnych sluzbach prednost’ pred pobytovymi. Pri
pobytovych zariadeniach znédsa poskytovatel’ /zriad’ovatel
rozsiahle fixné naklady na energie, idrzbu budovy, nepretrzitu
prevadzku a jej vybavenie ndbytkom a celodennu stravu.
Ambulantna sluzba (ktora prebieha napriklad len 8 hodin denne)
tieto vydavky prijimatel'ovi neposkytuje, preto je ekonomicky
nelogické, aby bola celkovo nakladnejsia. Znova ide len o
nesystémovy zasah do ekonomiky poskytovatel'ov socidlnych
sluzieb.

Pre poskytovatela finanéného prispevku je ekonomicky aj
strategicky neobhdjite'né, aby bola ambulantna socidlna sluzba
nakladnejsia ako pobytova. Ak poskytovatel’ finan¢ného
prispevku doplaca na ambulantnti formu viac, popiera tym
zakladnt logiku efektivneho riadenia verejnych financii (4E).
Napriklad - ndklady na zamestnanca - pri pobytovej forme
zriad’ovatel/poskytovatel’ socialnej sluzby plati 24-hodinové
zmeny, vikendy a sviatky, kde mzdové priplatky extrémne
predrazuju prevadzku. Ambulantna forma funguje v reZime
jednej zmeny bez no¢nych priplatkov. Z hl'adiska
prevadzkovych nakladov - kirenie, varenie, neustéle revizie,
opotrebovanie budovy 24/7, od€erpava z rozpoctu
zriad’'ovatel’a/poskytovatel’a socialnej sluzby masivne sumy na
energie a udrzbu. Ambulantné socialne sluzby tieto naklady
minimalizujt.

Pre porovnanie - za sumu potrebnua na doplatenie jedného 16Zka
v pobytovom zariadeni dokdzeme, ako zriad’'ovatelia
zafinancovat’ minimdlne 2 az 3 miesta v ambulantnej socidlne;j
sluzbe. Z dovodu d’alSieho planovania rozvoja socidlnych
sluzieb - zo zakona €. 448/2008 Z. z. o socidlnych sluzbach sme
povinni prednostne rozvijat’ ambulantné a terénne formy, aby
sme udrzali ob&anov v ich prirodzenom doméacom prostredi. Co

premietnuté aj
medziro¢né zmeny
tychto vydavkov.
Mechanizmus
zohl'adnovania vyvoja
beznych vydavkov je
opisany v
sprievodnych
materidloch k navrhu
nariadenia. Z
uvedeného dévodu
nemozno suhlasit’ s
tvrdenim, ze vyska
finan¢ného prispevku
bola urcena bez vizby
na realne vydavky
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb.
Vyska finanéného
prispevku na
prevadzku na rok 2027
nebola stanovena
mechanickym
uplatnenim
progndzovanej miery
inflacie, ale na zaklade
vyhodnotenia vyvoja
beznych vydavkov
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluzieb. Navrhované
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povazujeme za paradox z hl'adiska ekonomiky - ak sa nastavi
financovanie tak, Ze ambulantna sluzba je pre poskytovatel'a
finan¢ného prispevku drahsia, ekonomicky je motivovany k
tomu, aby bola obanom prednostne zabezpecovana pobytova

forma socialnej sluzby.

sumy preto
nepredstavuju
automatickt
valorizaciu podla
jedného ekonomického
ukazovatel’a, ale
zohladnuju Specifika
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluzieb a ciel
zabezpecit’ ich
dostupnost’ a
udrzatel'nost’ v roku
2027.

Pre potrebné doplnit,
ze finan¢ny prispevok
na prevadzku je
zdkonom urceny ako
jeden zo zdrojov na
spolufinancovanie
beZznych vydavkov
(vSetkych kategorii
vratane osobnych
vydavkov, ktoré
nepokryje finan¢ny
prispevok z rozpoc¢tu
MPSVR SR)
spojenych s
poskytovanim
socialnej sluzby.
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SocioForum, o.z.
Nezavisla
platforma

SocioForum, o.z.

Celému materialu

K predmetnému materialu uplatiiujeme ZASADNU
PRIPOMIENKU tykajticu sa vysky navrhovanej sumy
finan¢ného prispevku na prevadzku denného stacionara na rok
2027

ZASADNA PRIPOMIENKA

Ziadame uréit’ vy3ku finanéného prispevku na prevadzku v
dennom stacionari na troven vysky porovnatelnej socidlnej
sluzby (DSS ambulantné forma)a to na vysku 395 eur mesacne
na jedno miesto.

ODOVODNENIE:

Dlhodobo upozoriiujeme na to, uz sme to uplatiiovali aj pri
schvalovani Reformy financovania socialnych sluzieb, Ze nie je
logické a legitimne robit’ tak zasadné rozdiely pri ur€ovani
vysky FPP pre tieto dva druhy socidlnych sluzieb (denny
stacionar a domov socialnych sluzieb ambulantné forma),

Névrh nariadenia
zaroven nemeni
zékladné principy
zékona o socialnych
sluzbach, podl'a
ktorych maju
ambulantné a terénne
formy socialnych
sluzieb prednost’ pred
pobytovymi formami.
Z uvedenych doévodov
sa pripomienka
neakceptuje.

Néavrh vysky
finan¢ného prispevku
na prevadzku na rok
2027 vychadza z
udajov vedenych
podl’a zdkona €.
448/2008 Z. z. o
socialnych sluzbach a
zo spracovanych
udajov o beznych
vydavkoch na
poskytovanie
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluzieb. Vyska
finan¢ného prispevku
na prevadzku sa
neurcuje na zaklade
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nakol’ko v realite je v oboch druhoch zariadeni takmer totozna
Struktara prijimatel’ov z hl'adiska odkézanosti na pomoc inej
osoby a aj zakon o socialnych sluzbach urcuje pre oba druhy
zariadeni rovnaké odborné, obsluzné a d’alSie ¢innosti.
Poskytovatel’ denného stacionara si nemodze vyberat’, ze bude pre
prijimatel'ov poskytovat’ len niektoré ¢innosti, ktoré im urcuje
platna legislativa len z toho dévodu, ze mé 3 nasobne nizsi FPP
ako domov socidlnych sluzieb ambulantna forma. Nie je mozné
ani suhlasit’ s tym, ze ddvodom pre vyrazne nizsiu vysku FPP
pre denny stacionar boli Statistické udaje ziskané o nakladoch
tejto socialnej sluzby, ktoré boli realizované v minulosti a neboli
dodnes aktualizované.

Ako uvadza dévodova sprava k predkladanému materialu,
ucelom poskytovania finan¢ného prispevku je podpora
zabezpecenia riadneho poskytovania socialnych sluzieb, a to
NAJMA Z POHI’ADU PREVADZKOVE] STABILITY,
KONTINUITY POSKYTOVANIA SOCIALNEJ SLUZBY A
ZABEZPECENIA DOSTUPNOSTI SOCIALNYCH SLUZIEB
PRE ODKAZANE FYZICKE OSOBY A NAVRH
ZOHLCADNUJE MEDZIROCNY VYVOJ OPRAVNENYCH
VYDAVKOV POSKYTOVATELOV SOCIALNYCH
SLUZIEB, RAST CIEN ENERGI{, TOVAROV A SLUZIEB,
RAST PREVADZKOVYCH NAKLADOV
POSKYTOVATEI’OV SOCIALNYCH SLUZIEB, ako aj
potrebu zabezpecenia stability systému socidlnych sluZieb.
Navrh reflektuje potrebu zachovania dostupnosti socidlnych
sluZieb najma pre fyzické osoby odkdzané na pomoc inej
fyzickej osoby pri sebaobsluhe a pre fyzické osoby, ktoré
dovfsili vek potrebny na narok na starobny dochodok.

porovnavania
jednotlivych druhov
socialnych sluzieb
podrla rozsahu
poskytovanych
¢innosti, ale na zaklade
udajov o beznych
vydavkoch stvisiacich
s poskytovanim
konkrétneho druhu a
formy socialnej sluzby.
Denny stacionar a
domov socialnych
sluzieb poskytovany
ambulantnou formou
predstavuju dva
samostatné druhy
socialnych sluzieb s
odli$ne definovanym
ucelom, obsahom,
persondlnym
normativom, cielovou
skupinou a
organiza¢nym
zabezpecenim
poskytovania socialnej
sluzby. Skutocnost’, ze
pri oboch druhoch
socidlnych sluzieb
moZzu byt poskytované
obdobné odborné,
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Mame opravnené obavy, ze ur¢enim 3 nasobne nizsej sumy FPP
pre denny stacionar v porovnani s vyskou DSS ambulantna
forma sa cel a ciele uvedené vyssie nenaplnia. Vychadzame
pritom z aktualnych skusenosti a informécii od poskytovatel'ov
socialnej sluzby v dennom stacionari.

obsluzné¢ alebo d’alSie
¢innosti, sama osebe
neodovodnuje urcenie
rovnakej vysky
finan¢ného prispevku
na prevadzku. Pri
navrhu vysky
finan¢ného prispevku
na rok 2027 boli
zohl'adnené aktualne
udaje o beznych
vydavkoch
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb
vratane personalnych
nakladov, ako aj vyvoj
cien energii, tovarov a
sluZieb a d’alSie
faktory vplyvajlce na
poskytovanie
socialnych sluzieb.
Poziadavka na urcenie
vysky finanéného
prispevku pre denny
stacionar na irovni
domova socialnych
sluzieb poskytovaného
ambulantnou formou
nie je podloZena
udajmi preukazujucimi
porovnatel'nti uroven
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beznych vydavkov pri
poskytovani tychto
socialnych sluzieb.
Navrhovana zmena by
zaroven nebola v
sulade s metodikou
pouzitou pri uréeni
vysky finanéného
prispevku na
prevadzku
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluzieb na rok 2027. Z
uvedenych dévodov sa
pripomienka
neakceptuje.

Verejnost’
Verejnost’

§ 1 a suvisiacej prilohe -

Mesto SpiSska Nova Ves apriori nenamieta navrhované zvysenie
finan¢ného prispevku na prevadzku, ked’ze si uvedomujeme, Ze
tieto prostriedky maji smerovat’ do dlhodobo financne
poddimenzovanych socidlnych zariadeni. Zasadne vSak
odmietame predloZeny navrh nariadenia vlady ako celok, pretoze
navrhované opatrenie iba zvyraziluje asynchronny stav, ktory
vyrazne zvyhodiiuje neverejnych poskytovatel'ov, pretoze ti
budi finanény prispevok dostavat’ od prislusnych VUC, ktorym
Stat na to osobitne vyclenil prostriedky v podobe zvysenej dane
z prijmov fyzickych o0sob o 0,7%, kym verejni poskytovatelia na
tento ucel neziskali osobitné zdroje financovania.

Ziadame preto prepracovat’ mechanizmus distribucie tychto
financii a zaviest’ jednotny zdroj pridel'ovania financného
prispevku pre neverejnych aj verejnych poskytovatel'ov

Pripomienka sa netyka
predmetu Upravy
navrhu nariadenia
vlady, ktorym sa
ustanovuje vyska
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027, ale
smeruje k
systémovému
nastaveniu
financovania
socidlnych sluzieb a k
postaveniu verejnych a
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socialnych sluzieb. Dovtedy, kym k tejto systémovej zmene
neddjde, pozadujeme, aby bolo akékol'vek navysenie prispevkov
v plnom rozsahu kryté zo Statneho rozpoctu osobitnym
dota¢nym mechanizmom, ktory nebude zatazovat’ vlastné
danové prijmy samosprav ako zriad'ovatel'ov verejnych
socialnych zariadeni.

Odovodnenie:

Spisska Nova Ves ako zriad'ovatel’ 2 zariadeni pre seniorov si
riadne plni svoje zakonné povinnosti pri zabezpecovani
pobytovych socialnych sluzieb. Kapacity nasich zariadeni
navyse nesluzia vyhradne obyvatelom mesta, ale poskytuju
starostlivost’ aj klientom z okolitého regiéonu a inych obci, ktoré
vlastné kapacity nemaju.

Dlhodobym problémom je nerovnaké postavenie verejnych a
neverejnych subjektov. Kym v minulosti verejné zariadenia
doplacali na legislativhu nemoznost’ vymahat prispevky od
domovskych obci svojich klientov (podl'a § 75 zédkona), pravny
stav uc¢inny od 1. jula 2026 prinasa novu vinu diskriminacie.
Navrhované nariadenie totiz urcuje vysku prispevku, na ktory
verejni poskytovatelia pre svoje samospravne zariadenia
neziskali od Statu osobitné zdroje financovania, ¢o ich bude
viest’ k neplnenie si povinnosti voci svojim zariadeniam tak, ako
tomu bolo vo vzt'ahu k neverejnym zariadeniam pre zmenou
pravnej upravy.

Tento legislativny nepomer priamo deformuje trh socidlnych
sluzieb. Verejny sektor nedokaze mzdovo ani prevadzkovo
konkurovat’ stkromnym poskytovatel'om, ¢o vyvolava masivny
odliv kvalifikovaného persondlu a ohrozuje stabilitu
starostlivosti o prijimatel’'ov socialnych sluzieb. Akékol'vek
d’alSie zvySovanie prispevkov bez narovnania podmienok, resp.

neverejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb
podrla zakona €.
448/2008 Z. z. o
socialnych sluzbach.
Predmetom navrhu
nariadenia vlady je
vylu¢ne ustanovenie
vysky finanéného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027 v
rozsahu
splnomocnenia
ustanoveného
zakonom o socialnych
sluzbach. Navrhom
nariadenia nie je
mozné menit’ okruh
opravnenych
prijimatel'ov
finan¢ného prispevku,
spdsob financovania
jednotlivych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb ani
vytvarat nové dotacné
mechanizmy zo
Statneho rozpoctu.
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bez zavedenia jednotného zdroja financovania iba viac roztvara
noznice v neprospech miest a obci. Stc¢asna legislativa tak
namiesto potrebnej pomoci vnasa do fungovania mestskych
zariadeni systémovy chaos a prehlbuje ich finan¢nu neistotu.

Navrh na systémovu upravu:

Trvame na okamzitom vytvoreni legislativneho mechanizmu,
ktory zrovnopréavni dota¢nt politiku vo verejnom a neverejnom
sektore prostrednictvom jednotného kanalu financovania
prispevku na prevadzku, resp. ziadame, aby finan¢ny prispevok
na prevadzku garantoval pre verejnych poskytovatelov §tat a
adresne ich smeroval do rozpoctov tych miest a obci, ktoré
realne znasaju naklady na prevadzku zariadeni a poskytuji
kapacity aj pre obcanov z obci, ktoré pre poskytovanie tejto
sluzby nemaju vytvorené vlastné zariadenia.

Takéto zmeny by si
vyzadovali zmenu
zékona. Finan¢ny
prispevok na
prevadzku predstavuje
sucast’ systému
financovania
socialnych sluzieb
ustanoveného
zakonom o socialnych
sluzbach. Navrh
nariadenia vlady tento
systém nemeni, ale
urcuje vysku
finan¢ného prispevku
na rok 2027 v sulade s
platnou pravnou
upravou. Otazka
financovania verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluZieb,
vratane nastavenia
prijmov obci a vysSich
uzemnych celkov
alebo pripadného
zavedenia jednotného
zdroja financovania
pre verejnych a
neverejnych
poskytovatel'ov,
presahuje rozsah
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predmetného navrhu
nariadenia vlady.
Predkladatel’ zaroveni
nesuhlasi s tvrdenim,
ze navrh nariadenia
vytvara alebo
prehlbuje nerovnost’
medzi verejnymi a
neverejnymi
poskytovatel'mi
socialnych sluzieb.
Névrh nariadenia
vychédza z platného
zakonného ramca a
jeho ciel'om je
zabezpecit’ primeranu
vysku finanéného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027 s
prihliadnutim na vyvoj
beZznych vydavkov
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb a
potrebu zachovania
dostupnosti a
kontinuity
poskytovania
socidlnych sluzieb. Z
uvedenych dovodov sa
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pripomienka
neakceptuje.

Verejnost’
Verejnost’

§ § 1 a prilohy

Obec Rudnany nerozporuje samotné navysenie finanéného
prispevku na prevadzku, ked’ze socidlne zariadenia su dlhodobo
finan¢ne poddimenzované. Zasadne vsak odmietame predlozeny
navrh nariadenia vlady ako celok. Dovodom je, Ze navrhované
opatrenie prehlbuje asymetriu na trhu. Vyrazne zvyhodiuje
neverejnych poskytovatel'ov, ktori ziskaju prispevky od
samospravnych krajov (VUC) z t&elovo zvyseného vynosu dane
z prijmov fyzickych 0sob o 0,7 %. Verejni poskytovatelia vSak
na rovnaky ucel ziadne dodato¢né zdroje od Statu nedostali.
Ziadame prepracovat’ dotaény mechanizmus a zaviest’ jednotny,
spolo¢ny zdroj financovania prevadzky pre verejny aj neverejny
sektor. Kym k tejto systémovej zmene nedojde, pozadujeme, aby
bolo akékol'vek navySovanie prispevkov na prevadzku plne kryté
zo $tatneho rozpoctu prostrednictvom osobitnej dotacie, ktora
nezat'azi vlastné daiiové prijmy samosprav.

Odoévodnenie:

Obec Rudnany si ako zriad’ovatel’ zariadenia pre seniorov riadne
plni zdkonné povinnosti v oblasti pobytovej socidlnej
starostlivosti. Kapacity zariadenia vyuZivajl nielen obyvatelia
nasej obce, ale sliiZia aj klientom z okolitého regionu a
samosprav, ktoré nedisponujul vlastnymi zariadeniami.
Legislativa Gi¢inna od 1. jula 2026 zaklad4 novu vinu
diskriminacie verejného sektora. Nové nariadenie vlady urcuje
vysku prispevku, na ktorého krytie vSak obce, na rozdiel od
VUC, neziskali od §tatu ziadne finanéné prostriedky. Hrozi tak
paradoxna situdcia, Ze obce nebudu schopné plnit’ si financné
zavizky voci vlastnym zariadeniam, o je presne opacny efekt,

Pripomienka sa netyka
predmetu Gpravy
navrhu nariadenia
vlady, ktorym sa
ustanovuje vyska
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socialnej
sluzby na rok 2027, ale
smeruje k
systémovému
nastaveniu
financovania
socialnych sluzieb a k
postaveniu verejnych a
neverejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluZieb
podl’a zdkona €.
448/2008 Z. z. o
socialnych sluzbach.
Predmetom navrhu
nariadenia vlady je
vylu€ne ustanovenie
vysky finan¢ného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socialnej
sluzby na rok 2027 v
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nez aky Stat deklaroval pri predchadzajucich legislativnych
zmendch.

Tento pravny stav priamo deformuje trh socialnych sluzieb.
Verejné zariadenia nasledne nedokdzu mzdovo ani prevadzkovo
konkurovat’ stkromnym subjektom. Vysledkom bude masivny
odchod kvalifikovaného personalu, ¢o priamo ohrozuje stabilitu
poskytovania socidlnej sluzby v state. Akékol'vek plosné
zvySovanie sadzieb finan¢ného prispevku na prevadzku bez
narovnania podmienok ich poskytovania, resp. bez zavedenia
jednotného zdroja financovania iba viac otvara noznice v
neprospech verejnych poskytovatel'ov socidlnych sluzieb.
Sucasna legislativa tak namiesto stabilizécie prindSa do systému
chaos a finan¢nu neistotu.

Névrh na zmenu:

Trvame na okamzitom zavedeni jednotného kanéla financovania
prevadzkovych prispevkov pre oba sektory. Alternativne
Ziadame, aby prevadzkovy prispevok pre verejnych
poskytovatel'ov garantoval priamo $tat a adresne ho posielal do
rozpoctov tych obci, ktoré realne prevadzkuju kapacity a znaSaju
tak naklady aj za obyvatel'ov inych samosprav.

rozsahu
splnomocnenia
ustanoveného
zékonom o socialnych
sluzbach. Navrhom
nariadenia nie je
mozné menit’ okruh
opravnenych
prijimatel'ov
finan¢ného prispevku,
spdsob financovania
jednotlivych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb ani
vytvarat' nové dota¢né
mechanizmy zo
Statneho rozpoctu.
Takéto zmeny by si
vyzadovali zmenu
zakona. Finan¢ny
prispevok na
prevadzku predstavuje
stcast’ systému
financovania
socialnych sluZieb
ustanoveného
zakonom o socialnych
sluzbach. Navrh
nariadenia vlady tento
systém nementi, ale
urcuje vysku
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finan¢ného prispevku
na rok 2027 v stlade s
platnou pravnou
upravou. Otazka
financovania verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb,
vratane nastavenia
prijmov obci a vysSich
uzemnych celkov
alebo pripadného
zavedenia jednotného
zdroja financovania
pre verejnych a
neverejnych
poskytovatel'ov,
presahuje rozsah
predmetného navrhu
nariadenia vlady.
Predkladatel’ zaroveini
nesuhlasi s tvrdenim,
Ze navrh nariadenia
vytvara alebo
prehlbuje nerovnost’
medzi verejnymi a
neverejnymi
poskytovatel'mi
socidlnych sluzieb.
Névrh nariadenia
vychadza z platného
zakonného ramca a
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jeho ciel'om je
zabezpecit’ primerant
vysku finanéného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socialnej
sluzby na rok 2027 s
prihliadnutim na vyvoj
beznych vydavkov
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb a
potrebu zachovania
dostupnosti a
kontinuity
poskytovania
socialnych sluzieb. Z
uvedenych doévodov sa
pripomienka
neakceptuje.

Verejnost’
Verejnost’

§§1

Obec Smizany podporuje navysenie finanéného prispevku na
prevadzku, ked’Ze socidlne zariadenia st dlhodobo finan¢ne
poddimenzované. Nestihlasime vSak s predloZenym navrhom
nariadenia vlady ako celkom. Opatrenie vyrazne zvyhodiuje
neverejnych poskytovatel'ov, ktori ziskaji prispevky od
samospravnych krajov (VUC) z téelovo zvyseného vynosu dane
z prijmov fyzickych osob 0 0,7 %. Verejni poskytovatelia
vSak na rovnaky ucel ziadne dodatocné zdroje od Statu nedostali.
Ziadame zaviest’ jednotny a spoloény zdroj financovania
prevadzky pre verejny aj neverejny sektor. Kym k tejto
systémovej zmene nedojde, pozadujeme, aby bolo akékol'vek

N

Pripomienka sa netyka
predmetu Upravy
navrhu nariadenia
vlady, ktorym sa
ustanovuje vyska
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027, ale
smeruje k
systémovému
nastaveniu
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navySovanie prispevkov na prevadzku plne kryté zo Statneho
rozpoctu prostrednictvom osobitnej dotacie, ktora nezat’azi
vlastné danové prijmy samosprav.

Odovodnenie:

Obec Smizany si ako zriad’ovatel’ zariadenia pre seniorov riadne
plni zdkonné povinnosti v oblasti pobytovej socialnej
starostlivosti. Kapacity zariadenia vyuzivaju nielen obyvatelia
nasej obce, ale sluzia aj klientom z okolitého regionu a
samosprav, ktoré nedisponuju vlastnymi zariadeniami.
Legislativa u¢inna od 1. jula 2026 zaklada novu vinu
diskriminacie verejného sektora. Nové nariadenie vlady urcuje
vysku prispevku, na ktorého krytie vSak obce, na rozdiel od
VUC, neziskali od §tatu ziadne finanéné prostriedky. Hrozi tak
ze obce nebudu schopné plnit’ si financné zavizky voci vlastnym
zariadeniam.

Tento pravny stav priamo deformuje trh socidlnych sluzieb.
Verejné zariadenia nedokézu mzdovo ani prevadzkovo
konkurovat’ suikromnym subjektom. Vysledkom bude masivny
odchod kvalifikovaného personélu, ¢o priamo ohrozuje stabilitu
poskytovania socialnej sluzby. ZvySovanie prispevkov bez
zavedenia jednotného zdroja financovania iba viac vytvara
rozdielnost’ v neprospech samosprav.

Néavrh na systémovu Gpravu:

Trvame na zavedeni jednotného principu financovania pre oba
sektory. Ziadame, aby prispevok pre verejnych poskytovatelov
garantoval priamo §tat a adresne ho posielal do rozpoctov tych
obci, ktoré redlne prevadzkuju kapacity a aj pre obcanov inych
samosprav.

financovania
socidlnych sluzieb a k
postaveniu verejnych a
neverejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb
podl’a zakona €.
448/2008 Z. z. o
socialnych sluzbach.
Predmetom navrhu
nariadenia vlady je
vylu¢ne ustanovenie
vysky finanéného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socilnej
sluzby na rok 2027 v
rozsahu
splnomocnenia
ustanoveného
zakonom o socialnych
sluzbach. Navrhom
nariadenia nie je
mozné menit’ okruh
opravnenych
prijimatel'ov
finan¢ného prispevku,
sposob financovania
jednotlivych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb ani
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vytvarat nové dotacné
mechanizmy zo
Statneho rozpoctu.
Takéto zmeny by si
vyzadovali zmenu
zékona. Finan¢ny
prispevok na
prevadzku predstavuje
sucast’ systému
financovania
socialnych sluzieb
ustanoveného
zakonom o socialnych
sluzbach. Navrh
nariadenia vlady tento
systém nemeni, ale
urcuje vysku
finan¢ného prispevku
na rok 2027 v sulade s
platnou pravnou
upravou. Otazka
financovania verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluZieb,
vratane nastavenia
prijmov obci a vysSich
uzemnych celkov
alebo pripadného
zavedenia jednotného
zdroja financovania
pre verejnych a
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neverejnych
poskytovatel'ov,
presahuje rozsah
predmetného navrhu
nariadenia vlady.
Predkladatel’ zaroveni
nesuhlasi s tvrdenim,
ze navrh nariadenia
vytvara alebo
prehlbuje nerovnost’
medzi verejnymi a
neverejnymi
poskytovatel'mi
socialnych sluzieb.
Névrh nariadenia
vychédza z platného
zakonného ramca a
jeho ciel'om je
zabezpecit’ primerand
vySku finané¢ného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027 s
prihliadnutim na vyvoj
beZznych vydavkov
poskytovatel'ov
socidlnych sluzieb a
potrebu zachovania
dostupnosti a
kontinuity
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poskytovania
socidlnych sluzieb. Z
uvedenych dovodov sa

pripomienka
neakceptuje.
ZMOS §1 Névrh nariadenia
Zdruzenie miest a K § 1 a prilohe ndvrhu nariadenia vlady vlady vychédza z
obci Slovenska Zdruzenie miest a obci Slovenska nesthlasi s navrhovanym pravneho ramca
zvySenim vysky finanéného prispevku na prevadzku ustanoveného

poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 oproti vyskam
ustanovenym Vv prilohe ¢. 5a k zakonu ¢. 448/2008 Z. z.
Ziadame, aby vy3ky finanéného prispevku na prevadzku
poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 neboli zvySené oproti
sumam ustanovenym v prilohe ¢. 5a k zdkonu ¢. 448/2008 Z. z.,
alebo aby bolo kazdé navysenie prispevkov v plnom rozsahu
finan¢ne kryté zo Statneho rozpoctu osobitnym mechanizmom,
ktory nebude zatazovat’ vlastné prijmy obci a miest.

Odoévodnenie:

ZdruZenie miest a obci Slovenska nespochybiiuje existenciu
zakonnej povinnosti obci a vysSich izemnych celkov podiel’at
sa na financovani prevadzky socialnych sluzieb poskytovanych
neverejnymi poskytovatel'mi socidlnych sluzieb. Tato povinnost’
je ustanovena zédkonom ¢. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbéch.
Predmetom tejto zasadnej pripomienky je nesthlas s d’alSim
zvySenim vysky finan¢ného prispevku na prevadzku na rok 2027
prostrednictvom nariadenia vlady.

Zakonom ¢. 406/2025 Z. z. boli do zékona €. 448/2008 Z. z.
doplnen¢ vysky finan¢ného prispevku na prevadzku podla
prilohy €. 5a. Tieto vysky sa maji uplatnit’ od 1. jula 2026.
Predlozeny navrh nariadenia vlady vSak uz od 1. januéra 2027

zakonom ¢. 448/2008
Z. z. o socidlnych
sluzbach v zneni
ucinnom od 1. jula
2026, podla ktorého sa
vyska finan¢ného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socidlne;j
sluzby pre neverejnych
poskytovatel'ov urcuje
nariadenim vlady
Slovenskej republiky.
Predmetom navrhu
nariadenia je vylu¢ne
ustanovenie vysSky
finan¢ného prispevku
na rok 2027 v
medziach zakonného
splnomocnenia, nie
uprava systému
financovania
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navrhuje d’alSie zvySenie tychto sum. V pripade denného
stacionara ide o zvySenie zo 119 eur na 131 eur mesacne na
miesto a v pripade opatrovatel'skej sluzby zo 3,70 eura na 4,60
eura na hodinu. Pri zariadeni pre seniorov a zariadeni
opatrovatel’skej sluzby ide o zvysenie z 309 eur na 332 eur
mesacne na miesto, pri domove socidlnych sluzieb z 414 eur na
449 eur mesacne na miesto pri pobytovej forme a z 353 eur na
395 eur mesacne na miesto pri ambulantnej forme. Pri
Specializovanom zariadeni ide o zvySenie z 489 eur na 521 eur
mesacne na miesto pri pobytovej forme a z 438 eur na 546 eur
mesacne na miesto pri ambulantnej forme.

Takéto nastavenie znamenad, ze kratko po zavedeni novej pravnej
upravy financovania socialnych sluzieb sa uz navrhuje d’alsie
zvysenie povinnych prispevkov pre neverejnych poskytovatel'ov.
Z pohl'adu miest a obci ide o vyznamny zasah do rozpoctov
samosprav, ktory sa ma uskutocnit’ bez toho, aby bolo najskor
systémovo vyrieSené financovanie vlastnych verejnych zariadeni
socialnych sluZieb a socialnych sluzieb zabezpeCovanych
samospravami.

Obce a mesta v prvom rade nest zodpovednost’ za zabezpe€enie
dostupnosti socidlnych sluzieb vo svojom Uizemi, vratane
sluZieb, ktoré poskytuju priamo alebo prostrednictvom nimi
zriadenych a zalozenych pravnickych osob. Tieto verejné
zariadenia a sluzby Celia rastu prevadzkovych nédkladov, rastu
cien energii, tovarov a sluZieb a zarovei tlaku na zvySovanie
miezd zamestnancov v socialnych sluzbach. V tejto situécii
nemozno zvysovanie prispevkov pre neverejnych
poskytovatel'ov posudzovat izolovane od financovania
verejnych poskytovatel'ov a od celkovej finan¢nej kapacity miest
a obci.

Podrl'a dostupnych udajov ide o rozsiahly systém socidlnych

socidlnych sluzieb ani
postavenia verejnych a
neverejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb.
Pripomienka smeruje k
samotnému modelu
financovania
socialnych sluzieb a k
rozsahu opravnenych
subjektov na
poskytnutie
finan¢ného prispevku,
¢o je predmetom
zakonnej Upravy a
nemozno to riesit’
nariadenim vlady.
Poziadavka na
zachovanie vysky
finan¢ného prispevku
na irovni sim
ustanovenych v prilohe
¢. 5a k zakonu ¢.
448/2008 Z. z. nie je
akceptovatel'na, ked’ze
navrhované zvySenie
reflektuje vyvoj
prevadzkovych
nakladov
poskytovatel'ov
socidlnych sluzieb a
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ZMOS
ZdruZenie miest a
obci Slovenska

sluzieb v uzemi. V sthrne je evidovanych 2 253 PSS, 5 610
socialnych sluzieb a kapacita 91 862. Pri vybranych druhoch
socialnych sluzieb ide napriklad o 565 sluzieb zariadeni pre
seniorov s kapacitou 21 023, 132 sluzieb zariadeni
opatrovatel’skej sluzby s kapacitou 2 463, 440 sluzieb domovov
socialnych sluzieb s kapacitou 10 588, 392 sluzieb
Specializovanych zariadeni s kapacitou 11 368, 213 sluzieb
dennych stacionarov s kapacitou 3 613 a 808 sluzieb
opatrovatel'skej sluzby. Uvedené tidaje potvrdzuju, ze
financovanie socialnych sluzieb v uzemi nemozno riesit’ len
zvySovanim povinnych prispevkov pre neverejnych
poskytovatel'ov, ale musi sa riesit’ ako celok vratane
financovania verejnych poskytovatelov.

ZMOS preto ziada, aby predkladatel’ ponechal vysky finanéného
prispevku na prevadzku na urovni sim ustanovenych v prilohe ¢.
Sa k zakonu ¢. 448/2008 Z. z. Ak ma dojst’ k ich navySeniu, musi
byt toto navysenie v plnom rozsahu kryté zo Statneho rozpoctu a
nesmie byt’ prenesené na vlastné prijmy obci a miest.

k dolozke vybranych vplyvov a v analyze vplyvov na
rozpocet verejnej spravy

Zdruzenie miest a obci Slovenska Ziada prepracovat’ dolozku
vybranych vplyvov a analyzu vplyvov na rozpocet verejnej

sleduje zachovanie
dostupnosti a
kontinuity
poskytovania
socialnych sluzieb v
roku 2027. Poziadavka
na vytvorenie
osobitného
mechanizmu
financovania zo
Statneho rozpoctu, ako
aj navrh na rozsirenie
okruhu prijimatel'ov
finan¢ného prispevku
na verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb,
presahuju vecny
rozsah navrhu
nariadenia vlady a
vyzadovali by zmenu
zéakona €. 448/2008 Z.
z. 0 socidlnych
sluzbach. Z uvedenych
dovodov sa
pripomienka
neakceptuje.
PoZiadavku na
doplnenie
kompenzacného
mechanizmu pre obce
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spravy v Casti tykajucej sa negativnych vplyvov na rozpocty
obci.

Ziadame, aby predkladatel’ jednoznaéne uviedol, z akych
konkrétnych zdrojov a prostrednictvom akého financného
mechanizmu budu kryté negativne vplyvy ndvrhu na rozpocty
obci. Ak osobitny kompenzacny mechanizmus pre obce
neexistuje, ziadame, aby material neuvadzal, ze vplyvy st
rozpoctovo zabezpecené, a aby bol v Casti rozpoctovo nekrytych
vplyvov uvedeny redlny dopad na rozpocty obci.

Odovodnenie:

Predlozeny material v analyze vplyvov na rozpocet verejnej
spravy vycisl'uje negativny vplyv na rozpocty obci v roku 2027
vo vyske 16 224 484 eur a v rokoch 2028 a 2029 vo vyske 16
367 130 eur ro¢ne. Ide o bezné vydavky obci, ktoré maji byt
vynalozené na financovanie prispevkov suvisiacich s
poskytovanim socialnych sluzieb.

V zmysle prilohy €. 2 jednotnej metodiky na posudzovanie
vybranych vplyvov ma predkladatel’ v ¢asti 2.1.1 Financovanie
navrhu uviest’ navrh na rieSenie zvySenych vydavkov a v tabul’ke
¢. 1/Arozlisit financovanie zabezpecené v rozpocte, iné ako
rozpoctové zdroje a rozpoctovo nekryty vplyv. Z predlozeného
materidlu vSak nie je zrejmé, z akého konkrétneho zdroja ma byt
kryty vycisleny negativny vplyv na rozpocty obci.

Zaroven predkladatel’ uvadza, Ze vydavky vyplyvajuce z ndvrhu
nariadenia vlady su zabezpecené v rozpocte a v limite vydavkov
verejnej spravy. Takéto konStatovanie nepovazujeme vo vzt'ahu
k obciam za dostatocné. Z materialu nie je zrejmé, akym
konkrétnym spdsobom maju byt negativne vplyvy na obecné
rozpocty kryteé, z akého zdroja maju obce ziskat’ dodatoéné

alebo oznacenie
vplyvu na ich rozpocty
ako nekryty
povazujeme za
neopodstatnend, a to z
nasledujucich vecnych
a legislativnych
dovodov. Zékonom
406/2025 Z. z. sa
znizilo vydavkové
zat'azenie obci
odnatim povinnosti
spolufinancovat’
pobytové socialne
sluzby v zariadeniach
pre seniorov (ZPS) a
zariadeniach
opatrovatel'skej sluzby
(ZOS) u neverejnych
poskytovatel'ov. Tato
kompetencia, vratane
povinnosti poskytovat’
finan¢ny prispevok na
prevadzku (FPP), v
plnom rozsahu
prechadza od 1.7.2026
na vyssie izemné
celky. Pre obce to
predstavuje
"odl'ah¢enie" ich
rozpoc¢tov minimalne o

32



finan¢né prostriedky a ¢i sa pocita s osobitnou kompenzaciou zo
Statneho rozpoctu.

Za rozpoctové zabezpecenie nemozno povazovat’ iba vSeobecné
konstatovanie, Ze spolufinancovanie vybranych socialnych
sluzieb patri do originalnej posobnosti obci a vyssich uzemnych
celkov. Skutocnost’, Ze ide o origindlnu pdsobnost’ samospravy,
sama osebe nevytvara dodatocné financné zdroje na krytie
novych alebo zvysenych vydavkov. Ak predkladatel’ vycislil
konkrétny negativny dopad na obce, je potrebné rovnako
konkrétne uviest’, ako bude tento dopad finan¢ne kryty.
Vyznamnym negativnym zasahom bolo aj znizenie podielu
samosprav na vynose dane z prijmov fyzickych osoéb z 56,1 %
na 53 % v ramci konsolida¢nych opatreni §tatu, co predstavuje
d’alSie oslabenie finan¢nej stability miest a obci.

Material zaroven uvadza, Ze v suvislosti so zakonom ¢. 406/2025
Z. z. doslo k uprave percentudlneho podielu na vynose dane z
prijmov fyzickych osdb pre vyssie izemné celky, a to s cielom
zohl'adnit’ rozsirenie ich povinnosti pri spolufinancovani
socidlnych sluZieb poskytovanych neverejnymi poskytovatelmi.
Sucast'ou tejto upravy malo byt navysenie podielovych dani pre
vyssie izemné celky priblizne o 33 mil. eur ro¢ne. Vo vztahu k
obciam vSak material neuvadza porovnate'ny mechanizmus
kompenzécie negativnych vplyvov, hoci samotny dopad na obce
vyc¢isl'uje v sume viac ako 16 mil. eur rocne.

ZMOS preto ziada, aby predkladatel’ v doloZzke vybranych
vplyvov a v analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy doplnil
samostatny a overitel'ny sposob krytia negativnych vplyvov na
obce. V pripade, ak takéto krytie nebolo zabezpecené, Ziadame
upravit material tak, aby bol vplyv na obce oznaceny ako
rozpoctovo nekryty, pripadne aby bol navrh doplneny o
kompenzacny mechanizmus zo Statneho rozpoctu.

52 mil. eur. ro¢ne. Z
dévodu presunu
povinnosti
spolufinancovat’
neverejnych
poskytovatel'ov
ZPS/ZOS bola
upravené %
podielovych dani pre
VUC a to nie na tikor
podielu obci t.j.
obciam aj napriek
odobratiu povinnosti
spolufinancovat’ tieto
socialne sluzby zostal
rovnaky podiel z
DPFO.

K 31. decembru 2026
sa rusi finan¢ny
prispevok obce pri
odkéazanosti na pomoc
inej osoby pre
neverejnych
poskytovatel'ov
domaéce;j
opatrovatel'skej sluzby
podl’a doterajSieho §
76. Tuto finanénu
zataz prebera Stat
prostrednictvom
nového prispevku na
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ZMOS
ZdruZenie miest a
obci Slovenska

Z

Bez uvedenia konkrétneho zdroja krytia nemozno povazovat’
negativny vplyv na rozpocty obci za rozpoc¢tovo zabezpeceny.

K analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy
Zdruzenie miest a obci Slovenska Ziada prepracovat’ a doplnit’
analyzu vplyvov na rozpocet verejnej spravy v Casti ,,Vplyv na

pomoc pri odkézanosti
(PPO), ktorym si
odkazana osoba z
vlastného osobného
rozpoctu spolufinacuje
uhradu za socialnu
sluzbu.

Ked'Ze sa obciam
kompetencia pri
financovani
neverejnych
poskytovatel'ov
pobytovych sluzieb
(ZPS/ZOS) odnima,
ich vydavky sa v tejto
oblasti k 1. jalu 2026
realne znizuju. Preto
nie je dovod
vykazovat’ v analyze
vplyvov negativny
dopad, ktory by
vyzadoval dodatocné
kompenzécie zo
Statneho rozpoctu,
nakol’ko reforma
finan¢nu poziciu obci
stabilizuje.

Analyza vplyvov na
rozpocet verejnej
spravy je spracovana v
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obce* tak, aby bola metodika vypoctu negativneho dopadu na
rozpocCty obci Uplna, transparentna a overitel'nd a spracovana v
sulade s prilohou €. 2 jednotnej metodiky na posudzovanie
vybranych vplyvov.

Ziadame, aby predkladatel’ doplnil najma presné vstupné udaje
pouzité pri vypocte, zdroj udajov, rozsah udajov z Informacného
systému socialnych sluzieb, rozliSenie iidajov podl'a verejnych a
neverejnych poskytovatel'ov, pocet miest a pocet hodin
pouzitych vo vypocte, pouziti mieru inflacie, sposob
zaokrahl'ovania, pouzité koeficienty a presny vypocet
vyslednych stim za jednotlivé druhy socidlnych sluzieb. Zaroven
ziadame doplnit’ porovnanie stavu bez navrhovaného nariadenia
vlady, stavu po jeho prijati a rozdielu ako vplyvu navrhovanej
zmeny.

Odovodnenie:

Priloha €. 2 jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych
vplyvov vyzaduje, aby predkladatel’ uviedol predpoklady vyvoja
objemu aktivit a najdolezitejSie vypocty pouZité na stanovenie
vplyvov na prijmy a vydavky, ako aj predpoklady, z ktorych
vychadzal. Vypocty a predpoklady maji umoznit’ postudenie, ¢i
boli vplyvy vypocitané spravne.

Predkladatel’ v analyze vplyvov uvadza, Ze navrh vysky
finan¢ného prispevku na prevadzku pri obciach vychadza z
celkovej ceny socidlnej sluzby, teda z priemernych vydavkov na
jednotku prislu§ného druhu socialnej sluzby za rok 2025 podla
udajov od poskytovatel'ov socidlnych sluzieb v Informa¢nom
systéme socialnych sluzieb, navysenych o predpokladanu
inflaciu na rok 2027. Zaroven uvadza, ze pausal bol stanoveny
vo vyske 25 % tychto vydavkov pri dennom stacionari a vo
vyske 40 % celkovej ceny za hodinu opatrovatel'skej sluzby.

sulade s Jednotnou
metodikou na
posudzovanie
vybranych vplyvov a
obsahuje udaje a
vypocty potrebné na
identifikaciu a
kvantifikaciu vplyvov
navrhu na rozpocty
subjektov verejnej
spravy. Material
uvadza zakladné
predpoklady, z ktorych
sa pri vypocte
vychadzalo, vratane
zdroja udajov, ktorym
je Informacny systém
socialnych sluZieb,
poctu miest v dennom
staciondri a po¢tu
hodin opatrovatel'skej
sluzby pouzitych pri
vypocte. Zaroven
obsahuje opis
metodiky urcovania
vysky finanéného
prispevku na
prevadzku, ktora
vychéadza z
priemernych beznych
vydavkov socialnych
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Takto uvedeny opis vSak neumoznuje v celom rozsahu overit’
spravnost’ a uplnost’ vypoctu negativneho dopadu na rozpocty
obci. Material neobsahuje konkrétne priemerné vydavky za rok
2025, z ktorych sa vychadzalo, neuvadza pouziti mieru inflacie,
neuvadza spdsob vypoctu celkovej ceny socialnej sluzby, ani
presny postup, ktorym boli vysledné sumy urcené. Rovnako nie
je zrejmé, ¢i pouzité objemy miest a hodin zahfiaju vyluéne
neverejnych poskytovatel'ov socialnych sluzieb, ktorych sa
navrh nariadenia vlady tyka, alebo ¢i boli pri vypocte pouzité aj
iné udaje.

Podrla predlozeného materialu sa pri roku 2027 pocita s 2 203
miestami v dennych stacionaroch a s 2 803 170 hodinami
opatrovatel'skej sluzby. Vysledny vplyv na rozpocty obci je
vycisleny na 3 329 902 eur pri dennych stacionaroch a 12 894
582 eur pri opatrovatel'skej sluzbe. Pri opatrovatel'skej sluzbe je
vypocet pri roku 2027 zrozumitel'ny ako sti€in po¢tu hodin a
sadzby 4,60 eura. Pri dennom staciondri v§ak z materialu nie je
zrejmé, ako bola vysledna suma vypocitand, ked’Ze jednoduchy
prepocet poctu miest, mesacnej sadzby 131 eur a dvanastich
mesiacov nezodpoveda sume uvedenej v analyze vplyvov.

Za problematické povaZzujeme aj to, Ze material pri vplyve na
obce vychéadza z predpokladu, ze prenesenim povinnosti
spolufinancovat’ pobytové formy neverejnych poskytovatel'ov na
vyssie izemné celky sa obciam vytvori priestor na nasmerovanie
finan¢nych prostriedkov do rozvoja denného stacionara a
opatrovatel'skej sluzby. Tento predpoklad nie je v materiali
podlozeny vypoctom ani analyzou redlnej financnej kapacity
obci. Samotné presunutie ¢asti povinnosti pri niektorych
druhoch sluzieb neznamené automaticky vytvorenie vol'nych
zdrojov v obecnych rozpoctoch, najma ak obciam nad’alej ostava
povinnost’ financovat’ socidlne sluzby, ktoré samy poskytuji

sluzieb vykazanych
poskytovatel'mi
socidlnych sluzieb a
zohladnuje
predpokladany cenovy
vyvoj. U¢elom analyzy
vplyvov na rozpocet
verejnej spravy nie je
prezentovat’ uplnt
databazu vstupnych
udajov pouzitych pri
tvorbe navrhu ani
podrobny rozpis
vsetkych
medzivypoctov.
Jednotna metodika
vyzaduje uviest’
predpoklady a sposob
uréenia vplyvov v
rozsahu potrebnom na
posudenie ich
opodstatnenosti, ¢o je
v predlozenom
materiali splnené.
Predmetom navrhu
nariadenia vlady je
ustanovenie vysky
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socialnej
sluZzby na rok 2027.
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alebo zriadili ¢i zalozili.

Bez doplnenia porovnania stavu bez navrhovaného nariadenia
vlady, stavu po jeho prijati a rozdielu ako vplyvu navrhovanej
zmeny nie je mozné objektivne posudit’ primeranost’
navrhovanych sum ani skuto¢ny dodatocny dopad navrhu na
rozpocCty miest a obci.

ZMOS preto ziada, aby predkladatel’ doplnil analyzu vplyvov o
presny a overitelny vypocet dopadu na obce, vratane rozpisu
vSetkych vstupnych tdajov a pouzitych predpokladov, v rozsahu
pozadovanom prilohou €. 2 jednotnej metodiky na posudzovanie
vybranych vplyvov.

Analyza preto
vycisluje vplyv
vyplyvajici z
navrhovanych sum
finan¢ného prispevku
na prevadzku. Nejde o
material, ktorého
ucelom je hodnotit’
finan¢nu kapacitu
jednotlivych obci
alebo analyzovat’ ich
individualnu
schopnost’ financovat’
socialne sluzby.
Pozadované doplnenie
podrobnych udajov za
jednotlivych
poskytovatel'ov
socialnych sluZieb,
uplnych vystupov z
Informacného systému
socialnych sluZieb,
vsetkych
medzivypoctov a
alternativnych
scenarov nad ramec
predlozeného
materialu nevyplyva z
poZiadaviek Jednotnej
metodiky na
posudzovanie
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ZMOS
ZdruZzenie miest a
obci Slovenska

K dovodovej sprave

ZdruZenie miest a obci Slovenska ziada doplnit’ dévodova
spravu o vyhodnotenie dopadov navrhovaného zvysenia
finan¢ného prispevku na prevadzku na finan¢nu kapacitu obci a
miest ako zriad'ovatel'ov a zakladatel'ov verejnych
poskytovatel'ov socidlnych sluzieb.

Odovodnenie:

Predkladatel’ odovodiiuje navrh rastom opravnenych vydavkov
poskytovatel'ov socidlnych sluzieb, rastom cien energii, tovarov,
sluzieb a prevadzkovych nakladov. ZMOS upozoriiuje, Ze tieto
nakladové faktory sa netykaju iba neverejnych poskytovatel'ov
socialnych sluZieb, ale rovnako dopadaju aj na verejnych
poskytovatel'ov zriadenych alebo zaloZenych obcami a mestami.
Navrh nariadenia vlady sice ustanovuje vysku finanéného
prispevku na prevadzku vo vztahu k neverejnym
poskytovatel'om, avSak finanény dopad tychto prispevkov
znasaju aj obce zo svojich rozpoctov. Tieto rozpocCty zaroven
kryja néklady vlastnych socidlnych sluZieb a verejnych zariadeni
socialnych sluzieb.

Ak sa zvysuju povinné vydavky obci na prispevky pre
neverejnych poskytovatel'ov, zniZzuje sa finan¢ny priestor obci na
zabezpecenie a rozvoj vlastnych socidlnych sluzieb. Stabilitu a
dostupnost’ socidlnych sluzieb preto nemozno posudzovat’ iba vo
vztahu k neverejnym poskytovatel'om, ale vo vztahu k celému

vybranych vplyvov a
nie je nevyhnutné na
posudenie
rozpoctovych vplyvov
navrhu nariadenia
vlady.

Navrhované nariadenie
vlady ustanovuje
vysku finanéného
prispevku na
prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027,
ktory sa poskytuje
neverejnym
poskytovatel'om
socialnych sluzieb
podl'a § 75 zékona €.
448/2008 Z. z. o
socialnych sluzbach.
Predmetom nariadenia
vlady nie je
financovanie verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluZieb
zriadenych alebo
zalozenych obcami a
mestami. Financovanie
verejnych
poskytovatel'ov
socidlnych sluzieb je
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systému poskytovania socidlnych sluzieb v tzemi.

ZMOS preto ziada, aby predkladatel’ doplnil dovodovu spravu o
posudenie, ¢i navrhované zvySenie prispevkov pre neverejnych
poskytovatel'ov neohrozi financovanie socialnych sluzieb
zabezpecovanych verejnymi poskytovatel'mi zriadenymi alebo
zaloZenymi obcami a mestami.

upravené samostatne v
§ 71 zakona ¢.
448/2008 Z. z., ktory
ustanovuje zdroje
financovania
socialnych sluzieb
vratane rozpoctovych
zdrojov obci a vys$sich
uzemnych celkov. Z
uvedeného dovodu
navrh nariadenia vlady
nemeni pravne
postavenie ani spdsob
financovania verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb.
Pozadované
vyhodnotenie dopadov
na finan¢n kapacitu
obci a miest ako
zriad'ovatel'ov a
zakladatel'ov
verejnych
poskytovatel'ov
socialnych sluZieb
preto presahuje vecny
rozsah predkladaného
nariadenia vlady.
Dovodova sprava sa
zameriava na dopady
vyplyvajlce z upravy
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vysky finanéného
prispevku na
prevadzku
poskytovaného
neverejnym
poskytovatel'om
socialnych sluzieb v
sulade s pravnym
ramcom ustanovenym
zakonom o socialnych
sluzbach.

V roku 2025 verejni
poskytovatelia
socialnych sluzieb
zriadeni alebo zalozeni
mestami, obcami a
zdruZeniami miest a
obci ziskali z
rozpoctov obci celkové
finan¢né prostriedky
vo vyske 68 466
993,20 eura. Z tejto
sumy bolo na
poskytovanie
socialnych sluZieb
podmienenych
odkéazanost’ou
urcenych 54 849
331,04 eura.
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V analyze vplyvov je
dopad na rok 2027
ohl'adom NPSS 16 224
484 eur pre mesta a
obce.

UMS
Unia miest
Slovenska

k Prilohe k nariadeniu vlady SR

Znenie pripomienky:

Navrhujeme zvysit’ financny prispevok na prevadzku na
zariadenie pre seniorov a zariadenie opatrovatel'skej sluzby na
uroven Specializovaného zariadenia , t. j. na 521 € /na mesiac/na
miesto.

Odovodnenie:

Finan¢ny prispevok je ur€eny na prevadzkové vydavky, ktoré
kazdy typ pobytového porovnatelného zariadenia ma takmer
rovnaké (najmai energie, sluzby, material), t. j. Specializované
zariadenie (SZ), zariadenie pre seniorov (ZpS), zariadenie
opatrovatel'skej sluzby (ZOS). Diferencovanie vysky finan¢ného
prispevku podl'a prijimatel'ov a pozitivne diskriminovanie
Specializovanych zariadeni v klientele nemé opodstatnenie. V
sti€asnosti st najkomplikovanejsie pripady prijimatel’'ov rieSené
vo vSetkych typoch zariadeni, to znamend aj v ZpS aj v ZOS.
Osobitne ZOS maju najt'azsiu situaciu, nakol'’ko pohyb
prijimatel'ov je d’aleko vyssi (poskytovanie socialnej sluzby na
urcity ¢as) a naroky na prevadzku st minimalne na urovni
Specializovaného zariadenia, ak nie aj viacej (pre rozmanitost’
diagno6z u prijimatel'ov). Prijimatelia s diagn6zami, ktoré boli
diferencované len do SZ, st aktualne prijimatel’mi aj zariadeni
pre seniorov a zariadeni opatrovatel'skej sluzby.

Z tohto dévodu je opodstatnené uvedené zohl'adnit’ a upravit’
vysku finanéného prispevku na ZpS a ZOS na aroven SZ.
Vzhl'adom na slobodny vyber zdujemcu o socidlnu sluzbu a

Navrh vysky
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socilnej
sluzby na rok 2027
vychadza z
rozdielnych
priemernych beznych
vydavkov jednotlivych
druhov socidlnych
sluzieb vykazanych
poskytovatel'mi
socialnych sluzieb v
Informacnom systéme
socialnych sluzieb.
Vyska finanéného
prispevku preto
nezohladnuje len
vSeobecné
prevadzkové vydavky,
ako st energie,
material alebo sluzby,
ale vychadza z
celkovej ceny
prisluSného druhu
socialnej sluzby.
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navrhov v integrovanych posudkoch v praxi sa stretavame "s
potieranim rozdielu druhu socialnej sluzby" z hl'adiska
prevadzky, ¢o sa odrdza v ekonomicky opravnenych nakladoch.
Ak je narocnejsia Specializovana starostlivost’, je premietnuta do
odbornych ¢innosti. Z uvedenych dévodov povazujeme za
spravodlivé nemat’ také rozdiely vo vyske financného prispevku
na prevadzku podla druhu socidlnej sluzby. Podobn4 situicia je
aj v ambulantnych sluzbach (SZ, DSS a DS).

Specializované
zariadenie, zariadenie
pre seniorov a
zariadenie
opatrovatel'skej sluzby
su samostatné druhy
socialnych sluzieb
vymedzené zakonom
C. 448/2008 Z. z., ktoré
sa liSia cielovou
skupinou prijimatel'ov,
podmienkami
poskytovania socidlnej
sluzby, rozsahom
odbornych ¢innosti a
Strukturou vydavkov.
Z tohto dovodu nie je
opodstatnené
automaticky zjednotit’
vySku finané¢ného
prispevku na
prevadzku pre vsetky
uvedené druhy
socialnych sluzieb.
Névrh nariadenia
vlady zohl'adiiuje
udaje o vydavkoch
vykazanych
poskytovatel'mi
socialnych sluzieb a
zachovava
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diferenciaciu
finan¢ného prispevku
podra jednotlivych
druhov socialnych
sluzieb. Navrhované
zvysenie financného
prispevku na
zariadenie pre seniorov
a zariadenie
opatrovatel'skej sluzby
na uroven
$pecializovaného
zariadenia nie je
podlozené tdajmi o
vydavkoch socialnych
sluzieb a viedlo by k
zvySeniu negativnych
vplyvov na rozpocty
verejnej spravy nad
ramec predloZeného
navrhu bez
preukdzania vecnej
potreby takéhoto
navysenia.
Predkladatel preto
povaZzuje navrhované
vysky finan¢ného
prispevku za
primerané a
zodpovedajuce dajom
o vydavkoch
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jednotlivych druhov
socialnych sluzieb, z
ktorych bol navrh
nariadenia vlady
vypracovany.

ZSK
Zilinsky
samospravny kraj

Priloha k nariadeniu vlady ¢......... /2026 Z. z. VySka
finan¢ného prispevku na prevadzku poskytovanej socidlnej
sluzby

Navrhované znenie pripomienkovanej Casti:

Z aktudlnym znenim prilohy €. 1 k nariadeniu vlady ¢......... /2026
Z. 7.

Vyska finanéného prispevku na prevadzku poskytovane;j
socialnej sluzby na rok 2027 nesuhlasime, nakol’ko:

Povodnym zamerom reformy financovania socialnych sluzieb
bolo okrem inych skuto¢nosti aj zamer, aby financovanie
ambulantnych socialnych sluzieb bolo v kompetencii miest a
obci, ktoré st blizsie k obanom.

Z uvedeného dovodu:

1. Ziadame, aby od 1.1. 2027 poskytovali FP na prevadzku v
pripade socidlnych sluZzieb ambulantnou formou obce a mesta.

2. Zéaroven Ziadame, aby bol nastaveny valorizacny
mechanizmus, pri ur¢ovani finanéného prispevku na prevadzku a
to s reSpektom na povahu jednotlivych finanénych prispevkov a
ich primarneho ucelu financovania.

3. Taktiez zZiadame naviazat’ FPP na medziro¢ny rast miery
inflacie a FPO/PPO na medziro¢ny rast minimalnej mzdy, resp.

Pripomienka presahuje
vecny rozsah navrhu
nariadenia vlady.

Predmetom navrhu
nariadenia je
ustanovenie vysky
finan¢ného prispevku
na prevadzku
poskytovanej socidlnej
sluzby na rok 2027 v
sulade so
splnomocnovacim
ustanovenim zakona ¢.
448/2008 Z. z. o
socialnych sluzbéch.
Néavrhom nariadenia
nie je mozné menit’
kompetencné
usporiadanie
financovania
socialnych sluzieb
medzi obcami, vys$Simi
uzemnymi celkami a
Statom ani upravovat’
systémové nastavenie
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priemernej mzdy v hospodarstve SR. V zavere uvadzame, ze
podl'a NBS je progndézovana miera inflacie na rok 2027 vo vyske
3 %. V zverejnenej tabul’ke: Vyska finan¢ného prispevku na
prevadzku poskytovanej socialnej sluzby na rok 2027 uvedena v
prilohe ¢.1, predstavuje narast vysky prispevku oproti roku 2026
az o7 % pri pobytovej forme a takmer 20 % pri ambulantne;j
forme SZ.

Oddévodnenie pripomienky / navrhovanej zmeny:

Dlhooc¢akéavana pripravovana reforma financovania bola
prenesena na plecia VUC.

Zavedenie pausalu, ako nastroja na jasné a predikovatel'né
financovanie socidlnych sluzieb sa zvrtlo iba na nastroj MPSVaR
ako preniest’ bremeno financovania na plecia VUC. Finanény
prispevok na prevadzku je urceny predovsetkym na financovanie
prevadzkovych nékladov. Na strane druhej je finanény prispevok
na odkéazanost’, ktory je ur€eny na financovanie miezd a
odvodov.

Uz pri tvorbe koncepcie sme volali po zavedeni mechanizmu
valorizacie, ¢i uz FPP alebo FPO/PPO. Namiesto toho tu
dostdvame nejasny sposob stanovované vysky FPP na jednotlivé
druhy a formy socialnych sluzieb alebo cez prechodné
ustanovenia zavadzané vynimky na celoslovenské priemery a
pod.. Rozhodne s tymito nesystémovymi krokmi neméZeme
stihlasit’ a opdtovne Ziadame o nastavenie valorizacného
mechanizmu, a to s reSpektom na povahu jednotlivych
finan¢nych prispevkov a ich primarneho ucelu financovania.
Preto Ziadame naviazat’ FPP na medziro¢ny rast miery inflacie a
FPO/PPO na medziro¢ny rast minimalnej mzdy, resp. priemernej
mzdy v hospodarstve SR. Takto nastaveny systém je

jednotlivych
finan¢nych prispevkov.
Poziadavka, aby
finan¢ny prispevok na
prevadzku
ambulantnych
socialnych sluzieb od
1. januara 2027
poskytovali obce a
mesta, si vyzaduje
zmenu zakona a
nemoze byt
predmetom nariadenia
vlady.

Rovnako nie je mozné
prostrednictvom
predmetného
nariadenia zaviest’
vSeobecny zakonny
valorizaény
mechanizmus
finan¢nych prispevkov
ani naviazat’ jednotlivé
finan¢né prispevky na
vybrané
makroekonomické
ukazovatele. Takéto
rieSenie by si
vyzadovalo komplexné
posudenie dopadov na
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spravodlivy, predvidatel'ny a odzrkadl'uje vyvoj vydavkov v
zariadeniach socidlnych sluzieb. Nérast finanéného prispevku na
prevadzku pri jednotlivych druhoch sociélnej sluzby je
neprimerany na pouzité odovodnenia jeho navysenia a uz
absolttne nie je mozné hovorit’ o jeho navySeni o prognézovanu
mieru inflacie. Pri Specializovanom zariadeni ambulantnou
formou je neprimerane vysoky v porovnani s poskytovanim toho
istého druhu socialnej sluzby pobytovou formou.

Nesuhlasime s vyskou finan¢ného prispevku od 1.1.2027 pre
jednotlivé druhy a formy socialnej sluzby a poukazujeme najmi
na finan¢ny prispevok pre Specializované zariadenie v sume
546 eur mesacne na miesto pri ambulantnej forme socialne;j
sluzby. Ak st néklady na ambulantnt socialnu sluzbu vyssie ako
pri pobytovej, nejde o odraz redlnych nakladov ani
progndézovanu mieru inflacie ako sa uvadza v dovodovej sprave,
ale pravdepodobne o chybu v nastaveni financovania. Redlne sa
spotrebuje len pétina zdrojov v porovnani s pobytovou formou.
Narast financného prispevku na prevadzku pri jednotlivych
druhoch socialnej sluZzby je neprimerany na pouZité odovodnenia
jeho navysenia a uZ absolutne nie je mozné hovorit’ o jeho
navyseni o progndézovanu mieru inflacie. Pri Specializovanom
zariadeni je neprimerane vysoky v porovnani s poskytovanim
toho istého druhu socialnej sluzby pobytovou formou.
Ambulantna sluzba by mala byt’ lacnejSia ako pobytova, ked’ze
neobsahuje celodenné ubytovanie ani stravu poc¢as 7 dni v
tyzdni. Ak mé poskytovatel’ vySSie néklady - t. . ambulantna
socidlna sluzba je drahSia, ide o systémové zlyhanie.
Ambulantné a terénne formy maju podl'a zékona ¢. 448/2008 Z.
z. o socialnych sluzbach prednost’ pred pobytovymi. Pri
pobytovych zariadeniach znédsa poskytovatel’ /zriad’ovatel’
rozsiahle fixné naklady na energie, idrzbu budovy, nepretrzitu

systém financovania
socidlnych sluzieb a
zmenu prislusnej
legislativy. Navrh
nariadenia vSak uz
zohl'adnuje vyvoj
beznych vydavkov na
poskytovanie
socialnych sluzieb.

Pri uréeni vysky
finan¢ného prispevku
na prevadzku na rok
2027 sa vychadzalo z
udajov o beznych
vydavkoch na
poskytovanie
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluZieb, pri¢om do
vypoctu boli
premietnuté aj
medzirocné zmeny
tychto vydavkov.
Mechanizmus
zohl'adiiovania vyvoja
beznych vydavkov je
opisany v
sprievodnych
materialoch k navrhu
nariadenia. Z
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prevadzku a jej vybavenie ndbytkom a celodennu stravu.
Ambulantna sluzba (ktora prebieha napriklad len 8 hodin denne)
tieto vydavky prijimatel’'ovi neposkytuje, preto je ekonomicky
nelogické, aby bola celkovo nakladnejsia. Znova ide len o
nesystémovy zasah do ekonomiky poskytovatel'ov socidlnych
sluzieb.

Pre poskytovatela finanéného prispevku je ekonomicky aj
strategicky neobhdjite'né, aby bola ambulantna socidlna sluzba
nakladnejsia ako pobytova. Ak poskytovatel’ finan¢ného
prispevku doplaca na ambulantnti formu viac, popiera tym
zakladnt logiku efektivneho riadenia verejnych financii (4E).
Napriklad - ndklady na zamestnanca - pri pobytovej forme
zriad’ovatel/poskytovatel’ socialnej sluzby plati 24-hodinové
zmeny, vikendy a sviatky, kde mzdové priplatky extrémne
predrazuju prevadzku. Ambulantna forma funguje v rezime
jednej zmeny bez no¢nych priplatkov. Z hl'adiska
prevadzkovych nékladov - kurenie, varenie, neustéle revizie,
opotrebovanie budovy 24/7, od€erpava z rozpoctu
zriad’'ovatel’a/poskytovatel’a socialnej sluzby masivne sumy na
energie a udrzbu. Ambulantné socialne sluzby tieto naklady
minimalizuj{.

Pre porovnanie - za sumu potrebnut na doplatenie jedného 16zka
v pobytovom zariadeni dokdzeme, ako zriad’'ovatelia
zafinancovat’ minimdlne 2 az 3 miesta v ambulantnej sociélne;j
sluzbe. Z dévodu d’alSieho planovania rozvoja socialnych
sluZieb - zo zdkona ¢. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach sme
povinni prednostne rozvijat ambulantné a terénne formy, aby
sme udrzali ob&anov v ich prirodzenom doméacom prostredi. Co
povazujeme za paradox z hl'adiska ekonomiky - ak sa nastavi
financovanie tak, Ze ambulantna sluzba je pre poskytovatel’'a
finan¢ného prispevku drahSia, ekonomicky je motivovany k

uvedeného dovodu
nemozno suhlasit’ s
tvrdenim, Ze vyska
finan¢ného prispevku
bola ur¢ena bez vizby
na realne vydavky
poskytovatel'ov
socialnych sluzieb.
Vyska finan¢ného
prispevku na
prevadzku na rok 2027
nebola stanovena
mechanickym
uplatnenim
progndzovanej miery
inflacie, ale na zaklade
vyhodnotenia vyvoja
beZznych vydavkov
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluzieb. Navrhované
sumy preto
nepredstavujii
automaticku
valorizaciu podla
jedného ekonomického
ukazovatel’a, ale
zohladnuju Specifika
jednotlivych druhov a
foriem socidlnych
sluzieb a ciel
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tomu, aby bola obanom prednostne zabezpeCovana pobytova

forma socialnej sluzby.

zabezpecit’ ich
dostupnost’ a
udrzatel'nost’ v roku
2027.

Pre potrebné doplnit,
ze finan¢ny prispevok
na prevadzku je
zakonom urceny ako
jeden zo zdrojov na
spolufinancovanie
beznych vydavkov
(vSetkych kategorii
vratane osobnych
vydavkov, ktoré
nepokryje finan¢ny
prispevok z rozpoctu
MPSVR SR)
spojenych s
poskytovanim
socialnej sluzby.

Névrh nariadenia
zaroven nemeni
zakladné principy
zakona o socialnych
sluzbach, podla
ktorych maju
ambulantné a terénne
formy socialnych
sluzieb prednost’ pred
pobytovymi formami.
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Z uvedenych dovodov
sa pripomienka
neakceptuje.

GPSR
Generalna
prokuratira
Slovenskej
republiky
MINCRS
Ministerstvo
cestovného ruchu
a Sportu
Slovenskej
republiky
MIRRI SR
Ministerstvo
investicii,
regionalneho
rozvoja a
informatizacie
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

MKSR
Ministerstvo
kultary
Slovenskej
republiky
MOSR
Ministerstvo
obrany

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok
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Slovenske;j
republiky

MPRVSR
Ministerstvo
podohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenske;j
republiky
MSSR
Ministerstvo
spravodlivosti
Slovenskej
republiky
MVSR
Ministerstvo
vnutra Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

MZSR
Ministerstvo
zdravotnictva
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

MZVEZ SR

Ministerstvo

zahrani¢nych

veci a

europskych
zalezitosti
Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok
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MSVVaMSR
Ministerstvo
Skolstva,vyskumu
,Vyvoja a
mladeze
Slovenske;j
republiky
MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia
Slovenskej
republiky
NBS
Narodna banka
Slovenska

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

NBU
Néarodny
bezpe¢nostny
urad

Odoslané bez pripomienok

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
PMUSR
Protimonopolny
urad Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok
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UJDSR Odoslané bez pripomienok
Urad jadrového
dozoru
Slovenske;j
republiky

UNMSSR Odoslané bez pripomienok
Urad pre
normalizaciu,
metrologiu a
skuSobnictvo
Slovenskej
republiky
UPVSR Odoslané bez pripomienok
Urad
priemyselného
vlastnictva
Slovenskej
republiky

Uvo Odoslané bez pripomienok
Urad pre verejné
obstaravanie

SUSR Odoslané bez pripomienok
Statisticky tirad
Slovenskej
republiky

Vznesené hromadné pripomienky

Podporo-

Subjekt vatelia

Pripomienka Vyh. Spoésob vyhodnotenia
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K materidlu neboli pridané hromadné pripomienky.

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

O(

Subjekt

1.  APZD - Asociécia priemyselnych zvidzov a dopravy

2. | AZZZ SR — Asociacia zamestnavatelskych zvidzov a zdruzeni
Slovenskej republiky

3. BBSK - Banskobystricky samospravny kraj

4. BSK - BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ

5. GPSR — Generalna prokurattra Slovenskej republiky

6. | KBS — Konferencia biskupov Slovenska

7.  KOZSR — Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky

8. KSK - Kosicky samospravny kraj
9.  Klub 500 — Klub 500
10. MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky

11. MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky

Pripomienky
do terminu

0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
1 (1o, 0z)

1 (1o, 0z)

Pripomienky
po termine

0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)

0 (0o, 0z)

Nemali
pripomienky

Vobec
nezaslali

X

X
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12.  MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)

13. MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenske;j 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

14. MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
informatizécie Slovenskej republiky

15. MKSR — Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

16. MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

17. MPRVSR — Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

18. MPSVRSR — Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

19. MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

20. MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

21. MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

22.  MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
zalezitosti Slovenskej republiky

23.  Mesto Vritky — Mesto Vratky 2 (20, 0z) 0 (0o, 0z)

24.  MSVVaMSR — Ministerstvo §kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeZe 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

25. MZPSR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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26.  NBS — Narodna banka Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
27. NBU — Narodny bezpe&nostny trad 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
28. NKUSR — Najvyssi kontrolny tGrad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
29.  NSK - Nitriansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
30. NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
31. OAPSVLUVSR — Odbor aproximacie prava sekcie vladnej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
legislativy Uradu vlady SR
32. PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
33.  PSK — PreSovsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
34. RUZSR — Republikova Ginia zamestnavatelov 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
35.  SKS8 — Samospravne kraje Slovenska 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)
36. SPPK - Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
37.  SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
rémske komunity
38.  SocioFérum, o.z. — Nezévislé platforma SocioFoérum, o.z. 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
39. SSHRSR - Sprava §tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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40. TSK — Trenciansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

41. TTSK - Trnavsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

42.  UOOU SR — Urad na ochranu osobnych tudajov Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

43.  UPVSR POaZE — Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
pre Plan obnovy a znalostni ekonomiku

44.  URSO — Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

45.  UpUPaVSR — Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

46. Verejnost’ — Verejnost’ 3 (30, 02) 0 (0o, 0z)

47. ZMOS - ZdruZenie miest a obci Slovenska 4 (0o, 4z) 0 (0o, 0z)

48. hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

49. UDZS — Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

50. UGKKSR — Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

51. UJDSR - Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

52.  UMS — Unia miest Slovenska 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)

53.  UNMSSR - Urad pre normalizaciu, metrologiu a skagobnictvo 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

Slovenskej republiky
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54.  UPVSR - Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X

55.  UVO — Urad pre verejné obstaravanie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X

56.  UVSR - Urad vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X

57. Ustavny sid SR — Kancelaria Ustavného sadu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
republiky

58.  SUSR — Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X

59. ZSK — Zilinsky samospravny kraj 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)
Spolu 16 (90, 7z) 0 (0o, 0z) 21 28
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