Správa o výsledku preverenia opodstatnenosti požiadaviek na poskytnutie prostriedkov štátneho rozpočtu určených na odstránenie následkov povodní vo vybraných obciach a mestách Košického a Prešovského kraja 

December 2004
I. Cieľ vykonaných  finančných kontrol a právne normy použité na ich vykonanie. 

Finančné kontroly mali za cieľ zistiť opodstatnenosť požiadaviek na poskytnutie prostriedkov štátneho rozpočtu

· na odstránenie škôd na poškodených a narušených protipovodňových opatreniach na tokoch v správe obcí

· na krytie 50 % škôd na miestnych komunikáciách, vodovodoch, kanalizáciách a čistiarňach odpadových vôd v majetku miest a obcí.

Pri finančných kontrolách vykonaných v zmysle ustanovení zákona č. 502/2001 Z. z. o finančnej kontrole a vnútornom audite a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov základnou normou pri určovaní škôd bola:

- Smernica Ministerstva pôdohospodárstva SR a Ministerstva vnútra SR zo dňa 21. novembra 2001 č. 313/2001-820 na určovanie, verifikáciu a financovanie nákladov škôd, ktoré vznikli následkom povodní

Povodňové škody v zmysle čl. 12 uvedenej smernice vznikajú v čase vyhlásenia povodňovej aktivity III. stupňa obciam a mestám na ich majetku alebo na toky, ktoré sú v ich správe povodňovými prietokmi, nadmernými zrážkami alebo vystúpením hladiny podzemných vôd nad terén. Bez vyhlásenia III. stupňa povodňovej aktivity obci alebo mestu nebol priznaný nárok na náhradu škody po povodniach. 

Odškodnenie sa týka len toho majetku, ku ktorému obec preukáže vlastníctvo – t.j. vlastní poškodené cesty, mosty, chodníky, lávky, čističky, kanalizáciu, vodovody a na tieto žiada finančné prostriedky a má ich vedené v účtovnej evidencii. U tokov sa odškodnenie      vzťahuje iba na toky, ktoré má obec v správe.

Do  požiadaviek na  finančné prostriedky ŠR SR neboli zahrnuté  škody vyčíslené na  budovách, na plynovodoch, na elektrických sieťach, na hnuteľnom majetku a iné škody.


Odškodnenie sa nevzťahovalo na zabezpečovacie práce  a záchranárske práce pri   povodniach. Ich vymedzenie je zadefinované v Smernici MP SR a MV SR z 21. novembra 2001 č. 313/2001-820. Finančné krytie nákladov na záchranárske a zabezpečovacie práce už bolo realizované z kapitoly Všeobecná pokladničná správa v sume 116 mil. Sk a nezahŕňa sa do požiadaviek na finančné prostriedky, nakoľko tie sú určené iba na náhrady škôd.

V rámci prípravy kontrolnej akcie boli vybrané iba tie obce, u ktorých boli nahlásené škody na tokoch a na časti majetku – tj. na miestnych komunikáciách, vodovodoch, kanalizáciách, ČOV. Z požiadaviek na náhradu škôd boli vylúčené obce, ktorým takéto škody nevznikli, ale vznikli škody na budovách, na plynovodoch, na elektrických sieťach, na hnuteľnom majetku a iné škody – tým sa v zmysle uznesenia vlády nepriznáva nárok na náhradu.

Z celkového počtu 223 obcí v Košickom a Prešovskom kraji, u ktorých bola zistená              požiadavka na náhradu škody bolo vykonaných 131 následných finančných kontrol. Nahlásené škody po verifikácií neboli overené v 92 obciach. 

II.       Súhrnné zhodnotenie výsledkov finančných kontrol opodstatnenosti požiadaviek na poskytnutie prostriedkov štátneho rozpočtu určených na odstránenie následkov povodní 

         Výsledky finančných kontrol vykonaných vo vybraných obciach Prešovského a Košického kraja:
1. náklady na odstránenie následkov na poškodených a narušených protipovodňových opatrenia v správe obcí

Prešovský kraj 

· v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola požadovaná finančná náhrada v sume 37 377 tis. Sk 
· po sumarizácii  podkladov z obvodných povodňových komisií bola zistená požadovaná náhrada v sume 37 412 tis. Sk 
· boli vykonané kontroly v 104 obciach, kde bola spolu uplatnená požiadavka 34 772 tis. Sk  

· po vykonaných finančných kontrolách u vybraných obcí a miest bola zistená oprávnená požiadavka na finančné prostriedky v sume 2 220 tis. Sk,  čo predstavuje z požadovanej sumy za kontrolované obce a mestá 6,38 %

· neodkontrolované požiadavky zostali v sume 1 490 tis. Sk 
Košický kraj 

· v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola požadovaná finančná náhrada v sume       3 250 tis. Sk

· po sumarizácii podkladov z obvodných povodňových komisií bola zistená požadovaná náhrada v sume 2 730 tis. Sk 

· boli vykonané kontroly v 27 obciach, kde bola spolu uplatnená požiadavka  2 530 tis. Sk 

· po vykonaných finančných kontrolách u vybraných obcí a miest bola zistená oprávnená požiadavka na finančné prostriedky v sume 250 tis. Sk,  čo predstavuje z požadovanej sumy za kontrolované obce a mestá 9,88 %

· neodkontrolované požiadavky zostali v sume 200 tis. Sk

Spolu za Košický a Prešovský kraj:
· v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola požadovaná finančná náhrada v sume     40 627 tis. Sk

· po sumarizácii  podkladov z obvodných povodňových komisií bola zistená požadovaná náhrada v sume 40 142 tis. Sk

· boli vykonané kontroly v 131 obciach, kde bola spolu uplatnená požiadavka  37 302 tis. Sk 

· po vykonaných finančných kontrolách u vybraných obcí a miest bola zistená oprávnená požiadavka na finančné prostriedky v sume 2 470 tis. Sk,  čo predstavuje z požadovanej sumy za kontrolované obce a mestá 6, 62 %

· neodkontrolované požiadavky zostali v sume 1 690 tis. Sk.

· požiadavka v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola znížená zo sumy 40 627 tis. Sk na sumu 4 160 tis. Sk t.j. o 36 467 tis. Sk.

2. náklady na krytie škôd na miestnych komunikáciách, vodovodoch, kanalizáciách a čistiarňach odpadových vôd v majetku obcí a miest

Prešovský kraj 

· v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola požadovaná finančná náhrada v sume 122 522 tis. Sk 

· po sumarizácii  podkladov z obvodných povodňových komisií bola zistená požadovaná náhrada v sume 122 487 tis. Sk

· boli vykonané kontroly v 104 obciach, kde bola spolu uplatnená požiadavka 112 641 tis. Sk 

· po vykonaných finančných kontrolách u vybraných obcí a miest bola zistená oprávnená požiadavka na finančné prostriedky v sume 102 222  tis. Sk,  čo predstavuje z požadovanej sumy za kontrolované obce a mestá 90,75  %

· neodkontrolované požiadavky zostali v sume 11 541 tis. Sk v 80 obciach
Košický kraj 

· v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola požadovaná finančná náhrada v sume 39 361 tis. Sk

· po sumarizácii  podkladov z obvodných povodňových komisií bola SFK zistená požadovaná náhrada v sume  22 879 tis. Sk

· boli vykonané kontroly v 27 obciach, kde bola spolu uplatnená požiadavka  22 270 tis. Sk

· po vykonaných finančných kontrolách u vybraných obcí a miest bola zistená oprávnená požiadavka na finančné prostriedky v sume 14 248 tis. Sk,  čo predstavuje z požadovanej sumy za kontrolované obce a mestá 63,98  %

· neodkontrolované požiadavky zostali v sume 719 tis. Sk v 12 obciach.
S p o l u     Košický a Prešovský kraj:
· v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola požadovaná finančná náhrada v sume   161 883 tis. Sk

· po sumarizácii  podkladov z obvodných povodňových komisií bola SFK zistená požadovaná náhrada v sume 145 366 tis. Sk

· boli vykonané kontroly v 131 obciach, kde bola spolu uplatnená požiadavka  134 911 tis. Sk 

· po vykonaných finančných kontrolách u vybraných obcí a miest bola zistená oprávnená požiadavka na finančné prostriedky v sume 116 470 tis. Sk,  čo predstavuje z požadovanej sumy za kontrolované obce a mestá 86,33  %

· neodkontrolované požiadavky zostali boli v sume 12 260 tis. Sk v 92 obciach.

· požiadavka v zmysle uznesenia vlády SR č. 1010/2004 bola znížená zo sumy 161 883 tis. Sk na sumu 128 730 tis. Sk t.j. o 33 153 tis. Sk

· 50 % oprávnenej náhrady predstavuje sumu 64 365 tis. Sk.

Pri 100 % náhrade škody u tokov  a pri 50 % náhrade škody na majetku je po vykonaných     finančných    kontrolách    uznaný   nárok    na   prostriedky   ŠR  SR    nižší 

o 53 044 tis. Sk.

III.
Výsledky kontrol   


Kontrolou neboli zistené rozdiely medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu  a požiadavkou zistenou kontrolou v nasledovných obciach:

Bardejov, Bukovce, Lipovce, Hrubov, Drienica, Olcnava, Krompachy, Richvald, Studenec, Kuková, Lužany pri Topli, Dukovce, Kalnište, Radoma, Kechnec,  Hermanovce nad Topľou, Obišovce, Ľutina, Fulianka, Pavlovce, Železník, Dlhá Ves, Granč – Petrovce, Gelnica, Obišovce, Rudňany, Gelnica, Kojšov, Krompachy, Veľký Folkmár, Žehra, Hermanovce nad Topľou, Kuková,  Veľký Šariš, Mikulášová, Granč - Petrovce, Behárovce, Studenec, Olcnava, Kechnec, Bardejov,  Dlhá Ves, Rudná, Bertotovce, Fričovce, Chminianska Nová Ves, Lipovce, Šindliar, Dukovce,  Pušovce, Fulianka, Šarišská Trstená, Proč, Tulčík, Ďurková, Kyjov, Šarišské Sokolovce, Pavlovce,  Uzovský Šalgov, Lutina, Ražňany, Drienica,  Remeniny, Kalište, Matovce, Fijaš, Frička, Abrahámovce, Richvald, Chmeľov, Nemcovce, Železník,  Mičakovce, Ladomírová, Radoma, Matejovce, Ličartovce, Kendice, Marhaň, Štefurov, Lužany pri Topli, Hrubov,  Zlatá Baňa, Turcovce, Bačkov, Demjata a Podhorany, Soboš, Pusté Pole, Sabinov 

Kontrolou boli  zistené rozdiely medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu a požiadavkou zistenou kontrolou (zníženie požiadavky) v nasledovných obciach:

Oborín

         Vykonanou kontrolou nebola uznaná opodstatnenosť požiadavky obce na odškodnenie vzniknutých škôd na majetku obce z dôvodu nepreukázania vlastníctva k miestnej komunikácií ako aj mostu. Obec vyčíslila škody v objeme 301 237 Sk, v tom na miestnych komunikáciách 279 888 Sk na moste 21 349 Sk.

Radvaň nad Laborcom

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a    požiadavkou   zistenou   kontrolou    vo   výške   697 000 Sk,    ktorý    vznikol    z dôvodu 

nepreukázania škôd.

Petrikovce

         Kontrolou na mieste bolo zistené, že obec do svojej požiadavky zahrnula aj časti miestnych komunikácií, ktoré neboli poškodené povodňou. Konkrétne ide o úsek  naviac v celkovej dĺžke 180 m a šírky 3,5 m. Z uvedeného dôvodu úmerne bola znížená aj požiadavka obce na odškodnenie vo finančnom vyjadrení  a o 415 000 Sk   

Bracovce


Kontrolou bolo potvrdené poškodenie miestnej komunikácií v obci následkom navážania lomového kameňa na pretrhnutú hrádzu na rieke Ondava, ako aj správnosť výšky požadovaných prostriedkov na opravy v sume 267 150 Sk. Kontrolou účtovnej evidencie bolo zistené, že asfaltová cesta, na opravu ktorej obec požaduje prostriedky zo štátneho rozpočtu nie je samostatne účtovne podchytená  a taktiež bolo zistené, že v uvedenej obci nebol vyhlásený III. povodňový stupeň.

Malčice
         Vykonanou kontrolou bolo zistené, že komunikácia na ktorú obec požaduje finančné prostriedky v rámci riešenia škôd spôsobených pri povodni v roku 2004 v objeme 4 600 000 Sk nie je miestnou komunikáciou v majetku obce. Ide o štátnu cestu III/55312, a preto obec nespĺňa podmienky na poskytnutie prostriedkov.

Helcmanovce
         Kontrolou bolo zistené, že most cez rieku Hnilec, na opravu ktorého obec požaduje poskytnutie   dotácie  v  rámci  riešenia škôd spôsobených povodňami v roku 2004 v sume 100 000 Sk, nie je vedený v majetku obce. Z uvedeného dôvodu kontrolná skupina požiadavku obce 300 000 Sk znížila o 100 000 Sk z titulu neoprávnenosti. 

Žakarovce

         Kontrolou bolo zistené, že most cez miestny potok, na opravu ktorého obec požaduje poskytnutie   dotácie  v  rámci  riešenia škôd spôsobených povodňami  v sume 50  000 Sk, nie je vedený v majetku obce. Z uvedeného dôvodu kontrolná skupina požiadavku obce 200 000 Sk znížila na 150 000 Sk.

Giraltovce
         Kontrolou bolo zistené, že kontrolovaný subjekt do požiadavky na riešenie odstránenia škôd spôsobených povodňami v roku 2004 zahrnul aj  škody na tokoch, ktoré nespravuje ako aj chodníky,   ktoré  nie  sú  vedené v majetku mesta. Konkrétne ide o zníženie požiadavky z 2 180 000 Sk  na 680 000 Sk (1 000 000 Sk toky, 680 000 Sk chodníky).

Volica

         Kontrolou bolo zistené, že obec požaduje na odstránenie škôd na protipovodňových opatreniach miestneho potoka prostriedky v objeme 100 000 Sk, pričom nevedel hodnoverne preukázať správu vodného toku. Na základe uvedeného celková požiadavka obce bola kontrolnou skupinou znížená o túto čiastku. Zostáva na riešenie škoda na majetku obce v sume 3 100 tis. Sk.

Haniska pri Prešove
         Kontrolou   bolo  zistené,   že na odstránenie   následkov povodní si obec uplatnila sumu 

200 000 Sk. Uvedené finančné prostriedky mali byť použité na odstránenie škody na melioračnom kanále v správe štátneho podniku. Z dôvodu nepreukázania vlastníctva, resp. správy, kontrolná skupina požiadavku obce anulovala.

Petrovany
         Kontrolou požiadavky obce na riešenie povodňových škôd bolo zistené, že obec do požiadavky zahrnula aj opravu komunikácie (cesty III. triedy), ktorú spravuje PSK. Na základe uvedeného kontrolovaný subjekt nesplnil podmienky na uplatnenie náhrady škody o sumu 269 182 Sk.

Rokytov
         Požiadavka obce na odškodnenie  v sume 1 617 000 Sk na základe výsledkov kontroly bola znížená o sumu  122 933 Sk z dôvodu nadhodnotenia škody na tokoch o 2 420 Sk. 

Raslavice
         Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 1 720 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom.

Becherov

         Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 7 000 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom. Pri kontrole ďalej bolo zistené, že požiadavka obce na riešenie škôd na MK a mostu bola nadhodnotená oproti kalkulácií o 1 347 000 Sk. Oprava MK a mosta si vyžiada len 353 000 Sk oproti požiadavke vo výške 1 700 000 Sk.

Lopúchov
       Kontrolou bolo zistené, že vyčíslené náklady na odstránenie škôd na miestnych komunikáciách  2 150 000 Sk boli vyššie oproti  upresnenej kalkulácií o 202 855 Sk, čo kontrolná skupina vyčíslila ako neopodstatnenú požiadavku. Ďalej bolo zistené, že obec nespravuje toky na opravu ktorých požaduje 150 000 Sk a z tohto dôvodu kontrolná skupina túto požiadavku kvalifikovala ako neopodstatnenú.   

Margecany
         Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 40 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom. Ďalej bola znížená požiadavka obce na odškodnenie majetku a to o 40 000 Sk z dôvodu, že odškodnenie sa nevzťahuje na studne a lávky, ktoré nie sú majetkom obce. 

Rožňava
         Kontrolou bol zistený rozdiel 1 803 050 Sk medzi požiadavkou mesta na poskytnutie finančných prostriedkov a škodou na miestnej komunikácií. Mesto svojou požiadavkou uplatnilo odškodnenie za poškodenie miestnej komunikáciách v dĺžke 920 m a šírke 3 m, pričom miestnou obhliadkou a  po premeraní poškodeného úseku bolo zistené, že k poškodeniu v skutočnosti došlo len na úseku v dĺžke 300 m.  

Bystré

         Kontrolou bola požiadavka obce vo výške 565 000 Sk znížená o 65 000 Sk z dôvodu, že vodovod a ČOV obec nemá vo svojom majetku.

Ľubotín

         Kontrolou bolo zistené, že kontrolovaný subjekt do požiadavky na riešenie odstránenia škôd spôsobených povodňami v roku 2004 zahrnul aj  škody na tokoch v sume 150 000 Sk, pričom toky nespravuje. 

Tarnov
           Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 2 500 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom. 

Kurov

Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 3 000 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom.  Rozdiel medzi  požiadavkou   na riešenie   poškodených   miestnych komunikácií a chodníkov  v sume 

1 300 000 Sk bol zistení aj pri porovnaní rozpočtov na predmet, ktorý bol nižší o 165 924 Sk.

Chmelová


Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 80 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom.

Vyšná Kamenica

         Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie
škôd na regulácií tokov v sume 80 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom. Ďalej kontrolná skupina odstránenie škôd na obecnom vodovode uznala len v sume 1 658 Sk, čo je oproti požadovanej sume nižšia čiastka o 18 342 Sk.  Zo strany obce bola ďalej upresnená výška  požiadavky 200 000 Sk na odstránenie škôd na MK a to zvýšením o 93 000 Sk na základe spracovaného rozpočtu. 

Cigeľka

          Požiadavka   obce   na  riešenie   škôd    spôsobených   povodňami  v roku 2004 v sume 

550 000 Sk bola na základe výsledkov miestnej obhliadky znížená o 258 000 Sk. Vykonanou miestnou obhliadkou bol znížený rozsah poškodení miestnych komunikácii úmerne k spracovanému rozpočtu.

Koprivnica

           Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 1 500 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom. Ďalej na základe vykonanej obhliadky kontrolná skupina znížila požiadavku obce vo výške 400 000 Sk  na odstránenie škôd na ČOV  na 200 000 Sk, čo objektívne zodpovedá rozsahu poškodení.

Brezov

         Na základe výsledkov kontroly požiadavka obce na riešenie škôd spôsobených povodňami na majetku obce bola znížená o sumu 2 407 000 Sk. Ide o zníženie požiadavky na opravu komunikácií, keď do požiadavky boli zahrnuté aj práce  charakteru modernizácie ako aj na opravu chodníkov, ktoré boli nadsadené. Tieto skutočnosti potvrdzujú spracované rozpočty.

Stuľany


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou obce na tokoch a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 3 700 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva k toku. Na majetku bol zistený rozdiel vo výške 464 741 Sk, ktorý vznikol neuznaním požiadavky na škody na chodníkoch a lávke, ktoré obec neeviduje v majetku (z požiadavky 200 tis. Sk uznané len 35 259 Sk) a neuznaním požiadavky na škody na kanalizácií a ČOV (300 tis. Sk) z dôvodu, že vykonané práce na týchto objektoch mali charakter zabezpečovacích a záchranárskych prác.

Medzianky
         Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou obce na majetku  vo výške 76 133 Sk , ktorý vznikol upresnením nákladov podľa vypracovanej kalkulácie na opravu miestnej komunikácie a vodovodu.

Lesnica

           Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 722 000 Sk je oprávnená len vo výške 22 000 Sk, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom. 

Nižné Ružbachy
         Kontrolou bolo zistené, že kontrolovaný subjekt do požiadavky na riešenie odstránenia škôd spôsobených povodňami v roku 2004 zahrnul aj  škody na tokoch v sume 70 000 Sk, pričom toky nespravuje. Ďalej kontrola neuznala požiadavku obce vo výške 803 000 Sk na majetku z dôvodu, že komunikácia na ktorú požadovali 800  tis. Sk je účelovou komunikáciou  a lávka na opravu ktorej žiadali 3 000 Sk nie je majetkom obce.

Rakovčík
         Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 150 000 Sk nie  je oprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom. 

Valkovce

           Kontrolou bolo zistené, že  požiadavka obce na poskytnutie prostriedkov na odstránenie škôd na regulácií tokov v sume 150 000 Sk je neoprávnená, nakoľko obec nevedela hodnoverne preukázať vlastníctvo, resp. správu k predmetným tokom.               

Stebník
         Kontrolou bolo zistené, že kontrolovaný subjekt do požiadavky na riešenie odstránenia škôd spôsobených povodňami v roku 2004 zahrnul aj  škody na tokoch v sume 350 000 Sk, pričom toky nespravuje.  Požiadavka obce na riešenie škôd spôsobených povodňami na majetku v roku 2004 v sume 120 000 Sk bola na základe výsledkov miestnej obhliadky a rozpočtu nákladov zvýšená o 40 897 Sk.  

Breznica


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a   požiadavkou   zistenou   kontrolou   vo výške 4 000 Sk,  ktorý vznikol kontrolou kalkulácie 

nákladov.

Svinica


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 35 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva spevnenej komunikácie v dĺžke 250  m.

Brusnica

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a   požiadavkou    zistenou   kontrolou   vo  výške   1 403 000 Sk,   ktorý   vznikol    z  dôvodu 

nepreukázania vlastníctva k miestnej  komunikácii a kontrolou kalkulácie nákladov.

Lomné


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a   požiadavkou    zistenou   kontrolou   vo výške   2 500 000 Sk,   ktorý   vznikol z dôvodu už 

vykonanej a vyfinancovanej opravy miestnej komunikácie z prostriedkov SAPARD.

Beniakovce


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 121 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepredloženia dokladov    o vzniknutej   škode   na miestnych   komunikáciách   a   chodníkoch   a  z dôvodu 

požadovania odškodnenia na budovách a zariadeniach.

Lipníky


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a    požiadavkou    zistenou    kontrolou    vo  výške  100 000 Sk,   ktorý    vznikol    z dôvodu 

nepreukázania vlastníctva na lávku pre chodcov.

Kručov

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 4 958,80 Sk, ktorý vznikol  kontrolou kalkulácie nákladov.

Petrová


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a   požiadavkou   zistenou   kontrolou    vo  výške   4 800 000 Sk,   ktorý    vznikol   z  dôvodu 

nepreukázania vlastníctva vodného toku  a na majetku vo výške 49 886 Sk, ktorý vznikol kontrolou kalkulácie nákladov.

Dubinné

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a   požiadavkou     zistenou    kontrolou     vo    výške  500 000 Sk,    ktorý     vznikol    z  dôvodu 

nepreukázania vlastníctva vodného toku .

Turany nad Ondavou

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a  požiadavkou    zistenou     kontrolou   vo    výške   100 000 Sk,    ktorý     vznikol    z   dôvodu 

nepreukázania    vlastníctva   k  vodnému    toku  a   na majetku   bol  zistený rozdiel vo výške 

148 906 Sk ,ktorý vznikol navýšením požiadavky z dôvodu predložených kalkulácií.

Vyšný Slavkov

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 100 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepredloženia kalkulácie   škôd    na    vodných    tokoch   a  na  majetku    bol    zistený    rozdiel    vo výške 
109 599 Sk ,ktorý vznikol navýšením požiadavky z dôvodu predložených kalkulácií.

Vyšná Kamenica


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 80 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva   k vodnému   toku  a   na majetku    bol   zistený rozdiel vo výške 74 658 Sk ,ktorý 

vznikol navýšením požiadavky z dôvodu predložených kalkulácií.

Vyšný Tvarožec

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a   požiadavkou    zistenou    kontrolou    vo  výške   250  000 Sk,     ktorý     vznikol     z  dôvodu 

nepreukázania vlastníctva   k vodnému  toku   a   na majetku   bol   zistený   rozdiel   vo výške 
67 476 Sk ,ktorý vznikol navýšením požiadavky z dôvodu predložených kalkulácií.

Vyšná Olšava

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu  a   požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 380 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva k vodnému toku

Olšavica

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku  a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 10  000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania škody na chodníkoch a lávkach.

Ďurďoš


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku  a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 100 000 Sk, z dôvodu neakceptovania zabezpečovacích a záchranárskych prác.

Hanušovce


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 100  000 Sk, nakoľko obec nepreukázala vlastníctvo na ČOV.

Ohradzany


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 50  000 Sk, nakoľko obec nepreukázala vlastníctvo lávky.

Lukov


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 400 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva k vodnému toku a na majetku vo výške 171 000 Sk kontrolou kalkulácie nákladov.

Kračúnovce

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 200 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva k vodnému toku.

Sveržov

Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 200 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva lávky.

Zborov


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 3 300 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva k vodnému toku a na majetku vo výške 440 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva na majetok, na ktorý požadoval odškodnenie.
Vyšná Šebastová


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 650 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva majetku, na ktorý požadoval odškodnenie.

Hrabušice


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 30 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva účelovej komunikácie.

Podhradík


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 26 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva lávky.

Prešov


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 1 553 900 Sk, ktorý vznikol z dôvodu kontroly kalkulácie nákladov.

Bačkov


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na majetku a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 50 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu vyfinancovania škôd z iných zdrojov.
Kluknava


Kontrolou bol zistený rozdiel medzi požiadavkou kontrolovaného subjektu na tokoch  a požiadavkou zistenou kontrolou vo výške 2 160 000 Sk, ktorý vznikol z dôvodu nepreukázania vlastníctva vodného toku a na majetku vo výške 240 000 Sk z dôvodu nenahlásenia 3.stupňa povodňovej aktivity v oblasti kde sa nachádzala lávka.

Kontrolou predložených kalkulácií bola navýšená požiadavka krytia škôd na majetku v nasledovných subjektoch.

Bertotovce


Na základe vykonaných a uhradených prác za odstránenie  povodňových škôd na majetku obce bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 88 000 Sk.

Fričovce

Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie  o sumu 7 970 Sk.

Šarišské Sokolovce


Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 806 213,50 Sk.

Veľký Folkmár 


Pri kontrole bola predložená faktúra v sume 35 000 Sk na odstraňovanie následkov povodní, čím sa navýšila požiadavka kontrolovaného subjektu na odškodnenie o sumu 5 000 Sk.

Nižná Olšava

Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 1 461 067 Sk.

Nižná Jablonka


Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 252 919 Sk.

Tokajík

Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 531 039 Sk.

Piskorovce

Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 5 098 Sk.

Demjata

Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 615 505 Sk.

Proč

Na základe predložených kalkulácií bola kontrolovanému subjektu navýšená požiadavka na odškodnenie o sumu 128 576 Sk.


Medzi najčastejšie dôvody neuznania opodstatnenosti požiadaviek na náhradu škôd po povodniach patria nasledovné zistenia:

· obce nevedeli predložiť potrebné doklady preukazujúce vlastníctvo resp. správu nehnuteľností,  na ktoré požadovali poskytnutie dotácie na riešenie škôd spôsobených povodňami,

· započítané boli aj náklady na opravu štátnych ciest (napr. Malčice)

· započítané boli náklady na tokoch v správe štátneho podniku (napr. Haniska pri Prešove),

· požiadavky boli nadhodnotené oproti kalkulovaným resp. rozpočtovaným nákladom alebo boli nesprávne vykalkulované (napr. Becherov, Lopúchov, Kurov, Cígeľka, Breznica, Medzianky, Brezov, Koprivnica, Prešov, Lukov, Kručov, Petrová),

· započítané náklady na škody na studniach, ktoré neboli v správe obcí (napr. Margecany),

· započítanie nákladov, ktoré mali charakter zabezpečovacích a záchranných prác (napr. Stuľany, Ďurďoš),

· započítanie nákladov na škody, ktoré už boli odstránené financovaním z prostriedkov SAPARD (napr. Lomné v sume 2 500 000, Sk),

· započítanie nákladov na škody na budovách a zariadeniach (Beniakovce),

· škody v obciach, kde nebol vyhlásený III. stupeň povodňovej aktivity resp. kde povodeň nebola (napr. Bracovce),

· nadhodnotenie požiadaviek z dôvodu nekvalifikovaného odhadu škôd a ich finančného vyčíslenia,

· nadhodnotenie požiadaviek z dôvodu možného riešenia aj „iných problémov obce, napr. súvislú úpravu miestnych komunikácií novým asfaltovým povrchom“ z prostriedkov štátneho rozpočtu  na odstraňovanie škôd,

· nadhodnotenie požiadaviek z dôvodu nedostatku vlastných prostriedkov na riešenie škôd na majetku obcí spôsobených pri povodni,

· verifikácia obcami nahlásených škôd,  vykonaná na úrovni jednotlivých obvodov v rámci Košického a Prešovského kraja bola nedostatočná, čo dokazujú aj mnohé prípady zistení rozdielov kontrolou SFK (zahrnutie majetku štátu, škody na budovách, inom majetku a pod.).

Príklad mesto Rožňava:

podľa prehľad KÚŽP v Košiciach je požiadavka mesta v sume 

    4 289 291 Sk

podľa tabuľky vyčíslenia škôd je škoda na majetku (cesty, mosty) v sume    2 675 000 Sk

rozdiel predstavuje  škoda na majetku v správe štátu


    1 615 000 Sk

škoda zistená finančnou kontrolu je 





       871 950 Sk 
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