Vyhodnotenie medzirezortného pripomienkového konania

k návrhu zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 105/2002 Z.z. o poskytnutí jednorazového finančného príspevku príslušníkom československých zahraničných alebo spojeneckých armád, ako aj domáceho odboja v rokoch 1939 – 1945 v znení neskorších predpisov
Návrh zákona bol zaslaný na pripomienkovanie 31 pripomienkujúcim subjektom 16. novembra 2004. Na zaslanie pripomienok bola určená 10 dňová lehota, t.j. do 30. novembra 2004.

Nezaslali v termíne:

5 oslovených subjektov
Bez pripomienok: 

16 oslovených subjektov 
Zásadné pripomienky: 
1 oslovený subjekt  - 3 zásadné pripomienky, z toho 1 akceptovaná.

Rozporové konanie sa uskutočnilo 3. decembra 2004 na úrovni ministra spravodlivosti a 1. námestníka generálneho prokurátora.


Po rozporovom konaní zostali 2 zásadné pripomienky. 

	Subjekt
	Pripomienka
	Typ
	A/N
	Odôvodnenie

	Ministerstvo hospodárstva SR
	Uplatňujeme pripomienku k bodu 3 novely, a to k § 4 ods. 6, kde navrhujeme za slová „v boji“ vložiť slová „alebo bol ranený a jeho zranenie mu neumožňovalo zúčastniť sa ďalšieho odboja“.
	O
	N
	Predkladateľ nesúhlasí s rozšírením tohto ustanovenia navrhovaným spôsobom. Osobám, ktoré boli zranené v boji je možné poskytnúť odškodnenie podľa iného ustanovenia zákona.

	Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR
	1.

K bodu 3

Z významového hľadiska odporúčame slová „ak manžel oprávnenej osoby podľa § 2 ods. 2“ nahradiť slovami „ak manžel oprávnenej osoby podľa § 2 ods. 1“.

2.

K § 5

Nad rámec návrhu zákona odporúčame zjednotiť terminológiu týkajúcu sa pojmu „príspevok“, keďže v § 1 písm. a) je zavedená príslušná legislatívna skratka a v § 5 sú uvedené pojmy „odškodnenie“, „jednorázový finančný príspevok“.
	O
O


	N
N
	Akceptovaním pripomienky by sa zmenil význam ustanovenia a predkladateľ ju nemôže akceptovať.
Predkladateľ berie pripomienku na vedomie, ale nemá v úmysle otvárať ďalšie ustanovenia zákona.

	Ministerstvo kultúry SR
	1.
K úvodnej vete zákona

V úvodnej vete odporúčame za slovom „rada“ vložiť slová „Slovenskej republiky“. 

2.
K článku I

Článok I. odporúčame v súlade s bodom 27 prílohy č. 2 Legislatívnych pravidiel vlády SR doplniť o úvodnú vetu.
	O
O
	A
A
	Upravené.
Upravené.

	Ministerstvo obrany SR
	1.

Odporúčame za slová „Národná rada“ doplniť slová „Slovenskej republiky“ a doplniť za označením čl. I novely úvodnú vetu, ktorá bude obsahovať citáciu novelizovaného právneho predpisu. 

2.

V bode 4 navrhujeme v § 5b ods. 4 nahradiť slovo „od” slovami „odo dňa” v súlade s § 5b ods. 5.  
	O
O
	A
A
	Upravené.
Upravené.



	Ministerstvo školstva SR
	Pripomienky nedodali elektronicky. Zásadné pripomienky neuplatnili.
	
	
	

	Ministerstvo financií SR
	Návrh odporúčam zosúladiť s prílohou č. 2 k Legislatívnym pravidlám vlády SR, napr. úvodné vety v bodoch 2 a 4.
	O
	A
	Upravené.

	Ministerstvo vnútra SR
	Pripomienky nedodali elektronicky. Zásadné pripomienky neuplatnili.
	
	
	

	Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR
	Pripomienky nedodali elektronicky. Zásadné pripomienky neuplatnili.
	
	
	

	Úrad vlády SR, Sekcia Inštitút pre aproximáciu práva
	Pripomienky k doložke zlučiteľnosti.
	O
	A
	Upravené.

	Generálna prokuratúra SR
	1.
§ 5b ods. 1

Vypustiť slová „a ktoré bolo doručené žiadateľovi, môže z vlastného podnetu preskúmať“ a nahradiť ich slovami „preskúma minister spravodlivosti SR pred doručením žiadateľovi a aj vtedy, ak žiadateľ po tom, čo ministerstvo jeho žiadosti nevyhovelo alebo vyhovelo iba sčasti, sa domáha odškodnenia žalobou na súde“. 

2.
§ 5b ods. 2
Bodku za slovom „stanovisko“ nahradiť bodkočiarkou a doplniť „inak stanovisko ponechá v platnosti.“.

3.
§ 5b ods. 3
Vypustiť celý a nahradiť znením: „Ak minister preskúmava stanovisko v čase, keď sa žiadateľ domáha odškodnenia žalobou na súde, prihliadne aj k okolnostiam, ktoré vyšli dodatočne najavo.“. 

4.
§ 5b ods. 4, 5 

Vypustiť.

5.
Nad rámec návrhu žiadame, aby v § 5 ods. 7 bolo číslo „2004“ nahradené číslom „2005“. Ak o mnohých žiadostiach ešte nebolo rozhodnuté a návrhom zákona je zriaďovaný inštitút, ktorý môže doteraz prijaté stanoviská meniť, je nevyhnutné zmeniť aj termín, v ktorom sa priznané príspevky budú vyplácať. Inak dôjde k paradoxnej situácii, keď zákon bude brániť ministerstvu vyplácať ním priznané príspevky.

6.
K čl. II
Domnievame sa, že aplikácia zákona č. 105/2002 Z.z. neznesie odklad a preto navrhujeme, aby predložená zmena nadobudla účinnosť dňom vyhlásenia.
	O

O

O

Z

Z

Z

	N

N

N

ČA
N

A
	Predkladateľ nesúhlasí s takýmto obmedzením možností preskúmavať rozhodnutie. Ak by sa prijal návrh GP, tak rozhodnutia, ktoré boli doručené ale nebola podaná žaloba na súd by sa nemohli preskúmavať.

Navrhované doplnenie považujeme za nadbytočné.

Minister musí vychádzať zo skutkových okolností, ktoré boli rozhodujúce pre vydanie rozhodnutia, keďže žiadne iné nemá k dispozícii. Ak sa okolnosti zmenili, neúspešný žiadateľ sa môže domáhať príspevku súdnou cestou, ale nie je v tom prípade možné hovoriť o pochybení ministerstva.

Predkladateľ vypustil odsek 5. Na odseku 4 trvá.
Predkladateľ nepovažuje predĺženie lehoty za vhodné, pretože tým by došlo len k predĺženiu možného „čakania“ oprávnených na výplatu príspevku.

Upravené.


