	Rezort
	Pripomienky zaslané v rámci MPK k návrhu Koncepcie ochrany prírody a krajiny
	Typ
	Vyh.
	Spôsob vyhodnotenia

	Úrad vlády – odbor vládnej agendy SR
	Technické a jazykovedné pripomienky k materiálu.
	O
	A
	Formálne pripomienky zapracované do textu.

	Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR
	Odporúčanie: Zvážiť formuláciu strategických cieľov rozvoja a ochrany prírody a krajiny v bode 3.5 tak, aby sa  spolupráca realizovala  v rámci všetkých troch subjektov spolu;  štát – obec – mimovládne organizácie (MVO) pri dosahovaní definovaných zámerov koncepcie. Formulácia úloh v tomto bode je postavená na vzťahu štát – obec, štát – MVO, čomu zodpovedá aj formulácia strategického cieľa.
	O
	A
	Upravený text v strateg. cieli 3.5.

	Ministerstvo financií SR
	Zvýšené nároky na štátny rozpočet, pokryť v rámci dodržania stanovených limitov na rok 2004 v zmysle Rozpisu záväzných ukazovateľov vládou schváleného návrhu štátneho rozpočtu na rok 2004 pre kapitolu MŽP SR. V ďalších rokoch doporučujeme náklady riešiť z disponibilných zdrojov rozpočtu kapitoly MŽP SR, prípadne zo zdrojov vyčlenených z medzinárodných organizácií a fondov EU pre SR.

Tabuľka: Názov opatrenia (Predpokladaná čiastka krytia zo ŠR v SK, spolu 181,1 – 231,1mil.):

- Kompenzácia náhrad za obmedzenie bežného obhospodarovania (100 – 150 mil.)
- Opatrenia nad rámec bežného obhospodarovania pozemkov za účelom dosiahnutia priaznivého stavu osobitne chránených častí prírody a krajiny (5 mil./r)

- Delimitácia štátnych lesných pozemkov v 4. a 5. st. ochrany (61 tis. Ha) do správy organizácie ochrany prírody (56,7 mil./r)

- Permanentná starostlivosť o CHÚ národného významu (15 mil./r)

- Dosiahnutie priaznivého stavu chránených druhov euro a národného významu mimo lokalít chránených druhov a rastlín a živočíchov (3,5 mil./r)

- Zabezpečenie ochrany biodiverzity a prirodzeného druhového zloženia ekosystémov (Min. 1 mil./r)

- Trvalý monitoring pre kontrolu účinnosti opatrení (2,5 mil./r)

- Priama kompenzácia škôd spôsobená chránenými druhmi živočíchov (20 mil./r)

- Nevyhnutné nároky na ošetrenie chránených stromov (0,5 mil./r)

- Výchova a vzdelávanie – dobudovanie ISOP a NCH + propagácia v rokoch 2004 – 2006 (92,8 mil. – suma predstavuje čiastku rozloženú na roky 2004 – 2006)
	O
	A
	Tabuľka a upravený text doplnený do doložky, I. časť – odhad dopadov na verejné financie. Hodnoty v tabuľke boli však v niektorých položkách (predpokladaná čiastka krytia) upravené podľa vznesených pripomienok iných pripomienkujúcich a nových výpočtov. 

	Úrad geodézie, kartogr. a katastr. SR
	Poznámka: V časti 1., 2. Stav ochrany PaK, 2.1.1. Národná sústava CHÚ slová „Fatransko-Matranskej oblasti“ nahradiť slovami „Fatransko-Tatranskej“ alebo „Matransko-Slanskej oblasti“.
	O
	A
	Text upravený na „Fatransko-Tatranskej“.

(pozri časť 2.1.1. str. 2)

	Ministerstvo kultúry SR
	Nesúhlas s uložením úloh stanovených v návrhu uznesenia vlády SR pre MK SR.
	O
	A
	Vypustená pôsobnosť v uznesení, ako aj v bodoch 4.2.a) a 4.2 g).

	Ministerstvo vnútra SR
	V návrhu uznesenia v bode B.1. považujeme za sporné, či je rozsah pôsobnosti MV SR vo vzťahu ku KOPaK taký, aby vláda  ukladala aj ministrovi V zabezpečiť plnenie opatrení v rozsahu jeho pôsobnosti.
	O
	N
	Napriek tomu, že  ide len o spoluprácu na plnení jedného opatrenia sa domnivama, že návrh uznesenia zodpovedá návrhu obsahu materiálu. 

	
	V návrhu uznesenia považujeme za nesprávne terminovanie úlohy B.1. – každoročne. Táto úloha by mala byť terminovaná „trvalo“, každoročne by sa mohlo vyhodnocovať jej plnenie. V tomto zmysle navrhujeme znenie bodu B.1. upraviť.
	O
	N
	Obdobná formulácia je použitá v už existujúcich uzneseniach vlády. 

	
	K pôsobnosti MV sa vzťahuje pozitívne konštatovanie v ods. 3 na str. 9, podľa ktorých orgány a organizácie OPaK spolupracujú s políciou. Konštatovanie v cit. odseku, že trestnej činnosti podľa paragrafu 181c trestného zákona, t.j. porušovaniu ochrany rastlín a živočíchov sa nepripisuje vážnosť, ako inej trestnej činnosti: je rozhodujúcim spôsobom podmieňované vplyvmi výchovy, komunikačných prostriedkov, tvorbou zákonov.
	O
	A
	Text upravený.

	
	K opatreniu 4.4 c) umožniť aj priamu účasť Prezídia Policajného zboru SR na tejto agende, keďže ostatných zložiek MV sa dotýka len okrajovo.
	O
	A
	Text doplnený.

	Ministerstvo pôdohospodárstva SR
	Návrh uznesenia vlády

s predloženým znením nesúhlasíme a žiadame ho prepracovať. Bez poskytnutia finančných prostriedkov MP SR nemôže realizovať stanovené úlohy.
	Z
	C
	MP SR s navrhnutým textom uznesenia súhlasí, za predpokladu odstránenia všetkých rozporov. Na základe rokovania ministra ŽP a ministra pôdohospodárstva  27.5.2004 zostal jeden neodstránený rozpor (pozri priložený záznam). 

	
	Časť 2.1.1:

a) - doplniť závery kvantifikácie náhrady za obmedzenie bežného obhospodarovania podľa jednotlivých kategórií a spolu (930 mil. Sk/ročne),

b) - doplniť údaj, že národná sústava CHÚ predstavuje 23,3 % z rozlohy SR, 

c) - vypustiť zavádzajúcu myšlienku na strane 2 o nezáujme vlastníkov a správcov obhospodarovať pozemky,

d) - v poslednom odseku je údaj zastúpenia hospodárskych lesov skresľujúci (28 %), pretože veľkú časť lesov osobitného určenia vyhlásených podľa písm. e) tvoria lesné porasty v prírodných podmienkach hospodárskych lesov. Keby sa nenachádzali v NP, boli by to hospodárske lesy,

e) - v záveroch a analýzach je treba v 1. odrážke jasne definovať požiadavky na doplnenie národnej sústavy CHÚ, lebo už teraz je ich rozloha neúnosná a spolu s územiami NATURA 2000 tvoria 36,2 % rozlohy Slovenska a ďalšie podstatnejšie rozširovanie je nežiadúce.

f)po vyhlásení CHÚ europskeho významu vzrastie ich výmera o 1,6%. Na území s prekryvom sa vykoná zonácia  a teda v CHKO a NP dôjde k zvýšeniu stupňa ochrany. 
	Z
	A
	a) Tab. Kvantifikácia odhadu náhrady za obmedzenie bežného obhospodarovania doplnená o sumy Sk/ha/rok dohodnuté na rokovaní zástupcov LVÚ Zvolen a ŠOP SR dňa 3.12.2003, na štátnych pozemkoch v 5. a 4. stupni ochrany suma predstavuje  cca 78 mil. Sk/rok (str.3)

b) Na záver 1. odseku časti 2.1.1. posledná veta doplnená  „.. Národná sústava pokrýva 23,15% územia Slovenska.“

c) Upravená časť textu  na s. 2.

d) Upravená časť textu, doplnená veta: Prakticky všetky lesy osobitného určenia vyhlásené podľa písm. e/ sú potenciálne možnými hospodárskymi lesmi.

e) Požiadavka je premietnutá do strategického cieľa  č. 3.1.a/, doplnené o text: „pri rešpektovaní ďalšieho nenavyšovania plochy národnej sústavy chránených území.“

f) text upravený  (str. 4 )

	
	Stať 2.2.1:

a) na strane 4 vypustiť vetu „Uplatňovanie dvoch právnych režimov...“, súčasne starostlivosti o poľovnú zver je treba uviesť zmienku o ochrane EX SITU rastlín v expozícii tatranskej prírody v Tatranskej Lomnici, tiež je potrebné uviesť zmienku o úlohách LH v ochrane genofondu drevín a živočíchov, podobne i oblasti výchovy a vzdelávania,

b)na strane 5 nie je jasné, prečo by mal vlastník na vlastné náklady riešiť odstraňovanie inváznych drevín o expanziu ktorých sa vôbec nepričinil. Ak má štátu na odstránení záujem, má poskytnúť primerané prostriedky. Do riešenia tejto problematiky sa zapája aj MP SR, keď v LHP požaduje odstraňovanie nežiadúcich druhov. Pri schvaľovaní LHP sú účastníci konania aj zástupcovia ŠOP.

c)Treba tu tiež vypustiť text: „... čo prináša dvojkoľajnosť a uplatňovanie...“

Na str. 8 brať do úvahy, že pri výkone štátnej správy je potrebné zosúladenie právomocí jednotlivých špecializovaných správ. 
	Z
	A
	a) Zmenené slová z pôv. textu na s. 5 ods. 5 „má negatívny vplyv“ na „spôsobuje problémy“, na

s. 6 ods. 4 doplnený text v kapitole 2.2.1:  „S výnimkou ochrany genofondu pôvodných hospodárskych druhov drevín, ktorú zabezpečuje MP SR zakladaním a udržiavaním génových základní a zakladaním semenných porastov, ochrana rastlín ex situ má svoju tradíciu v botanických záhradách, osobitne sa ochrany ex situ venujú aj v Múzeu štátnych lesov TANAP v Tatranskej Lomnici. Problematike ochrany chránených druhov, ktoré sú zároveň poľovnou zverou sa venuje pozornosť chovom vo zverniciach a oborách.“

Do kapitoly 2.3.  Výchova a vzdelávanie text doplnený za 1. odstavcom: „V rámci systému stredných a vysokých škôl lesníckeho zamerania sú absolventi vedení k environmentálnej výchove v tejto oblasti“.

b) Text doplnený: „Do riešenia problematiky odstraňovania inváznych druhov sa zapája aj  MP SR, keď v LHP požaduje odstraňovanie nežiaducich druhov“. Na str. 6 v 1. odseku  vypustené slovo „zatiaľ len“ a doplnené: „ktorý má aj právne nástroje na riešenie uvedenej problematiky“.

c) Slová „dvojkoľajnosť“ nahradené za „čo prináša problémy“. (str.7)

Rozpor odstránený.

Str. 9 doplnený text do záverov – v zátvorke.  

	
	Stať 3.1: Zvážiť, či je potrebné deliť CHÚ na národnú sústavu a na ÚEV.
	Z
	A
	Pripomienka vysvetlená. Rozpor odstránený.

	
	Stať 4.1 b): Vypustiť „vrátane zonácie“.
	Z
	A
	Text vypustený. Rozpor odstránený.

	
	Stať 4.1 f):
a) - v časti „ …previesť správu štátnych pozemkov v CHÚ v 4.–5. stupni ochrany na organizácie ochrany prírody a krajiny“, považujeme za nelogické, nesystémové a neodôvodnené riešenie, ktoré vo svojej podstate nerieši principiálne otázky eliminácie náhrad za obmedzenie bežného obhospodarovania. Tento návrh zakladá vecne nezdôvodniteľný precedens, pričom narušuje princípy územnej integrity, sprístupnenosti, zakladá riziká odborné a organizačné, čo v konečnom dôsledku vedie k zhoršeniu starostlivosti o predmetné územia. Požadujeme zachovanie jednotnej územnej integrity s konkrétne zákonnými normami vymedzenými kompetenciami,

b) - prehodnotiť návrh na spoplatnenie vstupného do CHÚ,

c) - uvažovať o využiteľnosti poplatkov z pobytu návštevníkov NP len pre účely prevádzky (TZCH, náučných chodníkov) a zníženie škôd návštevníkmi.
	Z
	C
	a) Rozpor nebol odstránený ani rokovaním na úrovni ministrov dňa 27.5.2004. na RK. V rámci národnej sústavy CHÚ je štát vlastníkom cca vyše 50 % pozemkov. V zmysle § 63 MŽP SR má predkupné právo na pozemky v CHÚ v 3., 4. a 5. stupni ochrany, čo v zmysle návrhu koncepcie má byť nástroj na definitívne riešenie náhrady za obmedzenie bežného obhospodar. pozemkov. Tento systém môže byť efektívny len za predpokladu, že sa OP dostane do pozície správcu pozemkov v CHÚ v 4. a 5. stupni ochrany v časovom rámci koncepcie. Tzv. „územná integrita“ v skutočnosti po reštitúcii pozemkov v CHÚ už dávno neexistuje (neštátne vlastníctvo  v priemere 50%, u niektorých území napr. NP Malá Fatra viac ako 90%). Prevodom pozemkov do priamej správy OPaK štát ušetrí v prípade 4. a 5. stupňa ochrany len na LPF cca 78 mil. Sk na náhrade za obmedzenie bežného obhospodarovania. Predložený návrh riešenia podporilo MP SR pri spracovávaní spoločného materiálu oboch rezortov do vlády „Návrh na minimalizáciu dopadov na štátny rozpočet tak, aby nároky vyplývajúce zo zákona č. 543/2002 Z.z. o ochrane prírody a krajiny boli realizované v rámci schváleného rozpočtu“. Uvedená myšlienka bola predmetom niekoľkých rokovaní v súvislosti so spracovávaní návrh vyhlášky o zónach TANAP. Zásadný nesúhlas MP SR s uvedenou myšlienkou je popretím ročných rokovaní, ktoré sprevádzajú problematiku delimitácie úseku OPaK zo ŠL TANAP na organizáciu v rezorte MŽP SR. 

MP SR doplnilo stanovisko o konštatovanie, že nevidia dôvod na delimitáciu a že ušetrenie finančných prostriedkov potrebných na náhradu za obmedz. bežn. obhospodarovania sa dá a musí riešiť iným spôsobom.

Napriek uvedenému konštatovaniu Lesy SR. š.p. požiadali o náhradu v zmysle § 61 zákona vo výške cca 1 miliardy Sk (pozri priložený záznam o RK). 

b) Pripomienka vysvetlená.
c) Pripomienka vysvetlená.

	
	Stať 4.1 g):

a) - chýba adekvátne systémové riešenie a návrh opatrení na zabezpečenie vypracovania aktuálnej dokumentácie ÚSES, ktoré budú v praxi aj realizovateľné (v súlade s analýzou 2.1.3),
b) - doplniť MŽP SR ako nositeľa úlohy. MP SR na úlohe bude participovať, ale nemôže byť gestorom úlohy.
	Z
	A
	a) Pripomienka vysvetlená.
b) Zodpovednosť upravená.

Rozpor odstránený.

	
	Stať 4.1 i): Doplniť MŽP SR ako nositeľa úlohy.
	Z
	A
	Zodpovednosť MŽP SR doplnená. Rozpor odstránený.

	
	Stať 4.2 d): Vykonať zámenu poradia zodpovednosti tak, že MŽP SR bude nositeľom úlohy a MP SR sa bude podieľať na jej plnení.
	Z
	A
	Zodpovednosť upravená. Rozpor odstránený.

	
	Stať 4.4 b): Vykonať výmenu zodpovednosti. Nositeľom bude MŽP SR, MP SR bude participovať na jej plnení.
	Z
	A
	Pripomienka vysvetlená. Rozpor odstránený.

	
	Časť “Doložka finančných, ekonomic. a environm. vplyvov a vplyvov na zamestnanosť”

V koncepcii treba vytvoriť podmienky a predpoklady na koncepčné riešenie prekrývajúcich sa záujmov lesného hospodárstva a ochrany prírody a krajiny na lesných pozemkoch. Tento návrh koncepcie ich nevytvára, iba ich čiastočne a účelovo modifikuje s cieľom zníženia nárokov na štátny rozpočet pri náhradách za obmedzenie bežného obhospodarovania v 4. a 5. stupni ochrany.
	Z
	A
	Pripomienka vysvetlená. Rozpor odstránený.

	
	Príloha č. 1A, 1B, 1C: Doplniť percentuálny podiel v jednotlivých kategóriách z výmery SR (vlastné územie a ochranné pásmo). Obdobne uviesť podiel z LPF.
	Z
	A
	Tabuľky doplnené. Zmenené tabuľky. Rozpor odstránený.

	
	Príloha č. 4A, 4B, 4C: Grafika neprehľadná. Prepracovať, uviesť aj vysvetlivky k číselných údajom.
	Z
	A
	Tabuľky doplnené. Zmenené tabuľky. Rozpor odstránený.

	
	Všeobecne:

Materiál neanalyzuje príčiny kritizovaného stavu, nedostatky kladie za vinu iným rezortom, vlastníkom a užívateľom pôdy a nehodnotí komplexne podiel viny na súčasnom stave v OP. Za tejto situácie nie je možné očakávať zlepšenie v tejto oblasti.
	Z
	A
	Akceptovaním vyššie uvedených pripomienok stráca uvedená pripomienka opodstatnenosť. Rozpor odstránený.

	
	V zmysle koncepcie CHÚ dosiahnu 36,2 % z rozlohy štátu. Návrh uvažuje s budovaním a ďalším rozširovaním siete CHÚ, namiesto jej podstatného zníženia, čo mala koncepcia jasne taxatívne stanoviť. Navrhovaný prístup je v rozpore so záujmami SR a jej ekonomickými možnosťami.
	Z
	A
	Pripomienka odstránená akceptovaním  požiadavky MP SR spolupodieľať sa na zodpovednosti na plnení opatrenia uvedeného v bode 4.1.a), b) a doplnením textu str. cieľa  3.1.a). Rozpor odstránený.

	
	V zmysle koncepcie až 70 % rozlohy LPF (súčasná sieť a územia NATURA 2000) bude ovplyvňovaná obmedzeniami vyplývajúcimi so stupňov ochrany 2 – 5. Pritom v záujme vytvorenia reprezentatívnej národnej sústavy CHÚ návrh uvažuje s ďalším rozširovaním siete CHÚ, ako aj s delimitáciou území so stupňom ochrany 4 a 5 do gescie MŽP SR. Takýto prístup eliminuje až znemožňuje efektívnu činnosť lesného hospodárstva.
	Z
	C
	Rozpor v 1. časti bol odstránený doplnením strategického cieľa 3.1.a). V 2. časti rozpor v otázke prevodu správy pozemkov v  4. a 5. st. ochrany na organizáciu OPaK pretrváva (pozri priložený záznam o RK).

	
	Doložka finančných, ekonomických a environmentálnych vplyvov nepodáva ucelený prehľad o nákladoch štátu na ochranu prírody. Koncepcia zakladá ďalšie ekonomické požiadavky na štátny rozpočet. Pritom zo strany MŽP SR ani v jednom prípade nebola uhradená náhrada za obmedzenie bežného obhospodarovania, ktorá bola vykvantifikovaná na 930 mil. Sk/ročne.
	Z
	A
	Rozpor odstránený, viď vyššie vo vyhodnotení predchádzajúcich pripomienok.

	
	Daný stav vyvoláva nespokojnosť vlastníkov a správcov území a spôsobuje nezáujem zo strany širokej verejnosti aj o oprávnené problémy v oblasti ochrany prírody.


	Z
	A
	MŽP SR v predkladanom materiále nepoprelo nároky vlastníkov na náhradu za obmedz. bežného obhospodarovania. V rozpočte na rok 2004 má plánovaných 90 mil. Sk na uvedený účel. Náhrada za obmedzenie sa začala vyplácať. Jedno rozhodnutie už je právoplatné. Druhé je pred vydaním. MP SR požaduje urýchlene riešiť nároky vlastníkov. Na rokovaní priniesli list Únie regionálnych združení vlastníkov lesov Slovenska adresovaný MP SR obsahujúci pripomienky ku koncepcii. Bolo dohodnuté, že zástupcovia Únie budú prizvaní ku plnení opatrenia uvedeného v bode 4.1. písm. a) a b). Rozpor odstránený.

	
	V závere stanoviska MP SR bola uvedená požiadavka odvolávajúca sa na uznesenie vlády SR zo 17.12.2003 požadujúce zvolať rokovanie ku koncepcii za účasti MP SR, MH SR, MV a RR a MF SR.
	Z
	N
	Stretnutie ministrov  k uvedenej problematike sa uskutočnilo  5.2.2004. Závery z rokovania – odpovede na 7 otázok boli prílohou č. 7 návrhu národného zoznamu navrhovaných území európskeho významu, ktorý bol schválený UV 239/2004 17.3.2004.

	podpredseda vlády SR,  Ministerstvo hospodárstva SR
	Návrh uznesenia vlády SR k predloženému návrhu Koncepcie ochrany prírody a krajiny ukladá vymenovaným ministrom, medzi nimi aj ministrovi hospodárstva každoročne zabezpečiť v rozsahu svojej pôsobnosti plnenie jej opatrení.

Opatrenia na dosiahnutie strategických cieľov rozvoja a ochrany prírody a krajiny sú uvedené v časti 4 a do zodpovednosti MH SR sa navrhujú tieto konkrétne opatrenia:

V bode  4. 1. Všeobecná a osobitná územná ochrana

i) Pri zavádzaní nových foriem hospodárenia v krajine dbať na udržiavanie podmienok pre zachovanie biodiverzity pôvodných druhov živočíchov a rastlín.

Časový horizont: 2004 – 2014 Zodpovedný: MP SR, MH SR, MVaRR SR

V bode 4. 2. Druhová ochrana a ochrana drevín

b) Zaviesť monitoring vplyvu bariérových prvkov v krajine (pozemné komunikácie, elektrovody a pod.) na početnosť živočíchov a realizovať technické opatrenia na zníženie mortality živočíchov na bariérových prvkoch v krajine.

Časový horizont: 2004 – 2014 Zodpovedný: MH SR, MŽP SR, MDPaT SR

d) Zabezpečovať ochranu prirodzeného druhového zloženia ekosystémov reguláciou výskytu nepôvodných druhov rastlín (najmä inváznych) a nepôvodných druhov živočíchov. Koordinovať aktivity vykonávané jednotlivými rezortmi vo vzťahu k inváznym druhom.

Časový horizont: 2004 – 2014 Zodpovedný: MP SR, MH SR, MŽP SR

V bode 4. 5. Spolupráca s obcami a s mimovládnymi organizáciami (MVO)

a) Zapájať obce do starostlivosti o CHÚ, vytvárať podmienky pre uplatňovanie ekoturistiky.

Časový horizont: 2004 – 2014 Zodpovedný: MŽP SR, MH SR, MVaRR SR

Zásadne nesúhlasím s navrhnutým rozdelením zodpovednosti medzi jednotlivé rezorty podľa predloženého návrhu.

Ochrana prírody a krajiny je jednoznačná kompetencia MŽP SR stanovená  zákonom  č. 575/2001 Z. z. o organizácii činnosti vlády a organizácii ústrednej štátnej správy v znení neskorších predpisov. Z tejto jeho kompetencie vyplýva aj gestorstvo spracovania predloženej koncepcie a koordinácia aktivít zaradených ako opatrenia na dosiahnutie jej strategických cieľov. Preto MH SR žiada, aby zodpovednosť za opatrenia týkajúce sa ochrany prírody a krajiny nieslo MŽP SR, ktoré by  spolupracovalo s príslušnými rezortmi v oblastiach, ktoré sú v  ich kompetencii a pôsobnosti. 

Vzhľadom k uvedenému žiada MH SR v horeuvedených opatreniach  4.1.i), 4.2.b) a d) uviesť ako zodpovedný rezort MŽP SR a ostatné navrhované rezorty uviesť ako spolupracujúce rezorty.
	Z
	A
	Text upravený v zmysle pripomienky. 

Poznámka: Dňa 14.07.2004 uznesením vlády SR č. 732 zobrala vláda SR na vedomie Analýzu vplyvov legislatívy z oblasti ochrany životného prostredia na rozvoj podnikateľského prostredia a cestovného ruchu. Podpredsedovi vlády a ministrovi hospodárstva bolo uložené vypracovať a predložiť na rokovanie vlády návrh systémových opatrení riešiacich obmedzenia podnikateľského prostredia a cestovného ruchu z pohľadu ochrany životného prostredia do 30.11.2004 a ministrovi životného prostredia systémové opatrenia po ich schválení vládou premietnuť do Koncepcie ochrany prírody a krajiny a koncepciu predložiť na rokovanie vlády do 31.12.2004.

Dňa 09.02.2005 bol uznesením vlády SR č. 106 schválený Návrh systémových opatrení na riešenie obmedzení rozvoja podnikateľského prostredia a cestovného ruchu z pohľadu ochrany životného prostredia. Na základe plnenia bodu B.3. uznesenia vlády SR č. 732 zo dňa 14.07.2004 k analýze vplyvov legislatívy z oblasti ochrany životného prostredia na rozvoj podnikateľského prostredia a cestovného ruchu, celkovo bolo schválených 7 systémových opatrení. Systémové opatrenia týkajúce sa prehodnotenia chránených území sa premietli do znenia koncepcie, keďže v materiále vypracovanom MH SR je 

udelená zodpovednosť za opatrenia aj MH SR,  

je v časti 4 materiálu (Opatrenia na dosiahnutie strategických cieľov rozvoja a ochrany prírody a krajiny) uvedené aj MH SR.


	Vysvetlivky k skratkám v tabuľke:

	Z - zásadná
	Z
	A
	pri A: spôsob zapracovania, príp. zaslaná po termíne

	O - obyčajná
	O
	C
	pri C: vysvetlenie, spôsob zapracovania

	A - akceptovaná
	
	N
	pri N: zdôvodnenie nezapracovania

	C - čiastočne akceptovaná
	
	
	

	N - neakceptovaná
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